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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

B J och K J har, som det far forstas, yrkat att de som forhandsbesked ska meddelas att
den sokta atgarden kan tillatas pa platsen.

J-E B har uppgett att han motsatter sig 6verklagandet.

Utskottet for samhallsbyggnad i Leksands kommun (utskottet) har uppgett att de

avstar fran att yttra sig.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

B J och K J har till stod for sin talan anfort i huvudsak féljande. En bebyggelse pa
tomten ar lamplig. Kommunen kanner till forhallandena inom omradet. VA-fragan
kommer att 16sas under de narmaste aren. De har atagit sig att anvanda ett
minireningsverk alternativt en sluten avloppstank och en férbranningstoalett i
avvaktan pa att vatten och avlopp dras fram. En situationsplan med inritat avlopp har
insénts och godkants for bygglov. De nya vagtrummor som utforts langs
Ostanholsbacken kan med latthet ta emot de vattenfléden som kommer pd varen och
nagon uppdamning av marken pa deras tomt behdver inte ske langre. Den tidigare
vagtrumman fungerade som en propp eftersom den var underdimensionerad och
dessutom gammal, sénderrostad och igenslammad. Om vagtrumman svallar igen ar det
normalt att vaghallaren tinar upp den. Néar de bygger hus pa tomten kommer de
givetvis se till att trumman halls 6ppen om det behdvs for att undvika eventuell
dversvamning. De staller sig fragande till att motparten anser att deras tomt ska utgora
ett 6versvamningsomrade for att forhindra dversvamning nedstréms. Tomtmarken har
brukats som akermark under decennier utan problem med vatten. Det stammer inte att
de problem som motparten patalat skulle vara regelbundet forekommande.
Oversvamning har skett vid nagot tillfalle och da pa grund av den vagtrumma som
beskrivits ovan.

Till stod for sin talan har B J och K J ingivit skrivelse.
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J-E B har i yttrande anfort i huvudsak foljande. Trumman under Myrvégen och
backen uppstroms svallar igen av is under vintern. Néar snosmaltningen kommer igang
pa varen stiger vattnet uppstroms pa den tankta tomten for att senare rinna dver
Myrvagen. Forhallandena ar annorlunda nu mot for 50-60 ar sedan pa grund av
klimatférandringar och uppstroms utférda draneringar samt backarna som avvattnar
norra och nordvastra Plintsberg. Omarronderingen ar nu i stort sett avslutad och med
anledning av detta har omfattande avverkningar paborjats denna vinter och kommer att
fortsdtta kommande ar. Detta innebar 6kande och snabbare avrinning i

Ostanholsbéckens avvattningsomrade.

J-E B har bifogat karta samt utdrag ur beslut fran Léansstyrelsen i Dalarnas lan.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Det aktuella arendet ar paborjat fore den 2 maj 2011 vilket innebér att den aldre plan-
och bygglagen (1987:10), APBL, ska tillampas i detta fall.

Enligt 8 kap. 34 § forsta stycket APBL ska byggnadsnamnden ge forhandsbesked
huruvida en atgard som kraver bygglov kan tillatas pa den avsedda platsen. Enligt
8 kap. 34 § andra stycket samma lag &r ett positivt forhandsbesked bindande vid

ans6kan om bygglov som gors inom tva ar.

Enligt 2 kap. 1 § APBL ska mark- och vattenomraden anvandas for det eller de
andamal for vilka omradena ar mest lampade med hansyn till beskaffenhet och lage
samt foreliggande behov. Vid denna lamplighetsbedomning ska prévas om atgarden
uppfyller de allménna intressen om t.ex. Iamplig markanvéndning som kommer till
uttryck i 2 kap. APBL. Enligt 2 kap. 3 8 APBL ska bebyggelse lokaliseras till mark
som ar lamplig for andamalet med hansyn till bl.a. jord-, berg- och vattenforhallanden,
mojligheten att ordna vattenforsorjning och avlopp samt risken for éversvamningar.
Enligt forarbetena till APBL ar utgangspunkten for tillampning av bestammelsen att
den mark som avses anvandas for bebyggelse ska ha naturliga forutsattningar for att de

angivna kraven ska kunna uppfyllas. Extraordinara atgarder ska inte behdva vidtas (se
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prop. 1985/86:1 s. 472). Det ar framforallt markens lamplighet for bebyggelse som ska

provas.

Vid syn pa platsen den 2 juni 2015 kunde Mark- och miljééverdomstolen konstatera
att stora delar av den aktuella platsen var sank och till vissa delar 6versvdmmad. |
fastighetens véstra grans fanns en back med strommande vatten. Platsen for den
tilltankta byggnationen var relativt plan men hela omradet ar beldget pa en sluttning
ner mot Siljan. Mark- och miljééverdomstolen noterar att stora delar av
etableringsomradet var dversvammat aven vid namndens besok pa platsen under varen
2013. Nagon narmare utredning rérande markfarhallandena pa platsen, risken for
oversvamning eller de faktiska forutsattningarna for byggnation finns inte i malet. En
grundlaggande forutséttning for att marken ska vara lamplig for bebyggelse &ar vidare
att det gar att anordna godtagbara anordningar for vattenforsorjning och avlopp. | detta
mal finns inte ndgon utredning som visar hur vatten- och avloppsfragan ska lésas,
annat an ett konstaterande att infiltrationsforhallandena pa platsen bedéms som daliga
varfor ett minireningsverk kan bli nédvandigt. Mark- och miljodomstolen instammer
med hansyn till ovanndmnda omsténdigheter i mark- och miljédomstolens bedémning

om platsens lamplighet for byggnation och avslar 6verklagandet.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov och Eywor Helmenius, tekniska

radet Karina Liljeroos samt tf. hovréttsassessorn Sigrid Malmstrém, referent.

Foredragande har varit Vilma Herlin.
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BAKGRUND

Britt och K J ansokte i september 2009 om férhandsbesked for nybyggnation av
ett fritidshus inom fastigheten X (skifte 6).

Utskottet for samhallsbyggnad i Leksands kommun (samhallsbyggnadsutskottet)
beslutade den 1 juli 2011 att inte meddela férhandsbesked. Beslutet éverklagades
av sOkandena till L&nsstyrelsen i Dalarnas lan (lansstyrelsen) som den 21 maj 2012
(dnr 403-6265-2011) upphéavde det och aterforvisade arendet till kommunen

for ny handlaggning. Lansstyrelsen motiverade aterforvisningsbeslutet med

att samhallsbyggnadsutskottets motivering till sitt beslut — att en va-utredning
angaende framtida anslutning av byn Ostanhol till det allménna va-nitet

— inte var tillrécklig eller relevant.

Den 2 juli 2013 beslutade samhallshyggnadsutskottet pa nytt att bevilja férhands-
besked enligt ansOkan. Beslutet dverklagades av J-E B (grannfastigheten Y).
Lansstyrelsen avslog 6verklagandet den 8 oktober 2013 (dnr 403- 7893-2013).
J-E B har dverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.
YRKANDEN M.M.

J-E B har, som han maste forstas, yrkat att mark- och miljodomstolen med
andring av lansstyrelsens beslut ska upphdva samhéllsbyggnadsutskottets

beslut den 2 juli 2013.

Samhaéllsbyggnadsutskottet har inte presenterat nagon instéllning till dverklagandet.

B J och K J har, som de far forstas, bestritt andring.
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UTVECKLING AV TALAN

J-E B har till stéd for sin talan anfort i huvudsak féljande. Han blev inte informerad
om samhallsbyggnadsutskottets forsta beslut i drendet och inte heller om
lansstyrelsens beslut att upphéva detta. Han fick darfor inte mojlighet att paverka
utgangen. Samma tjansteman vid lansstyrelsen har handlagt bada arendena dar.
Lansstyrelsen har inte kdnnedom om de lokala férhallandena. Hansyn maste tas till
andrade klimatférhallanden.

Samhéllsbyggnadsutskottet har meddelat att det inte har for avsikt att yttra sig.

B J och K J har anfort i huvudsak féljande. Lansstyrelsen har skaffat sig kdnnedom
om platsen genom att lata en delegation fran bl.a. kommunens
samhallsbyggnadsavdelning bestka platsen och forvissa sig om lampligheten

att bebygga densamma. Tidigare fanns en bristféallig vagtrumma som gjorde att
vattnet inte kunde stromma fritt. Problemet ar avhjalpt sedan nagra ar; en ny
funktionsduglig trumma har byggts som kan ta emot de stora floden som kan
uppsta.

DOMSKAL

Som lansstyrelsen har konstaterat ska plan- och bygglagen (1987:10), APBL,
tillampas i detta fall.

Samhallsbyggnadsutskottet ska enligt 8 kap. 34 § forsta stycket APBL pa ansokan
ge forhandsbesked om en atgéard som kraver bygglov kan tillatas pa den avsedda
platsen. Av forarbetena framgar att vad som i forsta hand bor provas i ett
forhandsbesked dr om en byggnadsatgard 6ver huvud taget kan tillatas pa den
avsedda platsen, dvs. ndrmast en prévning av markens lamplighet for den avsedda
atgarden (se prop. 1985/86:1 s. 285). Vid den lamplighetsbedomningen ska det
provas om atgarden uppfyller bl.a. de krav pa lamplig markanvandning som
kommer till uttryck i 2 kap. APBL. Exempelvis ska bebyggelse enligt 2 kap. 3 §
APBL lokaliseras till mark som ar lampad for &ndamalet bl.a. med hansyn till

de boendes halsa, jord-, berg- och vattenforhallandena samt méjligheterna att
ordna vattenforsorjning och avlopp.

| tidigare tjanstemannayttranden kring fragan om avlopp har det inte lagts fast
vilken 16sning som skulle kunna gora marken lamplig for bebyggelse. Yttrandena
verkar inte ha grundats pa nagon egentlig utredning om forutséttningarna for att
anordna vatten och avlopp pa fastigheten.



4

NACKA TINGSRATT DOM P 6281-13
Mark- och miljodomstolen

N&mnden anger i sitt beslut (sammantradesprotokoll 2013-07-02, § 138) att ”...vid
ett besok pa platsen under varen har stora delar av det tilltankta etableringsomradet
varit oversvammat.” | aktmaterialet finns dven andra uppgifter om att platsen dar
fritidshuset ar tankt att uppforas 6versvammas vid hdga floden i en néraliggande
back.

Utredningen ger vid handen att markforhallandena pa platsen ar besvarliga;
mycket tyder pa att det ar svart att anordna en anlaggning med markinfiltration.
Utredningen i malet ger inte heller svar pa om det skulle kunna vara mojligt att
anordna nagon annan avloppslosning an markinfiltration. Det ar alltsa inte visat
att det ar mojligt att ordna ett valfungerande avlopp i anslutning till den valda
placeringen av byggnaden. Underinstansernas beslut ska darfor upphévas och
ansokan om forhandsbesked avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 6 oktober 2014. Provningstillstand kravs.

Inge Karlstrom Kristina Littke

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Inge Karlstrom, ordférande,
och tekniska radet Kristina Littke. Foredragande har varit beredningsjuristen
Gustaf Mark.





