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OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2014-12-02 i mal nr P 2281-14, se
bilaga
KLAGANDE
SE
MOTPARTER

1. Byggnadsnamnden i Gotlands kommun

2.EL

SAKEN
Forelaggande om réttelse pa fastigheten X i Gotlands kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen upphéver mark- och miljédomstolens dom och
faststéller Byggnadsnamndens i Gotlands kommun féreldggande den 12 december
2013, BN 8 290, med foljande andringar

a) forelaggandet i den del som avser att taket ska dndras upphévs,

b) vitesforeldggandet upphavs,

c) forelaggandet i vrigt ska vara uppfyllt senast sex manader fran dagen for denna

dom.

Dok.ld 1203728

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S E har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska upphéva

byggnadsnamndens beslut om réttelseférelaggande.

Byggnadsnamnden i Gotlands kommun har bestritt &ndring.

E L far anses ha bestritt andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

S E har i huvudsak anfort foljande. Den byggnad som av bl.a. lansstyrelsen har
bendamnts smedja har inte anvénts som sadan pa 6ver 60 ar. Sedan hon forvérvade
bygggnaden 1991 har den anvants som skrapbod och forrad dven om den i dagligt tal
har kallats for smedjan. Det framgar inte av bildmaterialet att det funnits nagon
skorsten. Enligt uppgift har den, precis som assjan och treluftsfonstret, varit borta
sedan 1960-talet. Underinstanserna har hanvisat till den utredning som L&nsmuseet har
tagit fram. Den utredningen skulle ligga till grund for lansstyrelsens beddmning av
bidragsberattigade atgarder for en museal restaurering, vilket av olika omstandigheter
blev inaktuellt. Vad som nu har utforts &r enkla underhallsatgarder och inte sadana
atgarder som avses i namnda utredning och den kan darfor inte ges den tyngd som
underinstanserna havdat. De atgarder som har utforts ar att ett befintligt och
missprydande korrugerat plattak har ersatts med ett traditionellt tak med enkupiga
lertakpannor som ytskikt. En rattelse av denna atgard skulle innebéra en atergang till
det korrugerade plattaket. Det ar oskaligt att hon forelaggs att aterstalla byggnaden till
ett utseende och skick byggnaden inte hade nar atgarderna vidtogs. Kravet pa réttelse
borde dessutom rimligtvis ha gjorts nar plattaket lades pa for ca 20 ar sedan. Det &r inte
rimligt att krdva detta nu med argumentet att de varden som finns i bebyggelsen och

dess karaktar ska bibehallas.

Byggnadsnamnden i Gotlands kommun har anfort att det inte framkommit nagot
nytt i malet som foranleder byggnadsnamnden att ompréva sitt stallningstagande.
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E L har i huvudsak anfort foljande. Smedjan var i bruk till mitten av 1980-talet.
Eftersom smedjan var utrustad med &ssja och bélg sa maste den ha varit forsedd med
skorsten. Lansmuseets uppgift ar saledes riktig. Smedjan ligger pa mark som tillhor
henne som fastighetsagare till X. Ombyggnationen paborjades i augusti 2009. Nar S E
fick avslag pa sin bygglovsansokan i juni 2010 sa var smedjan redan ombyggd och
vatten indraget. Idag anvands smedjan som forrad. Aven om byggnaden inte langre
anvands som smedja, ar det viktigt att den bibehaller sadant utseende for att bevara
bygdens kultur. Samlingen av smedjor, kdlna och linbastu ar unikt fér Damba och
Alndsa pa Faro. Damba ar aven klassat som ett dubbelt riksintresse. Av mark- och
miljédomstolens dom framgar att det ska vara faltak pa smedjan. Att dven lagga
plattak ar onddigt, det fanns faltak under platen. I servitutet star angivet att byggnaden

ska vara en smedja.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Som underinstanserna har redogjort for sa ar det den tidigare gallande plan- och

bygglagen (1987:10, APBL) som ska tillampas i malet.

Skyddas den tidigare smedjan av forbudet mot férvanskning?

I 3 kap. 12 § APBL foreskrevs att byggnader, som ar sérskilt vardefulla fran historisk,
kulturhistorisk, miljomassig eller konstnarlig synpunkt eller som ingar i ett
bebyggelseomrade av denna karaktar, inte far forvanskas. Av bestaimmelsens
forarbeten, se prop. 1985/86:1 s. 242, framgar att det inte ar nagot krav pa att
skyddsbehovet har kommit till uttryck i detaljplan eller omradesbestammelser, men att
det ar lampligt att kommunen i forvag tar stallning till bevarandefragorna i detaljplaner

eller pa annat satt.

Rattelseforlaggandet avser en byggnad som ar belagen i Damba pa Fard och som
tidigare har anvants som smedja. Damba ar ett omrade som &r utpekat som riksintresse
for kulturmiljovarden enligt 3 kap. 6 § miljobalken. | den fordjupade Gversiktsplanen

for Faro pekas bebyggelsemiljon i Damba ut som vardefull och i Kulturminnes-
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vardsprogram for Gotland 1982 ar smedjan utpekad som sarskilt vardefull enligt 3 kap.

12 § APBL. Byggnaden omfattas darmed av bestammelsen och far inte forvanskas.

Har de atgarder som vidtagits forvanskat den tidigare smedjan?

Som lansstyrelsen har angett sa saknas det en definition i lagtext och forarbeten pa vad
som avses med att en byggnad inte far forvanskas. | réttspraxis, se RA 1997 ref 77, har
uttalats att om en byggnad har bidragit till ett bebyggelseomrades kulturhistoriska
varde sa ar det naturligt att se det sa att byggnaden forvanskas om atgérder vidtas med
den som gar utdver byggnadens och darmed ocksa i atminstone nagon man

bebyggelseomradets sarart.

S E har forelagts att ersatta det befintliga taket med ett faltak utan takutsprang pa
gavlarna enligt lokal tradition och det restaureringsforslag som Gotlands lansmuseum
har upprattat 2005. Utredningen i malet visar att den tidigare smedjans ursprungliga
tak var ett faltak, men att det taket senare blev ersatt av ett tak bestaende av korrugerad
plat. Den atgarden har inte S E vidtagit, eftersom det korrugerade plattaket var pa
plats redan nar hon tog dver den tidigare smedjan ar 1991. Den atgéard som S E har
vidtagit, och som ska bedémas i det har malet, &r bytet av det korrugerade plattaket
mot ett enkupigt tegeltak. Mark- och miljédverdomstolen anser inte att det enkupiga
tegeltaket kan anses forvanska den tidigare smedjan jamfort med om byggnaden hade
haft kvar det korrugerade plattaket. Det har darmed inte funnits grund for att forelagga
S E om réttelse av taket med stod av 3 kap. 12 § APBL. Férelaggandet avseende

andring av taket ska darfor upphévas.

S E har dven forelagts att mura igen det diagonala fonster som har 6ppnats i den norra
gaveln. Av utredningen framgar att den tidigare smedjan har saknat fonster pa
gavlarna. Fonstrets form avviker ocksa fran den tidigare smedjans 6vriga fonster och
kan inte anses forenlig med byggnadstraditionen pa platsen. Mark- och
miljodverdomstolen finner darfor att det diagonala fonster som har 6ppnats i den norra
gaveln har férvanskat byggnaden och darfor ska foreldggandet i delen sta fast.
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Fragan om vite samt tidpunkt for rattelse

Byggnadsnamnden har férenat sitt forelaggande med ett vite pa 79 400 kronor och har
angett att beloppet ar faststallt utifran en kostnadskalkyl for att aterstalla smedjan
enligt atgardsheskrivning. Merparten av beloppet kan bedémas vara hanforligt till
kostnader for aterstallande av taket och den delen av foreldggandet upphavs genom
denna dom. Igensattandet av fonstret ar en relativt enkel atgard och Mark- och
miljodverdomstolen ser inte nagot skal for att forelaggandet behdver vara forenat med

vite for denna réttelse. Féreldggandet om vite ska darfor upphavas.

Tidpunkten for nar foreldggandet ska vara uppfyllt har passerat. Darfor ska tidpunkten
flyttas fram och bestammas till sex manader fran dagen for denna dom.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Lars Dirke, hovrattsraden Roger

Wikstrom, referent, och Eywor Helmenius samt tekniska radet Maria Lotz.

Foredragande har varit Johan Erlandsson.
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Mark- och miljddomstolen 2014-12-02
meddelad i
Nacka Strand
KLAGANDE
SE
MOTPARTER

1. Byggnadsnamnden, Region Gotland

2.EL

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Gotlands lans beslut den 18 mars 2014 i drende nr 403-520-14,

se bilaga 1

SAKEN
Forelaggande om réattelse pa fastigheten Gotland X

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 390963

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

S E har i forsta hand yrkat att forelaggandet ska undanrdjas i sin helhet. | andra
hand har hon yrkat att mark- och miljddomstolen ska besluta att féreldggandet
endast ska avse igenmurning och borttagande av nyupptaget gavelfonster om 30

x 30 cm.

Till stod for sin talan har S E aberopat det hon anfort hos Lansstyr-elsen i Gotlands
lans (lansstyrelsen) och gjort i huvudsak féljande tillagg. Den byggnad som malet
avser ar en fore detta smedja uppford omkring ar 1900. Hon har &gt byggnaden
sedan 1991. Den tidigare agaren hade flera ar innan dess ersatt befintliga takasar
med takstolar och lagt ett provisoriskt plattak pa detta underlag. Hon &r evigt
tacksam for att denne bidrog till att bevara byggnaden i avvaktan pa en mer
langsiktig 16sning. Syftet med de nu aktuella atgarderna var att bevara bygg-naden
langsiktigt och att darvid erhalla en patinerad karaktar som inte sticker ut i
kulturmiljon. Det som ska provas ar om ersattandet av det korrugerade plattaket
med traditionellt enkupigt tegeltak har inneburit en férvanskning. Att det har
funnits ett faltak under plattaket styrks inte av utredningen i malet. Enligt den
fordjupade oversiktsplanen for Faro, antagen den 13 februari 1995, rekommenderas
enkupiga tegelpannor vid underhall av kulturhistoriska byggnader. Léansstyrelsen
har inte provat alla hennes invandningar i sitt beslut. Lansstyrelsen har inte heller

gjort nagon avvagning mellan allménna och enskilda intressen.

E L har bestridit bifall till 6verklagandet och har anfort bl.a. féljande. Hon och
dvriga agare av den aktuella fastigheten ska enligt servitut ha en smedja pa sin
mark. Det ar idag svart att se att den aktuella byggnaden ar en smedja. Smedjan

utgor en del av en unik kulturhistorisk samling av &ldre hus.

Mark- och miljédomstolen har den 2 oktober 2014 hallit undersokning pa
Gotland X.
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DOMSKAL
Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut. Mark- och miljédom-

stolen gor féljande bedémning.

| Lansmuseet pa Gotlands forslag till restaurering av smedjan, som &r en del av
utredningen i malet, anges att ett faltak finns under plattaket. Att det har funnits ett
faltak under plattaket vinner saledes stod i utredningen i malet. S E har anfort att
nagot faltak inte har funnits under plattaket. Hon har emellertid inte forebringat
nagon bevisning for det pastaendet. Enbart hennes pastaende utgor inte skal att
ifrdgasatta uppgiften i museets forslag. Mark- och miljodomstolen tar darfor som
utgangspunkt att det funnits ett faltak under plattaket da de i malet aktuella

atgarderna utfordes.

Mark- och miljédomstolen finner inledningsvis att lansstyrelsen i sitt beslut far
anses tillrackligt ha bemott och provat de skal och omsténdigheter som S E har

aberopat hos lansstyrelsen.

Mark- och miljédomstolen anser, pa av lansstyrelsen angivna skél, att det funnits
grund for att foreldgga S E att vidta de rattelser som anges i fore-laggandet. Vad
galler yttertaket kan darvid noteras att forelaggandet inte innebér att aven ett plattak
anbringas, vilket i och for sig kunde ha framstatt som logiskt och konsekvent
eftersom det ror sig om ett aterstallande av taket. Ett foreldaggande far emellertid
inte vara mer ingripande &n vad som behdvs i det enskilda fallet. S E har
betraffande plattaket anfort att detta ett provisorium agnat att bevara byggnaden i
avvaktan pa en langsiktig lsning. Enligt mark- och miljédomstolens mening kan
ett skyddande plattak inte anses nodvandigt nar ett nytt faltak anlagts i enlighet med

foreldggandet.

Det saknas sammanfattningsvis anledning att andra férelaggandet. Overklagandet

ska darfor avslés.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 23 december 2014.

Denny Heinefors Kristina Littke

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Denny Heinefors, ordférande, och
tekniska radet Kristina Littke. Féredragande har varit beredningsjuristen Asa Agren.





