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OVERKLAGAT AVGORANDE
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KLAGANDE
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Miljo- och klimatnd&mnden

MOTPARTER
1. Gardstens Projektutveckling AB

2. Serneke Bygg AB

Ombud for 1 och 2:
MBochCHB

SAKEN
Avvisat dverklagande

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen upphéver mark- och miljédomstolens avvisningsbeslut

och aterforvisar malet till domstolen for fortsatt handlaggning.

Dok.ld 1293463

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM M 3601-16
Mark- och miljééverdomstolen

BAKGRUND

Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an beslutade den 8 februari 2016 att avsluta det
tillsynsarende som inletts angaende utfyllnad pa fastigheten X i Géteborgs
kommun utan att vidta nagon atgard. Goteborgs stad (kommunen) éverklagade
lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen som i dom den 30 mars 2016

avvisade kommunens 6verklagande.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kommunen har yrkat att Mark-och miljodverdomstolen ska upphdva mark- och

miljodomstolens avvisningsbeslut och aterférvisa malet for prévning i sak.

Gardstens Projektutveckling AB och Serneke Bygg AB har motsatt sig d&ndring av

mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kommunen har till stod for sin talan anfort i huvudsak foljande. Det verkar som om
mark- och miljodomstolen har missuppfattat dverklagandet. Det rader inte nagon tvist
mellan lansstyrelsen och kommunen. Kommunen har éverklagat lansstyrelsens beslut
eftersom myndigheterna gor olika bedémningar betraffande naturvéardena pa

utfylinadsomradet.

Gardstens Projektutveckling AB och Serneke Bygg AB har i huvudsak anfort
foljande. Kommunens éverklagande till mark- och miljodomstolen géllde fragan om
hur lansstyrelsen skulle bedriva sin tillsyn och det var darmed korrekt att avvisa

Overklagandet.
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SVEA HOVRATT DOM M 3601-16
Mark- och miljééverdomstolen

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Eftersom lansstyrelsen &r en sadan forvaltningsmyndighet som avses i 15 § andra
stycket lagen (1996:242) om domstolsarenden kan malet avgoras utan att myndigheten

ges tillfalle att yttra sig.

Enligt 16 kap. 12 § forsta stycket 1 p miljobalken far 6verklagbara domar eller beslut
dverklagas av den som domen eller beslutet angar forutsatt att avgorandet har gatt

honom eller henne emot.

Lansstyrelsens beslut har innefattat avgérande av en fraga som har betydelse for
kommunens mojligheter att tillvarata miljovardsintresset inom kommunen. Eftersom
avgorandet darmed har gatt kommunen emot, borde inte mark- och miljodomstolen ha
avvisat kommunens éverklagande. Mark- och miljédomstolens avvisningsbeslut skall

darfor upphavas och malet aterforvisas till domstolen for fortsatt handlaggning.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Claes-Goran Sundberg och Ingrid Ahman samt
tekniska radet Mikael Schultz och hovrattsradet UIf Wickstrom, referent.

Foredragande har varit Ote Dunér.



ﬁ,&%@g VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr M 956-16

Mark- och miljédomstolen 2016-03-30
meddelad i
Véanersborg

KLAGANDE

Miljo- och klimatnamnden i Géteborgs Stad

MOTPARTER
1. Lansstyrelsen i Vastra Gotalands l&n

2. Serneke Bygg AB

3. Gardstens Projektutveckling

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsens i Vastra Gotalands l&n beslut den 8 februari 2016 i &rende nr 515-
755-2016, se bilaga 1

SAKEN
Utfyllnad pa fastigheten X i Goteborgs kommun

DOMSLUT
Mark- och miljddomstolen avvisar dverklagandet.

Dok.ld 324667

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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VANERSBORGS TINGSRATT DOM M 956-16
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Miljoforvaltningen i Goteborgs stad inkom den 11 januari 2016 med en anmélan till
Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an om en utford utfylinad pa fastigheten X. De
utforda atgarderna har utforts utan att ett samrad enligt 12 kap. 6 § miljo- balken

forst anmalts till 1ansstyrelsen.

Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an beslutade den 8 februari 2016 att avsluta

arendet utan att driva det vidare.

YRKANDEN M.M.

Miljo- och klimatnamnden i Géteborgs Stad har dverklagat lansstyrelsens beslut
och yrkat att det ska upphévas och att arendet ska aterforvisas till lansstyrelsen for
fortsatt handlaggning. Ndmnden har anfort bland annat féljande som grund for sitt
yrkande. Lansstyrelsen har skyldighet att bedriva tillsyn enligt 26 kap. 1 § miljo-
balken for att sakerstélla syftet med miljobalken, exempelvis att balkens mal och
allmanna hansynsregler efterlevs samt att vidta de atgarder som kravs for att astad-
komma rattelse. Miljoférvaltningen beddmer att l&ansstyrelsen i aktuellt arende inte
har genomfort en tillrackligt omfattande utredning. Lansstyrelsen har inte varit i
kontakt med exploatdren, som nonchalerat granserna mot naturmarken och missat
att genomfora 12:6-samrad. Lansstyrelsen har inte begart att fa in nagon forklaring
fran exploatdren till varfor denne fyllt ut naturmarken. De har heller inte begart in
uppgift om vilka kostnader det kan medfora att aterstalla marken alternativt genom-
fora kompensationsatgarder. Lansstyrelsen har darfor inte haft tillrackligt underlag
for att bedéma om exploatérens enskilda intresse att fylla naturmarken utanfor sin
fastighet har vagt tyngre &n det allmanna intresset att spara naturmarken, som dess-
utom &r faststalld enligt detaljplan. Miljoforvaltningen anser att handldggningen bor
omfatta en utredning av vilka praktiska mojligheter som finns att aterstalla
naturmarken i anslutning till exploateringsomradet i sin helhet samt berakna vilka
kostnader det skulle innebara. Om total aterstallning inte &r mojlig, bor det utredas
vad som kan aterstéllas, vad det kostar samt vilka atgarder som kan genomforas for

att kompensera att en total aterstallning inte &r mojlig.
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VANERSBORGS TINGSRATT DOM M 956-16
Mark- och miljodomstolen

DOMSKAL

Enligt 26 kap. 6 8 miljobalken ska tillsynsmyndigheter samarbeta med varandra
samt med sadana statliga och kommunala organ som ska utdva tillsyn i sarskilda
hanseenden eller som pa annan satt fullgor uppgifter av betydelse for tillsyns-

verksamheten.

Enligt 1 kap. 17 8 miljotillsynsforordningen (2011:13) ska tillsynsmyndigheterna
samordna tillsynen, om det ar andamalsenligt och mojligt. For att férebygga brott
mot miljobalken och for att effektivt hantera sadana brott, ska lansstyrelsen verka
for samarbete mellan polismyndigheter, aklagarmyndigheter och de myndigheter
som svarar for tillsyn enligt miljébalken. Enligt 2 kap. 2 § samma férordning far,
om tva eller flera myndigheter har det operativa tillsynsansvaret for ett tillsyns-
objekt, myndigheterna komma 6verens om hur ansvaret ska fordelas.

Nar det galler utférda utfyllnadsatgarder pa fastigheten X har namnden och
lansstyrelsen uppenbarligen olika uppfattningar om hur tillsynen ska bedrivas. Mot
bakgrund av det lagstiftade samarbetskravet som beskrivits ovan finner mark- och
miljodomstolen att myndigheternas tvister om hur tillsynen ska bedrivas inte ska
I6sas genom Overklagande till domstol utan just genom samarbete. Det foreligger

darfor skal att avvisa ndmndens Gverklagande av lansstyrelsens beslut.

Upplysningsvis far det dock allmént anses att ett storre ansvar avilar lansstyrelsen,

som tillsynsvagledande myndighet, att verka for en samsyn i dessa fragor.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 20 april 2016.

Peter Ardd
Chefsradman

Foredragande har varit beredningsjuristen Charlotte Stenberg-Magnusson.





