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OVERKLAGAT AVGORANDE
Statens va-namnds beslut 2015-12-17 i mal nr 70-15, se bilaga A

KLAGANDE
1.CL

2.KL

MOTPART
Bergs kommun
Box 73

840 40 Svenstavik

Ombud: Advokat F M

SAKEN
Brukningsavgift

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovratten avslar dverklagandet.

2. C L och K L ska solidariskt ersatta Bergs kommun for

rattegangskostnad i hovratten med ett belopp om 1 700 kronor jamte ranta enligt
6 § rantelagen fran denna dag till dess betalning sker.

Dok.Id 1277929

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN | HOVRATTEN

C L och K LL har yrkat att hovratten ska upphdava Va-ndmndens beslut och faststélla
att fastigheten ska vara befriad fran brukningsavgift avseende spillvatten fran och med
den 1 januari 2015.

Bergs kommun har bestritt bifall till 6verklagandet och yrkat erséttning for
rattegangskostnad i hovratten med 1 700 kronor fér en timmes arbete.

UTVECKLING AV TALAN | HOVRATTEN

C L och K L har till stod for sin talan anfort i huvudsak féljande. De tillbringar ca tva
veckor per ar i fritidshuset och har inget indraget vatten eller avlopp. Det vatten som
anvands hamtar de i plastdunk. De har redan betalat

100 000 kronor i anlaggningsavgift for avlioppsanlaggningen. Det borde vara
tillrackligt till dess att de borjar bruka anlaggningen. Nagon brukningsavgift for att
anlaggningen star till forfogande ar inte rimligt att ta ut. For att fa ta ut brukningsavgift
kravs enligt lagen att fem rekvisit &r uppfyllda. Fastigheten ska bl.a. ha behov av
anordning for vatten och/eller avlopp och behovet ska inte kunna tillgodoses battre pa
annat satt. Dessa forutsattningar ar inte uppfyllda i nu aktuellt fall. De motsatter sig att
betala brukningsavgift for nagonting som de inte brukar. Nar de borjar anvanda

anldaggningen har de ingenting emot att betala avgiften.

Bergs kommun har vidhallit det som anforts i tidigare instans med tillagget att
avgiftsskyldigheten betraffande spillvattenandamalet &r ostridig och att det taxeenliga
avgiftsuttaget inte strider mot vattentjanstlagens regler om fordelning efter skalighet

och réttvisa.

HOVRATTENS DOMSKAL

Hovratten har avgjort malet utan huvudférhandling med stod av 21 § andra stycket
lagen (1976:839) om Statens va-namnd och 50 kap. 13 § andra stycket 2
rattegangsbalken.
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Hovratten instdmmer i Va-namndens beddmning. Vad C L och K L har anfért i
hovratten utgor inte skal att andra Va-namndens beslut. Overklagandet ska

darfor avslas och Va-namndens beslut sta fast.

Med hansyn till utgangen i malet ska C L och K L solidariskt ersatta Bergs

kommun dess rattegangskostnad i hovratten. Yrkat belopp ar skaligt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B

Overklagande senast 2016-06-28

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Lars Borg, tekniska radet Bengt Jonsson samt

hovrattsraden Gosta Ihrfelt och Margaretha Gistorp (referent).

Foredraganden har varit hovréttsfiskalen Mathilde Ramel.



