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OVERKLAGAT AVGORANDE

Ostersunds tingsratts, mark- och miljédomstolen, beslut 2015-09-15 i mal
nr M 1488-15, se bilaga

KLAGANDE
Ragunda kommun
Tekniska kontoret
Box 150

840 70 Hammarstrand

MOTPART
X

SAKEN
Dispens fran den kommunala renhallningsordningen berérande fastigheten X i
Ragunda kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljdéverdomstolen upphéver mark- och miljddomstolens beslut och
faststéller Ragunda kommuns, tekniska kontoret, beslut den 12 november 2014 i
arende nr 2014/889-452.

Dok.Id 1252823

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Ragunda kommun, tekniska kontoret, (kommunen) har, som det far forstas, yrkat
att Mark- och miljééverdomstolen med &ndring av mark- och miljddomstolens dom

ska faststalla kommunens beslut.

X har bestritt &ndring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kommunen har till stod for sin talan uppgett i huvudsak féljande. Kommunens
renhallningstaxa bestar av en arlig fast grundavgift och en rorlig tomningsavgift.
Grundavgiften ska tacka kostnader som renhallningen har for licenser for dataprogram,
information till abonnenter, drift av atervinningscentraler, arlig grovsopinsamling,
I6ner till administrativ personal, kapitaltjanst samt administrativa avgifter for porto, IT
och kundtjanst, dvs. tjanster som en fastighetsagare kan ta del av och fasta kostnader
som kommunen har utan att fastighetsagare lamnar nagot hushallsavfall i sitt sopkarl.
Enligt 7 § i kommunens renhallningsordning 2015 anges att samtliga
renhallningsabonnenter ska betala den fasta grundavgiften och att avgiftshefrielse fran
grundavgiften enligt 36 § i taxan antagen av kommunfullmaktige den 23 oktober 2013
endast kan beviljas om bostaden bedéms vara otjanlig for boende. Ansékan om
avgiftsbefrielse beviljades inte, da det inte framkom att bostaden var otjéanlig for
boende. Kommunens personal hade sténgt av vattnet for att vattenledningarna inte
skulle frysa sonder vintertid, da ingen bodde i huset. Hade nagon flyttat in hade vattnet

satts pa igen.

X har till stéd for sin talan uppgett i huvudsak foljande. Bostaden var 6de och
tillbommad — obeboelig. Kommunens egen tjansteman hade stangt av vattnet. Att
fastigheten genom olika atgarder, t.ex. aterinkoppling av vatten, aterigen hade kunnat
goras beboelig kan rimligtvis inte ha nagon relevans for att krava renhallningsavgift.
Fastigheten har aldrig haft nagon kommunal sophantering. Sophanteringen har efter
Overenskommelse med kommunen delats med grannfastigheten dar upphdmtningskarl

placerats. Avgiftsdebiteringen har delats upp och av kommunen skickats till bada
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fastigheterna. Detta forfarande upphorde nar fastighetsagaren dog. Det &r nu nér

fastigheten star 6de som kommunen borjat krava avgift av dodsboet.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan i malet ar om det finns skal att ge X avgiftshefrielse fran grundavgift for

avfallshantering avseende fastigheten X.

For att en grundavgift ska kunna tas ut av en enskild fastighetsagare kravs att
kommunen fullgor eller tillhandahaller en renhalIningstjanst i forhallande till den
enskilde. Nar en kommun tillhandahaller en tjanst inom ramen for sina skyldigheter att
svara for renhallningen maste den enskilde visa att tjansten inte tas i ansprak och att
det med ett objektivt betraktelsesatt saknas behov av tjansten for hans eller hennes del.
I annat fall kan den enskilde inte undga ett i och for sig behorigt avgiftsuttag. (Se
MOD 2003:115, MOD 2003:117 och MOD 2010:40).

Av 36 § i renhallningsordningen for Ragunda kommun framgar att endast fastighet
som beddms som otjanlig for boende kan, efter anstkan hos Tekniska kontoret, befrias

fran grundavgift.

Mark- och miljodverdomstolen kan inledningsvis konstatera att det av uppgifterna i
malet framgar att kommunen tillhandahaller en renhallningstjanst i form av bl.a.
atervinningscentraler och grovsopinsamling i forhallande till fastighetsinnehavarna i

kommunen. Det finns darmed laglig grund for kommunen att ta ut en grundavgift.

Mark- och miljééverdomstolen gor harefter foljande bedomning i fragan om

avgiftsbefrielse.

Omstandigheter som ér tillfalliga till sin natur, sasom att vattnet till ett bostadshus ar
frankopplat eller att en fastighet &r obebodd, gor inte att en fastighet kan anses vara
otjanlig for boende. Dessa omstandigheter medfor enligt Mark- och
miljooverdomstolen inte heller att den renhallningstjanst som grundavgiften avser inte

kan komma att ianspraktas eller behdvas for fastigheten. Detta utgor saledes inte skal
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att bevilja X avgiftsbefrielse fran grundavgiften. Att avgiftsbefrielse har
meddelats tidigare eller att det saknas karl for uppsamling av avfall pa

fastigheten medfér inte nagon annan bedémning.
Mark- och miljédverdomstolen finner sammanfattningsvis att det inte finns skal for
avgiftsbefrielse fran grundavgiften. Mark- och miljodomstolens beslut ska darmed

upphavas och kommunens beslut st fast.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Per Sundberg och Peder Munck, referent,

tekniska radet Yvonne Eklund samt tf. hovrattsassessorn Solmaz Fadai Vikstrom.

Féredragande har varit Erica Ehne.
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Meddelat i Ostersund

KLAGANDE
X

MOTPART
Ragunda kommun
Tekniska kontoret
Box 150

840 70 Hammarstrand

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen Jamtlands beslut 2015-06-01, dnr 505-8362-2014, se bilaga 1

SAKEN
Dispens fran den kommunala renhallningsordningen berérande X i Ragunda
kommun

SLUTLIGT BESLUT

Med upphdvande av Lansstyrelsen Jamtlands beslut 2015-06-01, dnr 505-8362-2014,
och Ragunda kommuns beslut 2014-11-12, dnr 2014/889-452, aterforvisar mark- och
miljodomstolen malet till Ragunda kommun for fornyad handlaggning.

Dok.ld 231529

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 88 mandag — fredag
831 28 Ostersund E-post: mmd.ostersund@dom.se 08:00-16:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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YRKANDE M.M.

X har yrkat att mark- och miljodomstolen bifaller hans begaran om befrielse fran
grundavgift enligt den kommunala renhallningsordningen for fastigheten X. Till stod
for sin talan har han anfort bl.a. foljande.

Ragunda kommun beslutade 30 september 2013 om avgiftsbefrielse fran grundavgift
for X. Beslutet fattades med stod av 36 § i kommunens renhallningsordning. Darefter
har det aldrig forekommit nadgon sophamtning pa X och sopkarl for detta &ndamal har
aldrig funnits vid fastigheten. Sophamtning har skett vid grannfastigheten da den
tidigare &garen av X delade soptunna med grannfastighetens &gare; en
dverenskommelse som traffades i samrad med en kommunal tjansteman och som
godkandes av kommunen. Avgiften delades tidigare mellan &garna av dessa
fastigheter och debiterades dven sa av kommunen. Sedan forre dgaren till X avlidit
har agaren av grannfastigheten atagit sig att ensam sta for hela avgiften.

Kommunen har darefter, med tillampning av 36 § renhallningsordningen, avslagit
fortsatt befrielse fran grundavgiften trots att avgiftsbefrielse tidigare beviljats enligt
samma bestdmmelse. Den forandring som skett &r att fastigheten numera &r obebodd
med avstangt vatten. Nagon soptunna for uppsamling av sopor har heller inte

tillhandahallits av kommunen.

Ragunda kommun har motsatt sig &ndring.

SKAL

Aktuella bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.

| 27 kap. 4 § miljcbalken stadgas att kommuner far meddela foreskrifter om att avgift
ska betalas for insamling, transport, atervinning och bortskaffande av avfall som enligt
miljobalken eller enligt foreskrifter som har meddelats med stod av miljobalken utférs
genom deras forsorg. For att en avgift enligt 27 kap. 4 8 miljobalken ska kunna
debiteras en enskild kravs salunda att kommunen fullgor eller tillhandahaller en
renhallningstjanst i forhallande till den enskilde. I de fall dar kommunen

tillhandahaller tjanster inom ramen for sina skyldigheter avseende renhallning har det
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enligt rattspraxis (se rattsfallet MOD 2003:115) krévts att den enskilde visar att
tjansten inte tas i ansprak och att det d&ven med ett objektivt betraktelsesatt saknas

behov av tjansten for honom eller henne.

Av handlingarna i malet framgar att fastighetens tidigare dgare har avlidit. X har
pastatt att nagon sophamtning inte utforts vid fastigheten efter hosten 2013 och att
nagot karl for sopor heller inte placerats dar, varken nu eller tidigare. Han har vidare
gjort géllande att huset pa fastigheten numera ar obebott. Kommunen har inte
ifrdgasatt dessa uppgifter. Mark- och miljodomstolen finner darfor utrett att tjansten
inte tas i ansprak och att det &ven med ett objektivt betraktelsesatt saknas behov av
tjansten for X. Eftersom kommunen inte tillhandahaller honom nagon tjanst for vilken
han kan paféras avgift enligt 27 kap. 4 § miljobalken ska underinstansernas beslut
upphéavas och hans ansokan om betalningsbefrielse bifallas. Da det av Xs ans6kan om
dispens inte framgar vilken tidsperiod som avses ska malet av instansordningsskal

aterforvisas till kommunen for erforderlig handlaggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 430)

Overklagande senast den 6 oktober 2015. Provningstillstand kravs.

P& mark- och miljodomstolens véagnar

Goran Simonsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Goéran Simonsson och tekniska radet
Ove Eriksson. Foredragande har varit beredningsjuristen Ewa Holmberg.





