SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljéoverdomstolen  2016-09-29 P 1202-16
-!- 060207 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Vaxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2016-01-21 i mal nr P 2652-15, se
bilaga A

KLAGANDE
Alla tiders bilar i Sverige AB

Ombud: BE

MOTPART
Byggnads- och miljoskyddsnamnden i Norrképings kommun

SAKEN
Utdémande av vite

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljddomstolens dom férpliktar Mark- och
miljodverdomstolen Alla tiders bilar i Sverige AB, 556642-6754, att till staten betala
50 000 kr i vite.

Dok.Id 1290597

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Alla tiders bilar i Sverige AB (bolaget) har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen

med &ndring av mark- och miljddomstolens dom bestdmmer att sokt vite inte ska

utdoémas. I andra hand har bolaget yrkat att vitet kraftigt jamkas.

Byggnads- och miljoskyddsnamnden i Norrkdépings kommun (namnden) har,

sasom det far forstas, yrkat att dverklagandet avslas.

UTVECKLANDE AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
Bolaget har anfort i huvudsak foljande. Forelaggandet avsag borttagande av olovligt
uppforda byggnader, plank, bilupplag samt skylt. Betraffande olovligt uppforda
byggnader sa har bygglov sokts och beviljats. Bygglovet omfattar uppforandet av en
helt ny byggnadskropp i vilken en del av den vid bygglovets beviljande redan befintlig
byggnad ingar. Alla olovligt uppforda byggnader som inte omfattades av det nya
bygglovet var borttagna inom foreskriven tid. Att den sédra delen av bilhallen inte &r
fardigstalld ska inte inverka pa bedomningen om kontorsdelen, som ska inga i
bilhallen, ska anses olovlig. Kontorsdelen har inte ritats in for det beviljade bygglovet
bara for att markera dess lage, i sa fall hade andra byggnader ritats in ocksa.
Kommunen har tidigare haft installningen att tidigare uppférda byggnader omfattas av
bygglovet, bl.a. i mal nr P 2743-13 som avgjordes av mark- och miljédomstolen vid
Véxjo tingsratt. Den gamla verkstadsbyggnaden lag langre ut mot gatan pa prickmark
och hade port at vaster. Den nya verkstadsbyggnaden ligger dér den ska ligga enligt
lovet med portarna at soder som ocksa stammer med lovet. De kvarvarande
byggnaderna ligger inom det omrade dér enligt bygglovsbeslut ny byggnad far
uppfdras och omfattas av bygglov. Bolaget har varit i god tro om att de befintliga

byggnaderna omfattas av bygglov varfor det vore oskaligt att ddma ut vitet.

Det ar ostridigt att planket var borttaget i ratt tid samt att bilupplaget numera omfattas
av beviljat bygglov. Forelaggandet har saledes inte heller dvertratts i dessa delar.
Skylten som omfattas av foreldggandet har tagits bort for lange sedan. En ny betydligt
mindre skylt har satts pa staketet efter att férelaggandetiden hade gatt ut. Enligt bolaget
kraver inte den nya skylten bygglov. Forelaggandet har sdledes inte heller Gvertrtts
vad géller borttagande av skylt. Det staket som ndmns i ans6kan och i domen har inte
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funnits vid tidpunkten for forelaggandet och omfattas inte av detta. Staketet tillhor
Norrkopings kommun och ligger pa grannfastigheten. Staketet kan saledes inte laggas
till grund for utdémande av ett vite riktat mot bolaget. Da alla byggnader pa
fastigheten numera omfattas av beviljat bygglov har &ndamalet med vitet forlorat sin
betydelse. Beloppet ar med hansyn till ovanstaende for stort. Beloppet berdknades
utifran byggytan dar kontorsdelen asattes en yta pa 70,1 kvm. | vart fall finns starka

skal for jamkning.

Namnden har anfort i huvudsak foljande. Pastaendet att olovligt uppforda byggnader
ingar i beviljat bygglov av en helt ny byggnad bestrids. | bygglovet finns inte nagot
beslut om bygglov i efterhand for befintlig byggnad (kontor). Kontorsbyggnadens lage
har dock redovisats av sokanden pa situationsplanen. De olovligt uppférda
byggnaderna, en kontorsbyggnad, en verkstadsbyggnad och en bod, var inmatta och
fanns med pa nybyggnadskarta fran 16 februari 2012. Vid besdk den 5 juni 2015 var
inte byggnaderna borttagna. Bara en del av verkstadsbyggnaden var riven. Skélet till
ansokan av utdémande var dessa kvarstaende byggnader. Namnden har i ansokan
konstaterat att planket och skylten var borttagna och att bilupplaget tillhérde beviljad
verksamhet. Ansokan omfattar alltsa inte staket eller ny skylt. Vid nytt platsbesck den
5 april 2016 hade sodra delen av den nya byggnaden inte uppforts. Kontorsbyggnaden,
del av verkstadsbyggnad och boden var kvar pa fastigheten. Boden hade flyttats och
placerats intill staketet vid sodra fastighetsgransen. Aven om bolagets tolkning, att
kontorsdelen ar prévad i det nya bygglovet, &r gallande, har kontorsdelen inte godkénts
som en fristaende byggnad i nuvarande utformning. For att uppfylla forelaggandet
skulle i sa fall kravas att kontorsdelen integreras i den nya delen enligt

bygglovhandlingar. Det saknas skél att d&ndra beloppet.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Namnden har ansokt om utdémande av vite da bolaget inte har efterkommit dess
forelaggande fran den 14 december 2011 att riva olovligt uppforda byggnader och
plank samt ta bort bilupplaget och skyltarna pa fastigheten Bjorkspinnaren 2. Till
forelaggandet hor en skiss 6ver olovliga byggnader pa fastigheten som dar benamns

29 99

“kontor”, “carport”, tak”, ”industri” och "byggnad.”
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Fragan i malet ar om det finns skal att jamka eller helt ta bort det utdomda vitet, framst
da andamalet med det i malet aktuella foreldaggandet helt eller delvis har forlorat sin
betydelse, jfr 9 § lagen (1985:206) om viten.

Mark- och miljoéverdomstolen konstaterar inledningsvis att det utifran i malet ingivna
fotografier framgar att bolaget i tid har efterkommit forelaggandet vad géller
borttagande av plank och skylt. Att det satts upp en ny skylt paverkar inte
beddmningen huruvida foreldggandet har efterkommits vad géller den ursprungliga
skylten. Vidare har bolaget rivit delar av byggnaden som i det ursprungliga
foreldggandet bendmndes “industri”. P4 platsen for “carport” finns numera en storre
bilhall. Byggnader benimnda ’tak”, byggnad”, ’industri” och “kontor” fanns
emellertid helt eller delvis kvar efter att forelaggandet skulle ha efterkommits.

Innan det i malet aktuella férelaggandet skulle ha fullgjorts har namnden beviljat nytt
bygglov pa fastigheten. Det &r ostridigt att det bilupplag som omfattas av
forelaggandet blev lovlig genom det beviljade bygglovet. I vilken man kvarvarande
byggnader pa fastigheten kan anses omfattas av det beviljade lovet ar dock parterna
inte ense om. | jamforelse med den i malet inlamnade bygglovritningen ligger
kvarvarande byggnader pa fastigheten, forutom den bod som bendmns ”byggnad”,
inom omradet dar det enligt det nya lovet far finnas en byggnadskropp. | avsaknad av
ytterligare utredning fran kommunens sida finner Mark- och miljééverdomstolen att
aven “’kontor”, den kvarvarande delen av ’industri” och tak™ far anses ingd i en

paborjad konstruktion som omfattas av beviljat bygglov.

Som ovan konstaterats stod dock boden langst ut i fastighetens Gstra grans, i skissen
bendmnd “byggnad”, fortfarande kvar vid tidpunkten for nar foreldggandet skulle ha
efterkommits. Att boden numera flyttats till en annan plats pa fastigheten saknar

betydelse for beddmningen.

Sammantaget har saledes andamalet med forelaggandet delvis forlorat sin betydelse
genom att bolaget i vissa delar efterkommit forelaggandet och genom att nytt bygglov
beviljats som omfattar delar av kvarvarande byggnader och konstruktioner pa
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fastigheten. Vid en samlad bedémning finner Mark- och miljodverdomstolen darfor att

skal for att doma ut vite foreligger men att det férelagda vitet ska jamkas till 50 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2016-10-27

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov, Mikael Hagelroth och Johan
Svensson, referent, samt tekniska radet Inger Holmquvist.

Foredragande har varit Helen Agah.



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 2652-15
Mark- och miljédomstolen 2016-01-21

meddelad i
Vaxjo

SOKANDE
Byggnads- och miljoskyddsndmnden i Norrkdpings kommun

MOTPART
Alla tiders bilar i Sverige AB (tidigare Toppen bilar i Sverige AB)

SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen forpliktar Alla tiders bilar i Sverige AB (tidigare Toppen
bilar i Sverige AB), 556642-6754, att till staten betala forelagt vite om 300 000 kr.

Dok.ld 352635

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Véxjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00



2

VAXJO TINGSRATT DOM P 2652-15
Mark- och miljddomstolen

BAKGRUND

Byggnads- och miljoskyddsnamnden i Norrképings kommun forelade den 14
december 2011 Toppen bilar i Sverige AB, org. nr. 556642-6754, att riva olovligt
uppforda byggnader och plank samt ta bort bilupplag och skyltar. Féreldggandet
skulle foljas senast den 1 februari 2012. Féreldggandet férenades med ett vite om
300 000 kr.

Toppen bilar i Sverige AB (bolaget) 6verklagade namndens foreldggande till
Lansstyrelsen i Ostergotland som den 14 februari 2013 avslog dverklagandet men

tiden da forelaggandet skulle vara fullgjort andrades till den 31 december 2013.

Bolaget Overklagade l&nsstyrelsens beslut till Mark- och miljodomstolen vid Véxjo
tingsratt. Domstolen avslog dverklagandet i dom den 3 juni 2014 (mal P 2743-13)
vad galler forelaggandet men bestamde tiden da atgarderna senast ska ha vidtagits
till den 30 september 2014.

Bolaget 6verklagade mark- och miljodomstolens dom till Mark- och
miljooverdomstolen vid Svea hovratt som i dom den 4 november 2014 (mal P 6201-
14) andrade den 6verklagade domen endast pa sa stt att den tid da atgarderna

senast ska ha vidtagits till den 31 mars 2015.

YRKANDEN M.M.

Byggnads- och miljoskyddsnamnden i Norrkdpings kommun yrkar att Toppen
bilar Sverige AB, org. nr. 556642-6754, (namné&ndrat till Alla tiders bilar i Sverige
AB) ska forpliktas att betala vite om 300 000 kr.

Som grund for yrkandet anfor namnden bl.a. foljande. Vid besok pa aktuell plats
den 5 juni 2015 konstaterades att planket har tagits bort och att dstra byggnaden
delvis har rivits. Kontorsbyggnaden ar kvar men med 16st tak och skadade vaggar.

Skylten &r borttagen men en annan skylt har satts upp vid grinden.
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Bygglov beviljades den 15 maj 2013 for uppforande av bilhall pa den aktuella
fastigheten. Endast en del av hallen har uppférts men inte den del som ska placeras
dar idag olovligt uppforda byggnader ar belédgna. Bilupplaget tillhér den verksamhet
som prdvats genom bygglovet.

Staketet i Oster har flyttats cirka 3 meter utanfér den egna fastigheten. Mellan
staketet och byggnaderna finns det dack och en del skrép. Forelaggandet har inte
fullfoljts den 31 mars 2015.

Mark- och miljddomstolen har vid upprepade tillfallen forsokt delge bolaget
namndens ansdkan. Den 16 december 2015 delgavs bolagets styrelsesuppleant
namndens ansokan (jfr 13 § delgivningslagen 2010:1932). Nagot yttrande fran

bolaget har dock inte inkommit till domstolen.

DOMSKAL

I mal om utdémande av vite har mark- och miljédomstolen att préva om det
forelaggande som ligger till grund for ansdkan har delgetts adressaten, om det har
vunnit laga kraft, om det ar lagligen grundat och om foreldggandet har dvertrétts.
Domstolen ska dessutom, under forutsattning av att vite ska domas ut, préva om
andamalet med vitet har forlorat sin betydelse, prova vitets storlek samt beakta om

det finns sarskilda skal att jamka vitet.

Bolaget har inte bestritt att man inte har fullfoljt det delgivna och lagakraftvunna
vitesforeldggandet. Det har inte heller pa annat satt framkommit att det finns skal att
ifrdgasatta namndens uppgifter. Mark- och miljédomstolen finner det darfor utrett
att det lagligen grundade féreldggandet om rivning och borttagande inte fullfoljts

inom rétt tid. Andamalet med vitet bedéms inte ha forfallit.

Mark- och miljédomstolen bedémer att det férelagda vitet ska domas ut. Trots att

del av byggnad har rivits m.m. bedémer domstolen att det inte finns tillrackliga skal
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att nedsatta vitets storlek. Ej heller har det framkommit skal for att jamka vitet.
Ansokan ska darfor bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV426)
Overklagande senast den 11 februari 2016.

Urban Lund Lars Fransson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Urban Lund, ordférande, och
tekniska radet Lars Fransson.





