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YRKANDE M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

F J har, som det far uppfattas, yrkat att Miljo- och byggnamndens beslut att bevilja
bygglov for tillbyggnad av forrad ska faststallas.

F J har till stéd for sin talan hanvisat till vad han tidigare anfort, samt tillagt i
huvudsak foljande. Avsikten ar att forradet utifran ska vara helt integrerat med
attefallshuset. En rivning skulle vara néstan ol6slig rent tekniskt och ekonomiskt helt

forodande.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljoéverdomstolen ger provningstillstdnd och tar upp malet till omedelbart

avgorande.

Fragan i malet galler om namnden har kunnat meddela bygglov for tillbyggnad av ett

s.k. attefallshus, trots att detta &nnu inte uppforts.

Mark- och miljédverdomstolen delar mark- och miljodomstolens bedémning att den
sokta tillbyggnaden pa det som betecknats som attefallshus i detta fall innebér en

tillbyggnad av huvudbyggnaden. Pa anforda skal kan bygglov inte meddelas.

F Js 6verklagande ska darfor avslas. Det innebar att mark- och

miljodomstolens dom star fast.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Claes-Goran Sundberg, hovréattsraden
Vibeke Sylten, referent, och Asa Marklund Andersson (deltar ej i beslutet om
provningstillstand) samt tekniska radet Inger Holmgqvist.

Foredragande har varit Vilma Herlin.
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2. Milj6- och byggnamnden, Bodens kommun
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OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Lansstyrelsen i Norrbottens lan den 30 november 2015 i drende nr 403-
7057-2015, se bilaga 1

SAKEN
Bygglov pa fastigheten Boden X

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.
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BAKGRUND

Miljo- och byggndmnden i Bodens kommun (nd&mnden) beviljade den 25 maj 2015
bygglov fér nybyggnad av lekstuga och tillbyggnad av forrad pa fastigheten X
efter en ansokan av F J.

A D overklagade beslutet till Lansstyrelsen i Norrbottens l&n
(lansstyrelsen) som den 30 november 2015 upphévde ndmndens beslut i den del det

avsag tillbyggnad av forrad.

YRKANDEN M.M.
F J har dverklagat lansstyrelsens beslut och yrkar, som det far forstas, att

namndens beslut att bevilja bygglov for tillbyggnad av forrad ska faststéllas.
Som skaél for sitt dverklagande har han anfort i huvudsak féljande.

Han hade bygglov och startbesked for denna mindre byggnad pa tomten. Han har

helt foljt bygglovsritningarna och anvisningarna fran namnden.

Det ar upp till fyra tjansteman vid namnden som satt sig in i drendet bade infor
bygglovet, efter grannens dverklagan och nu efter lansstyrelsens beslut. De har
studerat paragraferna i plan- och bygglagen (2010:900), PBL, och anser att de har
stod for sin tolkning. De har gett honom radet att 6verklaga.

Han hade bygglov fér en tillbyggnad pa 10 m?. Detta ar ett forrad som sitter ihop
med Attefallshuset pa grund av att det skulle se mer enhetligt ut. Helt i

overenskommelse med namnden.

Lansstyrelsen skriver om Attefallshusets karaktér. Det ser fint ut nu och han
ifragasatter om det skulle se battre ut om han tvingas frilagga och gora en springa
pa nagra centimeter emellan. Tjanstemannen vid namnden séager att det finns

rattsfall som visar att Attefallshus far sitta ihop med huvudbyggnaden.
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DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen konstaterar inledningsvis att domstolen bara kan avgora
det som omfattas av det 6verklagade beslutet, vilket i féreliggande fall &r bygglov
for tillbyggnad av forrad. Domstolen noterar att fragan om de 6vriga numera
utforda byggnadsatgarderna skett i strid mot PBL:s krav ar éverlamnad av

lansstyrelsen till namnden for prévning som en tillsynsfraga.

Av namndens beslut framgar att fastigheten X vid tidpunkten for beslutet var
bebyggd med bostadshus och sammanbyggt garage om totalt 185 m?samt att
startbesked meddelats den 28 april 2015 for ett s.k. attefallshus om 25 m? och en
s.k. attefallstillbyggnad pa huvudbyggnaden om 15 m?. Savitt framgar av
handlingarna i malet var dessa byggnationer inte utférda nar bygglovet den 26 maj
2015 provades och beslutades.

Pa ritningarna tillhorande ans6kan om tillbyggnad av det s.k. attefallshuset
redovisas att attefallstillbyggnaden av huvudbyggnaden lankar samman
huvudbyggnaden och attefallshuset till en sammanhangande byggnad. Den s6kta
tillbyggnaden av 10 m2 pa det som betecknats som ett attefallshus skulle darmed de

facto leda till en tillbyggnad av huvudbyggnaden.

Enligt 1 kap. 4 § PBL definieras tillbyggnad som en &ndring av en byggnad som
innebé&r en 6kning av byggnadens volym. Med andring av byggnad avses en eller
flera atgarder som andrar en byggnads konstruktion, funktion, anvandningssatt,

utseende eller kulturhistoriska varde.

Med beaktande av PBL:s definitioner av tillbyggnad och andring av byggnad kan
inte bygglov beviljas for att bygga till en &nnu inte uppford byggnad eller
byggnadsdel. En ansokan om bygglov till ett avvikande utférande i férhallande till
ett tidigare beviljat, men inte utnyttjat, bygglov ska avse hela byggnadsféretaget och
provas i sin helhet som en ansdkan om ett nytt bygglov (jfr Mark- och
miljooverdomstolens avgorande 2015- 02-11 i mal P 10418-14). Motsvarande far

anses galla ifraga om anstkan om tillbyggnad av en annu inte uppford
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attefallsbyggnad. Mark-och miljédomstolen finner darfor att vid tiden for
bygglovprévningen kunde bygglov for enbart sokt tillbyggnad inte meddelas.
Namndens provning borde istallet ha avsett bygglov for hela den da annu inte

uppforda bebyggelsen inklusive vad som avsags i ansokan om tillbyggnad.

Mark- och miljddomstolen delar vidare lansstyrelsens bedémning att en tillbyggnad
av huvudbyggnaden som gor att den sammanbyggs med den s.k. attefallsbyggnaden
medfor att dessa forlorar sin rattsliga karaktér av bygglovbefriade
byggnadsatgarder. Nar de tillkommande byggnadsdelarna numera redan synes vara
uppforda med stod av startbesked maste i vart fall en ytterligare tillbyggnad
betraktas som en bygglovpliktig tillbyggnad av huvudbyggnaden. Den totala
byggnadsarean skulle da uppga till 235 m2 och strida mot planbestammelsen om
hogsta tillatna byggnadsarea pa 200 m.

Mark- och miljodomstolen finner mot denna bakgrund inte skal att &ndra

lansstyrelsens beslut och 6verklagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 9 mars 2016.

Anders Alenskar Lars-Goran Bostrom

| domstolens avgorande har chefsradmannen Anders Alenskéar och tekniska radet
Lars-Goran Bostrom deltagit. Beredningsjuristen Sara Fritzon har varit

foredragande.





