T1% SVEA HOVRATT DOM Mal nr
T‘E‘ Mark- och miljéoverdomstolen  2016-10-14 P 292-16
il ﬁEL 060206 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2015-12-18 i mal nr P 4866-15,
se bilaga A

KLAGANDE
1.MA

2.0A

MOTPARTER
1. Signyou AB

2. Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun

SAKEN
Bygglov for skylt/ljusanordning pa fastigheten X i Stockholms kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen avslar éverklagandet.

Dok.Id 1294367

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M A och O A har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen, med dndring av mark-
och miljddomstolens dom, ska upphdva Stadsbyggnadsndmndens i Stockholms

kommun beslut att ge bygglov for en skylt/ljusanordning pa fasigheten X.

Signyou AB har motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom &ndras.

Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun (stadsbyggnadsnamnden) har getts

tillfalle att yttra sig men har inte horts av.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

M A och O A har anfort i huvudsak foljande.

Atgarden strider mot detaljplanen och bestammelser i plan- och bygglagen (2010:900),
PBL. Bygglov kan darfor inte ges. Mark- och miljodomstolens dom grundar sig pa
lansstyrelsens felaktiga beddmning. Domstolen har blandat ihop deras 6verklagande
med andra bygglovsérenden och valt att referera till avgoranden som stodjer
domstolens resonemang. Det finns dock ett annat avgérande fran mark- och

miljodomstolen (mal nr P 5421-14) i vilket bygglov pa fastigheten har nekats.

Uppmontering av en privat skylt innebér att fastigheten anvénds foér annat an allmént
andamal. Det meddelade bygglovet tillater darmed en anvandning av fastigheten som
strider mot detaljplanen. Som en foljd av domen finns nu en anmélan om olovlig

anvandning av fastigheten hos stadsbyggnadskontoret.

Det Overklagade bygglovet ar bara ett i raden av bygglov for skyltar och
ljusanordningar pa fastigheten. Uppsattning av skyltar och ljusanordningar i en
blaklassad kulturmiljo kréaver extra hansyn. Det kan dven ifragasattas om inte den
aktuella skylten strider mot kraven i PBL pa utformning, anpassning och varsamhet. |
kvarteret X finns en kyrka fran 1800-talet, en malmgard fran 1600-talet
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(Y), en éldre fastighet (Z) och kvarteret Fatbursholmen som &r klassat som funkismiljé

(X). | ett tidigare avgérande (RA 1991 ref. 103) har bygglov nekats i ett

kulturhistoriskt vardefullt bebyggelseomrade.

Signyou AB har anfort foljande. Beslutet om bygglov innebér inte att nagon annan
anvandning av fastigheten medges an anvandning for allmant andamal. Bygglovet
avser bara en skylt pa byggnadens fasad. Bygglovet strider darfér inte mot detaljplanen
och inte heller mot kraven pa utformning, anpassning och varsamhet i 2 och 8 kap.
PBL.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Signyou AB har ansokt om bygglov for en skylt/ljusanordning med
friliggande bokstaver och belysning pa fastigheten X i Stockholm.

Fragorna i malet ar om det finns forutsattningar enligt detaljplanen att bevilja bygglov
och om atgarden uppfyller kraven pa utformning och anpassning till omgivningen i 2
och 8 kap. PBL.

Ar &tgarden planstridig?

Bygglov ska ges for en atgard inom ett omrade med detaljplan, om atgarden inte strider
mot detaljplanen (9 kap. 30 8 forsta stycket 2 PBL). Mark- och miljédverdomstolen
provar forst om det strider mot detaljplanen att uppfora skylten/ljusanordningen pa

fastigheten.

Enligt gallande detaljplan (stadsplan) Pl 7542A é&r fastigheten X avsedd for allmént
andamal. Den aktuella skylten/ljusanordningen, som ska placeras hogt upp pa
byggnadens ostra fasad mot Folkungagatan, kan inte betraktas som en del av ndgon
verksamhet som bedrivs i byggnaden utan den bor ses som en egen fristaende
foreteelse. Uppforandet av skylten/ljusanordningen som sadan innebér déarmed inte att
fastigheten anvands fér nagot annat &ndamal an det som detaljplanen medger. Detalj-
planen saknar sérskilda planbestammelser som hindrar denna typ av atgard. Det far
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darfor anses forenligt med detaljplanen att uppféra skylten/ljusanordningen i enlighet

med anstkan om bygglov.

Ar &tgarden i 6vrigt forenlig med PBL?

Mark- och miljoéverdomstolen provar darefter om den ansokta atgarden uppfyller

Ovriga forutsattningar for bygglov enligt 9 kap. 30 § PBL.

| arenden om bygglov ska skyltar utformas och placeras pa den avsedda marken pa ett
séatt som ar lampligt med hénsyn till stads- och landskapsbilden, natur- och
kulturvérdena pa platsen och intresset av en god helhetsverkan (2 kap. 6 § forsta
stycket 1 och andra stycket PBL). Den aktuella platsen ar sérskilt vardefull fran
kulturhistorisk synpunkt, varfor bebyggelse och andra atgarder i omradet maste
utformas med sarskild hansyn. Aven med beaktande av detta beddmer Mark- och
miljodverdomstolen att skyltens/ljusanordningens placering och utformning &r lamplig
utifran de hansyn som ska tas enligt bestammelsen. Det har inte framkommit att
skylten/ljusanordningen skulle medféra nagon sadan betydande olagenhet for
omgivningen som avses i 2 kap. 9 § PBL eller att den skulle strida mot PBL i nagot

annat avseende. Det som M A och O A har anfért dndrar inte denna bedomning.

Sammanfattningsvis finner Mark- och miljoéverdomstolen, i likhet med under-
instanserna, att det finns forutséattningar att bevilja bygglov for den aktuella
skylten/ljusanordningen. M As och O As 6verklagande ska darfor avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte
Overklagas.

| avgdrandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg och Ingrid Ahman, referent, samt
tekniska radet Carl-Gustaf Hagander och tf. hovrattsassessorn Elena Landberg.

Foredragande har varit Linda Alander



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 4866-15
Mark- och miljddomstolen 2015-12-18

meddelad i
Nacka Strand

KLAGANDE
1.MA

2.0A

MOTPARTER
1. Signyou AB

2. Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun

SAKEN
Bygglov for skylt/ljusanordning pa fastigheten X i Stockholms kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen i Stockholms lans beslut 2015-08-05 i &rende nr 4032-28242-2015, se

bilaga 1

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar éverklagandena.

Dok.1d 435013

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun gav den 2 juli 2015 Signyou AB
bygglov och startbesked for en skylt/ljusanordning pa fastigheten X i Stockholms
kommun. Bygglovet forenades med villkor om att skyltbelysningen ska vara
justerbar. M A och O A overklagade beslutet till lansstyrelsen i Stockholms lan
som avslog 6verklagandet. M A och O A har nu 6ver-klagat lansstyrelsens beslut
och i samband darmed yrkat att beslutet om bygglov tills vidare inte far verkstallas
(inhibition).

Mark- och miljodomstolen avslog yrkandet om inhibition genom beslut den 10
september 2015.

YRKANDEN M.M.

M A och O A har, som de far forstds, yrkat att namndens beslut att ge bygglov ska

upphavas.

Till stod for sin talan har de anfort huvudsakligen foljande. Skylten avviker
vasentligt fran gallande detaljplan. Fastigheten kan enligt planen endast anvandas
for allmant andamal. Bygglov for skyltar eller ljusanordningar for privat verk-
samhet kan darfor inte ges. Fragan om ombyggnad och tillbyggnad pa fastigheten
har 6verklagats till Mark- och miljooverdomstolen och fragorna i dessa mal ar
integrerade med fragan om skylten. Nagot nytt bygglov kan inte ges forran det
andra bygglovet vunnit laga kraft. Samrad med narboende och sakagare och
kommunicering enligt 9 kap. 25 8 plan- och bygglagen (2010:900), PBL, har inte
skett. Skylten har en olamplig placering och kommer att allvarligt stéra boende vid
Gotgatan och Asdgatan. Anvandningen och utformningen av skylten méste ocksa

regleras ytterligare.

DOMSKAL

Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.
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Mark- och miljddomstolen kan enbart préva det som omfattas av det 6verklagade
beslutet, dvs. bygglov for en skylt med matten 901,7 x 55 cm som har invandigt
LED-belysta bokstaver.

Stadsbyggnadsnamnden har den 30 juli 2014 beviljat bygglov for yttre andringar,
fasadandringar och tillbyggnader m.m. och den 27 maj 2015 beviljat bygglov for
ytterligare yttre andringar pa fastigheten X. Dessa bygglovsbeslut har vunnit laga
kraft genom mark- och miljodomstolens dom den 11 november 2015 i mal nr P
4409-15 och Mark- och miljoéverdomstolens dom den 28 september 2015 i mal nr
P 1163-15. | det senare malet fortydligar Mark- och miljoéverdomstolen att
bygglovet av den 30 juli 2014 inte medger nagon annan anvéandning an kontor for
allméant andamal och om annan verksamhet skulle komma att bedrivas blir det en

fraga som far hanteras inom ramen for ett tillsynsarende.

Mark- och miljddomstolen konstaterar att inte heller det aktuella bygglovsbeslutet
innebar att annan anvéandning av byggnaderna an for allmant &ndamal medges utan
att det enbart avser en skylt pa byggnadens fasad. Mark- och miljédomstolen ins-
tammer vidare i den bedémning som lansstyrelsen har gjort. Vid en genomgang av
aktmaterialet kan det darutdver konstateras att nagra brister i lansstyrelsens hand-
laggning av drendet som medfor att malet ska aterforvisas inte foreligger. Over-

klagandena ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 8 januari 2016. Provningstillstand kravs.

Joakim Edvinsson Kent Svensson

I domstolens avgorande har deltagit tingsfiskalen Joakim Edvinsson, ordférande,
och tekniska radet Kent Svensson. Foredragande har varit beredningsjuristen
Anders Rejdnell.



NACKA TINGSRATT PROTOKOLL Aktbilaga 4
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Handl&ggning i
parternas utevaro

RATTEN
Tingsfiskalen Marie Larsson, ordférande, och tekniska radet Kent Svensson

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Beredningsjuristen Anders Rejdnell

KLAGANDE
1.MA

2.0A

MOTPARTER
1. Signyou AB

2. Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun

SAKEN
Bygglov for skylt/ljusanordning pa fastigheten Stockholm X; nu fraga om inhibition

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Stockholms lans beslut 2015-08-05 i &rende nr 4032-28242-2015, se

bilaga 1

Handlingarna i malet gas igenom och mark- och miljodomstolen antecknar féljande.

Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms kommun gav den 2 juli 2015 Signyou AB
bygglov och startbesked for en skylt/ljusanordning pa fastigheten X i Stockholms
kommun. Bygglovet férenades med villkor om att skyltbelysningen ska vara justerbar.
M A och O A 6verklagade beslutet till Lansstyrelsen i Stockholms lan som avslog

Overklagandet.

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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M A och O A har 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen och har,
som de far forstas, yrkat att namndens beslut att ge bygglov ska upphavas. De har ocksa
yrkat att beslutet tills vidare inte far verkstallas (inhibition). Till stod for sin talan har de
anfort bl.a. féljande. Skylten avviker vasentligt fran géllande detaljplan/stadsplan.
Fastigheten kan enligt planen endast anvandas for allmant andamal. Bygglov for skyltar
eller ljusanordningar for privat verksamhet kan darfor inte ges. For att bygglov ska kunna
ges kravs att planen andras. Signyou AB, projektbyran och Vasakronan rundar processen
for detaljplan och missar helheten. Fragan om ombyggnad och tillbyggnad pa fastigheten
har dverklagats till Mark- och miljoéverdomstolen, fragorna i dessa mal ar integrerade.
Nagot nytt bygglov kan inte ges forran det andra bygglovet vunnit laga kraft. Samrad med
narboende och sakdgare och kommunicering enligt 9 kap. 25 § plan- och bygglagen
(2010:900) har inte skett. Skylten har ocksa en olamplig placering och kommer att
allvarligt stéra boende vid Gétgatan och Asdgatan. Anvandningen och utformningen av
skylten maste ocksa regleras ytterligare. Lansstyrelsens beslut har forutom

handlaggningsfel ocksa allvarliga sakfel. En ny detaljplan bér sammantaget tas fram.

Mark- och miljodomstolen fattar féljande

BESLUT (att meddelas den 10 september 2015)

Mark- och miljodomstolen avslar yrkandet om inhibition.

Skal for beslutet
Enligt 26 § andra stycket lagen (1996:242) om domstolsarenden far en domstol som
ska prova ett 6verklagande besluta att det Overklagade beslutet tills vidare inte far

verkstallas.

Med beaktande av vad M A och O A har anfort och utredning i malet finner mark- och
miljodomstolen att det saknas tillrackliga skal for att forordna att beslutet tills vidare inte

far verkstallas. Yrkandet om inhibition ska darfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV431)
Beslutet far dverklagas inom tre veckor fran den dag da klaganden fick del av det.

Provningstillstand kravs.

Anders Rejdnell
Protokollet uppvisat/





