FEE SVEA HOVRATT DOM Mal nr
T‘E‘ Mark- och miljooverdomstolen  2016-11-14 P 4340-16
L *:EL 060208 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2016-05-04 i mal nr P 4096-15,
se bilaga A

KLAGANDE
JP

MOTPARTER
1.LG

2. Byggnadsndmnden i Lunds kommun
Box 41
221 00 Lund

SAKEN
Bygglov for plank pé fastigheten . i Lunds kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom upphéver Mark- och
miljodverdomstolen Byggnadsndmndens 1 Lunds kommun beslut den 13 maj 2015
(§ 88, drende nr BN 2015/0168) att bevilja bygglov for plank och avslér

bygglovsansokan.

Dok.Id 1303142

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se



SVEA HOVRATT DOM P 4340-16
Mark- och miljédverdomstolen

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J P har yrkat att det beviljade bygglovet ska upphévas.

L G har forklarat att hon varken kan medge eller motsitta sig &ndring av mark-

och miljddomstolens dom.

Byggnadsnimnden i Lunds kommun (ndmnden) har motsatt sig dndring av mark-

och miljodomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J P har dberopat samma grunder och omstandigheter som vid underinstanserna med i
huvudsak foljande tillagg och fortydliganden. L G har genom att installera en
luftvirmepump sjélv orsakat det buller som resulterat i ett foreldggande fran
miljoforvaltningen att sinka bullernivén. Att bygga ett plank dr dessutom inte det enda
alternativet som star henne till buds for att efterleva foreliggandet. Enklast vore att
stinga av luftvirmepumpen eller att flytta pa den. Enligt L Gs ansdkan kommer
planket att vara 218 cm pa det ldgsta och 285 cm pa det hogsta stéllet. Eftersom
pumpen bara dr ndgon meter hog borde ett 180 cm hdgt plank vara tillrackligt. Dértill
ger den ritning som gavs in i samband med ans6kan om bygglov en missvisande bild
eftersom ett olovligt uppfort uthus finns med och ger intryck av att denna byggnad
tillsammans med planket kommer att utgéra en sammanhéllen enhet. I sjidlva verket

kommer planket att sluta 1 "tomma intet”.

L G har anfort i huvudsak f6ljande. Luftvirmepumpen har funnits pa samma plats i 10
ar och gér inte att ta bort. J P har sjélv insisterat pé att ett bullerplank ska uppforas.
Bakgrundsbullret 6verstiger markant bullret frdn hennes luftvirmepump. En

avstdngning av luftvirmepumpen skulle darfor inte sédnka bullernivén.
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Namnden har yttrat sig och anfort i huvudsak foljande. Varmepumpar &r ett mycket
vanligt uppvarmningsalternativ och det skulle darfor vara problematiskt om
anvindningen av dessa inte kunde accepteras i titbebyggda omraden. Den aktuella
bebyggelsemiljon har inte nagra stora kulturvirden och det borde darfor inte foreligga

ndgot hinder mot att uppfora ett plank for att begrinsa bullret fran luftvirmepumpen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

L G har ansokt om bygglov for uppforande av plank pa fastigheten X i Lunds
kommun. Fastigheten omfattas av en detaljplan fran 1953. Enligt ansdkan ska planket
vara 8,1 meter 1dngt samt ha en h6jd om 2,18 meter pa ldgsta och 2,85 meter pa hogsta
stéllet. Planket ar tinkt att placeras ldngs med griansen mot grannfastigheten, pa
korsprickad mark dér det enligt gidllande detaljplan endast far uppforas uthus, garage
och dylika mindre byggnader.

Mark- och miljédverdomstolen ansluter sig till mark- och miljddomstolens beddmning
att den sokta atgirden utgor en avvikelse fran detaljplanen. Fragan i malet dr ddrmed
om avvikelsen kan anses utgora en sddan liten avvikelse som, om den ir forenlig med
planens syfte, innebér att bygglov dnda kan ges med stod av 9 kap. 31 b § 1 p plan-
och bygglagen (2010:900).

Beddmningen av om en avvikelse frdn detaljplan kan ses som en liten avvikelse ska
goras med hédnsyn till samtliga omstdndigheter i mélet och inte bara utifrdn absoluta
matt och tal. Det plank som L G vill uppfora ér patagligt hogt och dr avsett att 16pa
langs en stor del av gransen mot grannfastigheten. Hela planket ska placeras pa

mark dér en sddan dtgird inte &r tillaten enligt planen. Vid en sammantagen
beddmning finner Mark- och miljédverdomstolen att dtgirden inte kan anses utgdra en
liten avvikelse frin detaljplanen. Plankets angivna funktion &ndrar inte pd den
beddémningen. Med dndring av mark- och miljédomstolens dom ska darfor

byggnadsndmndens beslut upphévas och ansdkan om bygglov avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljoédomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttslagmannen Per-Anders Broqvist, hovrittsradet
Birgitta Bylund Uddenfeldt, referent, tekniska rddet Maria Lotz och hovriattsradet
Malin Wik.

Foredragande har varit foredraganden Ote Dunér.
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Vixjo

KLAGANDE
JP

MOTPART
1.LG

2. Byggnadsndmnden i Lunds kommun
Box 41
221 00 Lund

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Skéne 14ns beslut fran den 15 oktober 2015, dnr 403-14778-15, se

bilaga 1

SAKEN
Bygglov for plank pé fastigheten X, Lunds kommun

DOMSLUT

Mark- och miljoédomstolen avslar overklagandet.

Dok.Id 347342
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag

351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00
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BAKGRUND

Byggnadsndmnden i Lunds kommun (ndmnden) beslutade den 13 maj 2015, § 88,
att bevilja bygglov for bullerplank pa fastigheten X. Ansdkan foranleddes av ett
foreldggande frdn miljondmnden att bullernivén fran en befintlig virmepump méiste
ddmpas. Beslutet 6verklagades av J P till ldnsstyrelsen 1 Skane lan (1dnsstyrelsen),

som avslog overklagandet.

J P overklagar nu lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen.

YRKANDEN M.M.

J P yrkar att beslutet om bygglov ska upphévas. Till stod for sin talan anfor han 1
huvudsak foljande. Planket placeras i sin helhet pa korsprickad mark och strider
saledes mot detaljplanen. Det finns sedan dver 60 ar ligusterhidckar som avskiljer
tomterna Léseboken 1-Léseboken 13. De skots genom samégande. Det finns inget

plank uppfort pa ndgon av de 13 fastigheterna.

Omradet dr av stort kulturhistoriskt virde och har en harmonisk och vacker
gestaltning. Fastigheterna pa S vig 2-26 har sina 13, ganska smé, tradgérdar 1
riktning mot H vég. Det dr en striacka péd drygt 200 meter med obruten
ligusterhdck, med ett undantag med tujahack. Tradgardarna skiljs sedan fran
vigen av en parkremsa med gang- och cykelvig och en trddallé som I6per langs
med trddgardarna. Det rader byggforbud fem meter in pa deras tradgardar.
Kommunen har nyligen upprustat omradet som dr hogt prioriterat. Omradet ar

aven av stort allmént intresse for rekreation och motion.

J P har bott pa sin fastighet i dver 30 &r och har alltid haft stor glddje av att anvinda
sitt vardagsrum som har stora perspektivfonster. Utsikten riskerar nu att forstoras
av ett stort hogt plank. Det som tidigare var en gron, rogivande utsikt kommer da

att erséttas med en svart travigg.

Mark- och miljodomstolens dom P 4662-14 gir att jimfora med det nu aktuella

madlet. Det &beropade maélet rorde visserligen ett védsentligt langre plank, men bada
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planken &r planstridiga. Frdgan &r om planket kan anses vara en liten avvikelse frdn
planen. Det har inte ndgon betydelse om det ror sig om punktprickad mark eller
korsprickad mark. Ar det planstridigt si 4r det. Det finns inget som heter
’planstridigt light”. I det aberopade malet ansags inte byggande av plank vara en

liten avvikelse, och det borde dven gilla for X.

Det speciella med detta drende ar att det 4r byggherren sjilv som orsakar buller och
som till en f6ljd av detta vill bygga ett plank. Det rimligaste &r att flytta buller-
kirnan istéllet for att bygga ett plank. En annan omsténdighet ar plankets hojd, 265

cm som mest. Det strider mot praxis.

DOMSKAL

Tillaimpliga bestimmelser framgar av lénsstyrelsens beslut.

Mark- och miljédomstolens provning begrinsas till vad som omfattas av det
overklagade beslutet, dvs. bygglov for plank. Domstolen kan saledes inte ta

stallning till frigan om alternativ placering av bullerkéllan.

For omrédet géller en stadsplan frdn 1953 som jamstélls med detaljplan. Av denna
gillande plan framgar att den sokta atgérden &r ténkt att placeras pa korsprickad
mark. Korsprickad mark enligt planen innebar inte ett totalt byggforbud, till skillnad
fran punktprickad mark, utan det ar tillatet att uppfora uthus, garage och dylika
mindre byggnader.

Likt lansstyrelsen konstaterar mark- och miljddomstolen att den sokta atgirden &r
planstridig. Fragan dr dd om den kan anses utgora en liten avvikelse som ar

forenligt med detaljplanens syfte.

Planen anger inte nagot explicit syfte, men for den hir aktuella sodra byggnads-
raden 1 omradet Oster om Vipeholmsvégen, “far avstdndet mellan byggnaderna
nedbringas till endast 6 meter. Detta har skett for att uppna en efterstravad slutenhet

mot sdder av bostadsomridet och for att erhalla en bebyggelse, som till sin karaktér
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ansluter till den for skdnska slitten traditionella med hoptrangda och vindskyddade

byggnadsgrupper”.

Mark- och miljodomstolen gér den beddmningen att planen utifrdn ovanstdende
stravar efter en sluten och sammantriangd bebyggelse i det aktuella kvarteret. Nagra
direkta avsikter om hur tomterna ska avskiljas finns inte, men det faktum att marken
pa den aktuella platsen &r korsprickad, dvs. mark som undantagsvis tillater uthus
och dylikt, bekréftar att plank som avskiljare mellan tomter maste ses som forenligt

med planens syfte.

Domstolen finner vidare att planket genom sin relativt korta l&ingd och viktiga
funktion som bullerddmpare, far ses som en i sitt sammanhang liten avvikelse som
kan bifallas enligt 9 kap 31 b § PBL. Domstolen hénvisar hir till rittsfallet RA 2010
not 33 dr ett 20 meter langt och 1,2 — 1,6 meter hogt plank kunde tilldtas som en
mindre avvikelse, bl.a. pd grund av att planket skulle sittas upp som skydd mot
buller frin en angriinsande titt trafikerad gata. Aven Kammarritten i Géteborg fann
i ett avgorande fran den 10 oktober 2010 (mal nr 2915-10) att ett 20 meter langt
plank, uppfort i tomtgrins och med en hdjd om 1,2 — 1,8 meter skulle fa uppforas
som mindre avvikelse pd punktprickad mark, da planket hade byggts som skydd

mot trafikbuller och ljus.

Mark- och miljodomstolen finner, liksom lénsstyrelsen, att atgérden inte innebér en
sadan betydande oldgenhet som avses i 2 kap. 9 § PBL. Av handlingarna i mélet
framgar att syftet med planket ar att minska bullret frdn en varmepump i enlighet
med ett foreldggande fran miljondmnden i Lunds kommun. Det kan ddrmed antas
att situationen utan plank kan medfora en storre oldgenhet dn om planket uppfors,
utan att man for den sakens skull kan anse att situationen utan plank skulle innebéra
en betydande oldgenhet i lagens mening. Det faktum att bullret har sitt ursprung pa
samma fastighet som planket &r avsett att sittas upp pa, dndrar inte den

beddmningen.



VAXJO TINGSRATT DOM P 4096-15
Mark- och miljodomstolen

Med hénsyn till ovanstadende finner mark- och miljddomstolen inte skél att &ndra

lansstyrelsens beslut. Vad klagandena har anfort i mélet medfor inte ndgot annat

stillningstagande. Overklagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 25 maj 2016.

Cecilia Giese Hagberg Marten Dunér

I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Cecilia Giese Hagberg, ordforande,
och tekniska radet Marten Dunér. Foredragande har varit beredningsjuristen Ida

Lauridsen.





