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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Med andring av mark- och miljddomstolens dom andrar Mark- och
miljooverdomstolen Lantmaéteriets beslut den 13 november 2014 aven pa foljande satt.

a) Lantmateriets beslut i beskrivningen (aktbilaga BE1), nést sista stycket
under rubriken "Gemensamhetsanldggningens dndamal, ldge, storlek m.m.”,

ska ha foljande lydelse:

Dammagaren svarar fér Holmsjédammens anlaggning inklusive konstruktions-
underhall av brobana och broracken. Anlaggningssamfalligheten har ratt att
anvéanda det omrade av dammanlaggningen som vagbanan upptar och som den
en gang i tiden byggdes for. Anlaggningssamfalligheten svarar for den

vintervaghallning som erfordras for att trafikera anlaggningen.
b) Andelstalen i andelstalsldéngden (Lantmaéteriets aktbilaga AN1) ska beréknas
enligt foljande normer avseende 6vrig mark och Holmsjédammen

(Lantmateriets aktbilaga NO1):

i) Markslaget 6vrig mark ska inte aséttas nagot varde.

ii) Andelstalet for Holmsjodammen berdknas efter vérdet 700 tonkilometer.

| dvriga delar star mark- och miljodomstolens dom och Lantmateriets beslut fast.

Det ankommer pa Lantmaéteriet att fora in andringarna i forrattningsakten.

2. Mark- och miljoéverdomstolen avslar J D, A D och P D
yrkande om erséttning rattegangskostnader i Mark- och miljééverdomstolen.
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YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Det antecknas att Fortum Alvkraft i Varmland AB, som star angiven som motpart i den
éverklagade domen, ar upplost genom fusion och har uppgatt i Fortum Sverige AB,
556006-8230. Fortum Sverige AB, som begért att fa intrada i processen, ska darfor

antecknas som motpart har.

J D, ADoch P D (J Dm.fl.) har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska
undanrdéja underinstansernas avgoranden och aterforvisa drendet till Lantméteriet for
fornyad behandling. De har i andra hand yrkat att Mark- och miljééverdomstolen
ska forordna att foljande grunder for fordelning av kostnaderna for
gemensamhetsanlaggningens drift ska gélla.
a) Foreningens fasta kostnader samt kostnader for administration ska fordelas
med en fjardedel (1/4) mellan delégarna efter huvudtal och med tre fjardedelar
(3/4) efter trafikmangden i ton per enhet och ar fran respektive fastighet.
Ovriga driftskostnader fordelas efter andelstal enligt tonkilometermetoden.
b) Skogsmark ska aséttas normvérdet 20 ton per enhet och ar.
c) Ovrig mark ska inte dsattas nagot andelstal.
d) For Holmsjodammen, belagen pa s:7, ska galla féljande
- Dammen ska aséttas ett andelstal som utgar fran 1 400 ton per enhet och ar.
- Dammadgaren ska, i enlighet med géallande vattendom, svara fér dammen,

inklusive bron, vad galler underhall och skatsel.
J D m.fl. har &ven yrkat att Mark-och miljoéverdomstolen ska forplikta Fortum att
utge ersattning for deras rattegangskostnader i mark- och miljédomstolen i enlighet

med vad de dér yrkat.

Fortum Sverige AB (Fortum) har motsatt sig &ndring av mark- och miljddomstolens

dom.

Ovriga motparter har inte yttrat sig.
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J D m.fl. har yrkat ersattning av Fortum for sina rattegangskostnader i Mark- och

miljoéverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

J D m.fl. har hdnvisat till vad de framfort tidigare och har tillagt bl.a. foljande.

| forevarande fall har ett gammalt anldggningsbeslut omprovats. Anlaggningen har
saledes funnits under en lang foljd av ar och delagarna har kunnat bedéma effekterna
av beslutade andelstal. Det éverklagade anlaggningsbeslutet innebér stora férandringar
i forhallandet mellan del&garna och de kostnader dessa far bara framgent. | vissa delar
handlar det om 6nskvarda forandringar, men i andra fall om fordndringar som medfor
ett oskaligt och odnskat resultat mellan delédgarna och for foreningen. Vissa delagare
har erhallit vasentligt hogre andelstal, medan andra fatt en avsevard sankning.
Foreningen, som tidigare haft att skicka ut ca 370 fakturor far nu skicka ut ca 500
fakturor. Detta beror pa att 6vrig mark och obebyggda tomter asatts — mycket laga —
andelstal. Deldgarna har varit ense om att fritidshus skulle asattas ett lagre andelstal &n

tidigare.

De har inte varit ense om att skogsmarken skulle aséttas ett transporttal om 24 ton, att
transporttal for dvrig mark och obebyggd tomtmark skulle inforas — vilket inte tidigare
forekommit — eller att Holmsjodammen skulle erhalla ett mycket 1agt andelstal,
samtidigt som agaren befrias fran sin underhallsskyldighet enligt vattendom den 7
december 1956, dom A 76/1956. | 1977 ars och 1987 ars anlaggningsbeslut angavs att
bron vid Holmsjodammen ska héllas av Uddeholms AB, som da dgde dammen. Enligt
schablonen for skogsfastigheter ska omrade T | och Il &sattas schablonbeloppet 18
ton/ha produktiv skogsmark, medan omrade 111 ska asattas 24 ton/ha. Ett transporttal
om 20, som motsvarar vad som hittills gallt, torde vara hogst rimligt, sarskilt mot
bakgrund av 6vriga redovisade omstandigheter. Ovrig mark har inte tidigare funnits
avseende de aktuella anldggningarna. Sammantaget omfattar 6vrig mark en mycket
liten area, som ar fordelad pa ett stort antal delagare. Ovrig mark kan inte aterfinnas i
Lantmaéteriets rekommendationer. Det torde vara felaktigt att asétta 6vrig mark
andelstal pa sétt som skett. Det ger féreningen narmast obefintliga intakter men orsakar
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ett omfattande arbete och stora kostnader for utdebitering avseende dessa sma

andelstal.

Andelstal som beraknats enligt tonkilometermetoden baseras pa vaglangd, vilket
innebdr en orattvis fordelning av administrationskostnader och fasta kostnader vad
galler en samfallighet med stora vaglangdsvariationer. Lagens krav pa skalig
fordelning uppnas inte vid en strikt tillampning av metoden. Viss hansyn maste darfor
tas till de faktiska forhallandena.

Nar det galler Holmsjodammen har Lantmétaren endast asatt andelstal grundat pa
tillsynsbesok. Dammanlaggningen maste hallas i stand och &ven sadana atgarder
foranleder aterkommande besck. Det &r inte fraga om framtida ombyggnationer utan
transporter som forekommer med viss frekvens. Andelstalet maste grundas pa den
faktiska belastningen eller nyttan och inte endast pa en del av denna. | annat fall
kommer foreningen att asamkas en kostsam administration och stora svarigheter att

bedéma och bevaka slitage och orsaker till detta.

Fortum har anfort i huvudsak foljande.

Klagandena har inte angett nagon sarskild grund for aterférvisning. Fortum berdrs inte
av yrkandena om andring av andelstal for skogsmark och évrig mark. En foérdelning av
foreningens fasta kostnader och kostnader for administration efter andelstal utgor en
skalig fordelning och &r det gangse séttet att férdela kostnader. Det innebér ocksa att
foreningen administreras pa ett enklare sétt an vad som skulle vara fallet vid den
fordelning som foreslas av klagandena. Det finns inga sérskilda grunder for att dessa

kostnader ska fordelas pa annat sétt i detta fall.

Bakgrunden till det &ndrade andelstalet for Holmsjodammen &r att dammen tidigare
hade en mer frekvent rondering. Eftersom anldggningen moderniseras med digital
nivaovervakning sker drift- och underhallsbesok i dag vid anlaggningen 1 till 2 ganger
i veckan med vanlig personbil. Andelstalet har asatts utifran foljande berakningsgrund:
52 veckor x 1,5 ton x 4 resor (2 ganger tur och retur) = 312 ton. Detta multipliceras

med den stracka Fortum kor till anlaggningen. Nagra andra aterkommande transporter
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forekommer inte. Om det skulle bli aktuellt med ombyggnation av dammen eller annat
liknande mer omfattande arbete aligger det bolaget att underratta féreningen om detta
och betala ersattning for 6kad belastning av vagen. Lantmataren har for
Holmsjoédammen, i enlighet med Lantmateriets rekommendationer, gjort en berakning
utifran de faktiska forutsattningarna i det enskilda fallet. Andelstalet ar skaligt och

valgrundat.

Enligt vattendomen var ett av bolagets dtaganden att sjalvt bestrida kostnaden for
broforbindelse Gver vattendraget nedstroms Holmsjodammen. Bolagets atagande och
forpliktelse enligt domen var att bekosta byggandet av bron, men daremot inte att
ansvara for underhallskostnader for vagbanan. Det & dammagaren, dvs. Fortum
Sverige AB, som ansvarar for dammen som sadan. Néar det galler bron har
anlaggningssamfalligheten ratt att anvanda det omrade av dammanlaggningen som
vagbanan upptar. Det underhall som erfordras for att trafikera anlaggningen svarar
anlaggningssamfalligheten for. Om det uppkommer eventuella skador pa
dammanlaggningen genom anlaggningssamfallighetens anvandande ska underhall
betalas av anlaggningssamfalligheten. Den fordelning av ansvaret som Lantmateriet
gjort &r i enligheten med vattendomen. Lantmaéteriet har saledes inte gatt utover eller
andrat vad som stadgas i domen. Fortum ska svara for underhall och skétsel av

dammanldggningen men daremot inte for vagbanan dver dammen.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Inledningsvis konstaterar Mark- och miljoéverdomstolen att det inte finns skal att
aterforvisa arendet till Lantmateriet for fornyad behandling. | enlighet med
klagandenas andrahandsyrkande ska domstolen darfor préva dels vad samfélligheten
ansvarar for nar det géller bron 6ver Holmsjodammen, dels hur kostnaderna for

gemensamhetsanléaggningens drift ska fordelas.
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Underhall och skotsel av bron och dess vagbana

Nér det galler bron 6éver Holmsjédammen anges i Lantmateriets beslut, efter mark- och

miljddomstolens &ndring, foljande:

Dammaégaren ansvarar fér Holmsjodammens anldggning. Anlaggningssamfalligheten har rétt att
anvanda det omradet av dammanlaggningen som vagbanan upptar och som den en géang i tiden byggdes

for. Anlaggningssamfalligheten svarar for det underhéll som erfordras for att trafikera anlaggningen.

J D m.fl. har i Mark- och miljodverdomstolen yrkat att domstolen ska férordna att
dammadgaren, i enlighet med géllande vattendom, ska svara for dammen inklusive bron
vad galler underhall och skotsel. Yrkandet maste ses mot bakgrund av att J D m.fl. ar
av uppfattningen att Lantmateriet i det dverklagade beslutet har verfort underhallet av
bron till samfalligheten. J D m.fl. har framhallit att skotsel och underhall maste vila pa
damminnehavaren. Denne har i 1956 ars vattendom alagts detta ansvar for bron som

en kompensation gentemot sakagarna for utrivningen av en annan bro.

Att det ar Fortum, i egenskap av dammagare, som ansvarar for dammanlaggningen och
darmed for underhall och skotsel av den foljer av 1956 ars vattendom. Bron dver
dammen ingar i dammanlaggningen. Fortum svarar darmed aven for konstruktions-
underhall av brobana och broracken. Ett fortydligande i detta hanseende bor darfor

goras i Lantmaéteriets beslut.

Den ovan namnda typen av underhall ska dock skiljas fran den typ av underhall som
kravs for att vagen pa bron ska hallas farbar for trafik, i detta ssmmanhang framst
plogning under vintertid. En sadan underhallsskyldighet for samfalligheten galler for
dvriga vagstrackor som ingar i samfalligheten och denna skyldighet bor dven galla
vagstrackan 6ver bron. Mark- och miljédverdomstolen gor i och for sig den
beddémningen att vad Lantmateriet i sitt beslut angett om att anlaggningssamfalligheten
svarar for det underhall som erfordras for att trafikera anlaggningen inte kan avse annat
an just vintervaghallningen men domstolen anser anda att ett fortydligande av beslutet

i denna del behovs.
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Saledes ska Lantmateriets beslut andras pa sa satt att det fortydligas att dammagaren
svarar for anlaggningen inklusive konstruktionsunderhall av brobana och broracken
samt att anlaggningssamfalligheten svarar for den vintervaghallning som erfordras for
att trafikera anlaggningen. De bada fortydligandena av Lantmateriets beslut star enligt

domstolen inte i motsatsforhallande till vad som anges i 1956 ars vattendom.

Andelstal for skogsfastigheter, 6vrig mark och Holmsjédammen

Grunderna for fordelning av kostnaderna for utférande och drift av en gemensamhets-
anlaggning regleras i 15 8§ anlaggningslagen (1973:1149). Andelstal bestams efter vad
som &r skaligt for utforande framst med hansyn till fastighetens nytta av anldggningen
och for drift framst med hansyn till den omfattning i vilken fastigheten beréknas

anvanda anlaggningen.

Lantmaéteriet har, da vagen redan &r utférd, beslutat om samma andelstal for utférande
och drift. Andelstalen ska normalt i sadana fall bestammas efter vad som &r skaligt
med hansyn framst till den omfattning i vilken fastigheten berdknas anvanda

anlaggningen.

Den metod som enligt praxis anvands vid bestamning av andelstal for vagar ar den s.k.
tonkilometermetoden (se Lantmateriets rekommendationer 2010-08-18 ”Underlag for
tillampning av tonkilometermetoden”, dnr 401/2010-2025). Enligt denna bestdms
andelstalet for drift och underhall av vag som en produkt av trafikmangden fran
fastigheten och utnyttjad vaglangd. For vissa vanliga typer av fastigheter, sdsom
fritids- och permanentboende samt skogsfastigheter, finns schablonvarden som
tillampas generellt. Dessa rekommendationer bor huvudsakligen foljas om inte

sarskilda skal foranleder annat.

For de skogsfastigheter som deltar i gemensamhetsanldggningen har Lantméteriet
bestdmt andelstal i enlighet med tonkilometermetoden och anvant det schablonvérde
som anges i Lantméteriets rekommendationer, dvs. 24 ton per hektar produktiv
skogsmark. Det rekommenderade schablonvérdet hojdes ar 2010 med ca 20 procent
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med hansyn till den generellt 6kade anvéandningen av tyngre maskiner och deras
inverkan pa belastningen. Vérdet kan jamkas om schabloner ger ett uppenbart oskaligt
resultat, t.ex. om det & mycket stor andel kalmark/ungskog eller
slutavverkningsmogen skog. Det som klagandena anfort utgor inte skal att franga
rekommenderat schablonvarde for skogsfastigheter i den aktuella gemensamhets-

anlaggningen. Andelstalen for skogsfastigheter ska darfér inte andras.

Lantmateriet har i underlaget for berdkningen av andelstal utgatt fran att 6vrig mark
alstrar en trafikmangd motsvarande 18 ton per hektar. Enligt Lantmateriet avser detta
oppen mark som inte ar aker. Det framgar inte pa vilket sétt sddan mark foranleder
transporter. Mot denna bakgrund anser Mark- och miljoéverdomstolen att det inte ar
visat att det for brukande av 6vrig mark finns nagot behov av att anvanda anlaggningen
over huvud taget och att andelstal darfor inte ska bestammas for markslaget 6vrig

mark. Overklagandet ska saledes bifallas i denna del.

For Holmsjodammen har Lantméteriet berédknat andelstalet efter ett varde om 312 ton
per enhet och ar. FOr denna typ av fastighet finns inget schablonvérde utan i
Lantmateriets rekommendationer anges att berakningar maste goras fran fall till fall.
Berakningen i detta fall grundar sig pa Fortums uppgifter att bolagets transporter till
dammen utgors av ett till tva tillsynsbesck med personbil per vecka.

Mark- och miljééverdomstolen vill framhalla att om det skulle bli aktuellt med mer
omfattande arbeten avseende dammen, vilket skulle innebdra att Fortum tillfalligt
anvander végen i vasentligt stérre omfattning &n vad som svarar mot andelstalet, ar
Fortum enligt 48 § anlédggningslagen (1973:1149) skyldigt att utge skalig erséttning till
samfélligheten. Mark- och miljédverdomstolen gor dock beddmningen att férutom
tillsynsresorna kommer ytterligare belastning av vagarna att uppsta genom att
anlaggningen maste underhallas och skotas dven nar det inte innebar mer omfattande
arbeten. Detta medfor att Fortum kommer att nyttja vagarna aven for dessa andamal,
vilket bor tas i beaktande. Andelstalet for Holmsjodammen bor darfor berdknas efter

ett hogre véarde an vad Lantmateriet har gjort.
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J D m.fl. har i sitt yrkande utgatt ifran att Fortums belastning av vagarna kommer att
motsvara normen for tva fritidshus, d.v.s. 1 400 ton/enhet och ar. J D m.fl. har
emellertid inte presenterat nagot stod for att belastningen kommer att motsvara just
normen for tva fritidshus. Mark- och miljééverdomstolen finner skéligt att, utifran den
forvantade 6kade belastningen, faststalla andelstal for Holmsjodammen berdknat efter
700 ton per enhet och ar. Vardet for andelstalsberdkningen gallande Holmsjodammen

(Lantmateriets aktbilaga NO1) ska &ndras i enlighet med det.

Fordelning av fasta kostnader och administrationskostnader

Det finns inte skal att férdela nagon del av gemensamhetsanlaggningens
driftskostnader pa annat satt an efter andelstalen. Overklagandet ska alltsa avslas i

denna del.

Rattegangskostnader

Mark- och miljodverdomstolen ansluter sig till den beddmning som mark- och

miljodomstolen gjort i fraga om rattegangskostnaderna dar.

J D m.fl. har yrkat erséttning av Fortum for rattegangskostnader i Mark- och
miljoéverdomstolen med 53 156 kr avseende ombudsarvode. Fortum har motsatt sig
att betala klagandenas rattegangskostnader har, men vitsordat det yrkade beloppet som

skaligt i och for sig.

Kostnaderna i Mark- och miljééverdomstolen far uppskattas fordela sig i stort sett lika
pa de delar av klagandenas talan i sak som berér Fortum. J D m.fl. har fatt visst bifall
nar det galler vilket varde som ska ligga till grund for andelstalsberakningen for
Holmsjodammen. Den justering som Mark- och miljédverdomstolen gjort vad avser
underhall och skétsel av bron och vagbanan pa bron kan inte tillméatas nagon
betydelse i beddmningen av i vilken man J D m.fl. ska ses som vinnande part. Nar det
galler fragan om fordelningen av foreningens fasta kostnader och kostnader for
administration ar Fortum vinnande part. Med hénsyn hartill kan J D m.fl. inte anses ha

vunnit malet i Mark- och miljééverdomstolen i sddan utstrackning att de ska
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tillerkannas ens en jamkad ersattning for sina rattegangskostnader har. De ska i stallet
sjalva bara dessa. Deras yrkande om ersattning for rattegangskostnader ska darfor

avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Anna Tiberg, Gosta Ihrfelt, referent, och

Birgitta Bylund Uddenfeldt samt tekniska raden Dag Ygland och Karina Liljeroos.

Foredragande har varit Ulrika Agerskans.
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BAKGRUND

Lantmateriet avslutade den 13 november 2014 en forrattning angaende
omprdévning av gemensamhetsanlaggningen Malung-Salen ga:2. Genom
beslutet har Lantmaéteriet angett bl.a. vad som ska gélla fér vag dver
Holmsjodammen, se bilaga 1.

YRKANDEN

P D, A D och JD har yrkat att mark- och miljddomstolen, med upphavande av
lantméteriets beslut avseende gemensamhetsanlaggningarna ga:2 och ga:5, ska
aterforvisa arendet till lantmaterimyndigheten for ny handlaggning.

| andra hand har de yrkat att mark- och miljddomstolens, med andring av
lantméteriets beslut, ska besluta att foljande grunder for fordelning av kostnaderna
for gemensamhetsanlédggningens drift ska galla.

e Foreningens fasta kostnader samt kostnader for administration ska fordelas
med en fjardedel mellan delédgarna efter huvudtal och med tre fjardedelar
efter trafikmangden i ton per enhet och ar fran respektive fastighet.

e Ovriga driftskostnader fordelas efter andelstal enligt tonkilometermetoden.

e Skogsmark ska asattas normvardet 20 ton per enhet och ar.

e Ovrig mark ska inte dsattas nagot andelstal.

e For Holmsjodammen, belagen pa s:7, ska galla foljande

o Dammen ska aséttas ett andelstal som utgar fran 1.400 ton per enhet
och ar.

o Dammaégaren ska, i enlighet med gallande vattendom, svara for
dammen vad géller underhall och skétsel.

o Den for skadan ansvarige ska svara for eventuell skada som
uppkommer vid nyttjande av anldggningen for trafik.

P D, A D och J D har dven yrkat ersattning for rattegangskostnader.

Fortum Alvkraft i Varmland AB (Fortum) har bestritt dndring.

UTVECKLING AV TALAN

P D, A D och J D har héanvisat till bl.a. en vattendom fran 1956 (dom A
76/1956), aldre beslut av lantmaterimyndigheten, fotografier samt information
m.m. om skogsmarkens produktionsformaga inom Holmsjovégens
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samfallighetsforenings batnadsomrade och landets indelning i produktions- och
tillvaxtomraden. De har anfort i huvudsak foljande.

Inledning
De dger fastigheter med del i gemensamhetsanlaggningarna ga:2 och ga:5.

Gemensamhetsanldggningen Malung-Sélen ga:2 tillkom genom anlaggningsbeslut
1977-02-18 (dnr Ws6 67/76). | beslutet upphavdes utlatande enligt lagen om
enskilda vagar. Anlaggningen bestar av skogsbilvagar, som aven brukas for atkomst
av fritidsbebyggelse. | vagnatet ingar Holmsjodammen, som da &gdes av
Uddeholms AB, Kraftdivisionen. Numera dgs dammen av Fortum Alvkraft i
Varmland AB.

Med tiden har storre forandringar skett i fastighetsbestandet och en modernisering
och uppdatering behdvde goras. Olika omstéandigheter medforde att foreningen fick
svarigheter med att hantera uttaxeringar. En ansékan om omprévning ingavs darfor
till lantméteriet den 15 maj 2012.

Holmsjodammen

| vattendom fran ar 1956 (dom A 76/1956) anges betraffande den aktuella dammen
att sokanden (da Uddeholmsbolaget) sjélvt ska bestrida kostnaden for broforbind-
else dver vattendraget nedstroms Holmsjon. Bakgrunden till detta var att skanden
yrkat att fa riva ut da befintlig bro (Langselsbron). Sékanden och sakéagarna traffade
en dverenskommelse som innebar bl.a. att bolaget skulle “bestrida kostnaden for
broforbindelse 6ver vattendraget nedstroms Holmsjodammen”. I och med Gverens-
kommelsen avstod sakéagarna fran alla yrkanden avseende Langselsbron och fran
ersattning pa grund av forsvarade kommunikationer.

Erséttningsbron ar beldgen 6éver dammanléggningen i Holmsjon. Den bro som
skulle rivas, Langselsbron, hade ostridigt dgts och underhallits av flottnings-
foreningen. Sakagarna skulle, genom tillkomsten av den nya brofoérbindelsen
och bolagets skyldighet att fortlopande skota och underhalla den, kompenseras
for utrivningen av Langselsbron.

Dammen med broférbindelsen &r en integrerad del av dammbyggnaden (se foto-
grafi, underbilaga till aktbil. 13). Samfallighetsforeningen har ingen rétt att vidta
atgarder pa dammen och kan knappast forvantas ta stallning till dammsékerhets-
fragor. Aven detta tydliggor varfor skotsel och underhall maste vila p& damm-
innehavaren. Fortum anvénder i sin verksamhet tunga fordon och det framstar,
vid sadana forhallanden, dessutom som orimligt att det vid uppkomna skador
ska vara foreningens ansvar att utreda vem som &r erséttningsskyldig.
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Fortum under drens lopp vidtagit atgarder, vilket visar att Fortum ansett sig skyldig
att atgarda och skota broférbindelsen. Fortum har byggt en avbalkning pa den ena
sidan av dammen, med anledning av att ett fordon med snéplog gick igenom
vagbanan for ndgra ar sedan. Anlaggningen pa motsatt sida har ocksa skyddats
med balkar. Detta innebar att snoplogningen nu forsvarats, eftersom vagbanan ar
betydligt smalare an den annars skulle vara. Vdgbanan omfattar darmed inte langre
det omrade den en gang byggdes for.

Bron ar en del i ett vagnat med skogsbilvagar, vilket innebar att tunga fordon ska
kunna fardas 6ver bron. Storre lastbilar maste nu aka upp pa avbalkningen for
att komma fram, vilket innebdr att de kommer att luta mot dammanlaggningen.
Bron torde darfor aterstallas i sin fulla bredd enligt avtal och vattendom — vilket
i sig inte omfattas av detta mal.

| domslutet i 1956 ars dom, under rubriken "Skadeférebyggande atgarder m.m.",
punkten 3, anges att "Uddeholmsbolaget skall sjalvt bestrida kostnaden for
broforbindelse 6ver vattendraget nedstroms Holmsjon." Sa har det ocksa tillampats
genom aren. Detta visas av tidigare ingivna och aberopade handlingar jamte vad
som ovan anforts. Detta kan lantmétaren inte andra genom forréattningsbeslut.

Det kan &ven noteras att domstolen i domskélen, utéver bolagets redovisade
kostnader, raknat med en hojning av redovisade kostnader samt tillagt 6kade
underhalls- och driftskostnader jamte belopp for erséttningar for skadeférebyggande
atgarder m.m. Vad som omfattas av dessa berakningar framgar inte av domen.

Forrattningslantmataren har i beslutet utgatt ifran att de tillsynsresor, som Fortum
redovisat, utgér dammanléggningens hela nyttjande av véagarna. Detta ger dock
inte en rattvisande bild av de transporter som sker till och fér dammanlaggningen.
Tillsynsresorna sker oavsett vaderlek och slitagerisk. Anlaggningen ska underhallas
och skdtas och renoveras, vilket kréver transport av tunga fordon. | dammen bildas
gungflyn, som dammagaren maste omhanderta med hjélp av bogserbatar som
transporteras till dammen med tunga fordon. Ris och brate orsakar problem och
maste rensas bort. Detsamma galler is. Underhall och skétsel av dammanlaggning
kraver transporter. Detsamma géller omhandertagande av problem som damm-
anlaggningen ger upphov till. Transporter till och fran dammanlaggningen utgor
darfor en vasentligt storre belastning pa vagnatet an som motsvaras av andelstalet

I det 6verklagade beslutet

Ar 1977 ansag forrattningslantmataren att det inte var oskaligt att Holmsjédammen
fick ett andelstal motsvarande tre fritidsbostader. Med tillampning av dagens
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normer avseende ton per enhet och ar bér Holmsjodammen i varije fall erhalla ett
andelstal som utgar fran normen for tva fritidshus, dvs. 1 400 ton/enhet och ar.

| beslut vid anlaggningsforrattning ar 1987, som omfattade en omprovning av 1977
ars forrattningsbeslut anges att bron vi Holmsjodammen ska hallas av Uddeholms
AB. Sa har ocksa forhallandet varit efter 1987, liksom efter 1977 ars beslut. Nagot
behov av att "fortydliga™ detta kan inte utlasas. Uppenbarligen har detta fungerat
under aren efter domen 1956. Det ar vattendomen som anger bolagets ansvar.
Denna dom galler mot envar och for all framtid. Domen kan endast &ndras genom
omprévning.

Bron dver Holmsjédammen var en kompensation gentemot sakégarna. Domen
anger tydligt att dammagaren ska svara for kostnaden bron. | det éverklagade
anlaggningsbeslutet har underhallet éverforts till samfalligheten. Lantmateriet har
inte behdrighet att med bindande verkan vare sig &ndra eller fortydliga det som
beslutats i en vattendom. Det &r inte heller lampligt eller rimligt mot bakgrund av
att bron och l6sningen avseende kostnaderna utgér en kompensation till enskilda
med anledning av bolagets tillstAndsansokan.

Det dverklagade beslutet &r i forsta hand formellt felaktigt genom att forrattnings-
lantmétaren andrat och/eller fortydligat villkor i vattendom fran 1956. Detta torde
utgora ett rattegangsfel.

Skogstransporter

De andelstal som avsett skogsmark eller skogstransporter enligt aldre forrattnings-
beslut har godtagits av deldgarna och mina huvudman. Andelstalen for skogs-
marken har varit lagre &n vad som bestamts i det éverklagade beslutet. Det framstar
som omotiverat att skogstransporter inom samma anléaggning skulle fa hogre
andelstal idag &n tidigare.

Slitaget vid skogstransporter uppstar mestadels i samband med tjallossning.

Om végar ar torra eller tillfrusna orsakas mycket lite slitage. | dagens moderna
samhalle &r skogsagare i manga avseenden berdrda av begransningar utifran
hansyn till natur- och kulturmiljon. Det som tidigare kunde brukas som produktiv
skogsmark &r saledes idag pa manga sétt beskuret av restriktioner for nyttjandet.
Detta innebér att skogsmark, inte endast pa grund av omfattande regler om
omradesskydd, i olika avseenden inte kan brukas tillfullo. Skogliga hansyns-
taganden reducerar volymuttaget med cirka 20 procent.

| det 6verklagade beslutet har en hdjning skett av andelstalen fér skogstransporter.
Forrattningsmannen har héar anvant lantmateriets rekommendationer "Underlag for
tillampning av tonkilometermetoden™ (dnr 401/2010-2025). |1 rekommendationerna,
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som ar just rekommendationer, anges att en jamkning bor géras om schablonerna
ger ett uppenbart oskaligt resultat. Vidare anges att skogstransporterna i realiteten
varierar i hog grad beroende pa faktorer som bonitet och aldersfordelning.

De omradesrelaterade schablonerna kan darfor ge ett oskaligt resultat i vissa fall.
Det kan darmed finnas skal att ibland franga schablonerna.

Det aktuella omradet har i samma rekommendationer, betraffande jordbruksmark,
placerats i nedre Norrland. Nar det géller skogsmark aterfinns omradet i stallet
I Svealands skogsbygder.

| realiteten ar det aktuella omradet att jamfora med sodra Norrland, jamfor med
intyg jamte bilagor upprattade den 9 juni 2015 av skogsmastare Mats Larsson
(bilaga 8). Av redovisningen i intyget jamte bifogade bilagor framgar att omradet
tveklost inte kan jamfdras med Svealands jordbruks- och sléttbygder. Det kan
sarskilt papekas att omrade T 11 enligt schablonen omfattar Gavleborg. | tabell
3.14a (se bilaga till intyget) redovisas en bonitet om 6,2 i Gavleborg, med boniteten
i Dalarna anges till 4,6. Boniteten i Jamtlands lan uppgar till 4,3, i sédra Norrland
till 5,2 och i Svealand till 6,0. Trots att uppgiften avser Dalarna som genomsnitt
och det aktuella omradet torde ha lagre bonitet &n sa, ar den saledes betydligt lagre
an genomsnittet for Gavleborg och sddra Norrland. Detta maste fa genomslag vad
géller andelstalet for skogstransporter.

Enligt schablonen ska omrade T | och Il asattas schablonbeloppet 18 ton/ha
produktiv skogsmark, medan omrade 111 ska asattas 24 ton/ha.

Mot bakgrund av det anforda bor normvardet skéligen bestdmmas till 20 ton per
hektar produktiv skogsmark.

Ovrig mark

Ovrig mark &r enligt forrattningslantmataren 6ppen mark, som inte utgéor aker

i lantmateriets datasystem. Detta ar saledes i klartext icke produktiv mark, som
vagomraden, vandplaner och dylikt. Sadan mark orsakar inga transporter och utgor
darfor ingen belastning pa vagsystemet. Lantmataren har anvant schablonen 18
ton/ha, vilket motsvara schablonen for produktiv skogsmark i Norrland. Utredning
som getts in visar att skogsmarken i det aktuella omradet har en bonitet som ar
jamforbar med Jamtland och Vasterbotten. Detta galler den produktiva skogs-
marken. Impediment kan rimligen inte aséattas andelstalet for produktiv skogsmark.

Av tabellen framgar dessutom att den avser produktiv mark. Varfor vagomraden
och impediment i dvrigt ska asattas andelstal ar inte begripligt. Det korrekta maste
vara att ta bort andelstalen for vagomraden, vandplaner, uddar och holmar och
andra former av uppenbart icke produktiv mark.
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| det 6verklagade beslutet har forrattningslantméataren angivit att 6vrig mark
"tagits bort" for uddar och dar. Sa har dock inte konsekvent skett.

Andelstal i dvrigt

Utbver vad som ovan angivits gor mina huvudman géallande att andelstalen for
anlaggningens drift i det 6verklagade beslutet inte ar skaliga. Detta géller saval
utifran den omfattning i vilken fastigheterna beraknas nyttja anlaggningen som

I 6vrigt. De gor aven géllande att det ar lampligt att fasta kostnader och kostnader
for administration uttas i form av avgifter enligt de grunder som anges i d&ndrings-
yrkandet. Den som vallar en skada pa anldggningen, som inte utgor vanligt slitage,
ska svara for och ersatta denna skada. Detta ska inte vila pa delagarna som
kollektiv.

Nar det galler fasta kostnader och administration bor uttag ske i enlighet med
andringsyrkandet. Andelstalen i det dverklagade beslutet medfor en sned och
orattvis fordelning mellan ingdende fastigheter savitt avser sadana kostnader
som inte &r hanforliga till slitage och nyttjande av végnatet. Dessa bor fordelas
pa annat satt for att uppna en rimlig kostnadsférdelning

Fortum har anfort i huvudsak féljande.

I beskrivningen for anlaggningsforrattningen for Holmsjodammen har forrattnings-
lantmétaren beskrivit forhallanden om dammanlaggningen enligt féljande forenat
med Fortums kommentarer:

e Dammadgaren ansvarar for Holmsjédammens anlaggning.

e Anlaggningssamfalligheten har ratt att anvanda det omrade av
dammanlaggningen som vagbanan upptar och som den en gang i tiden
byggdes for.

e Anlaggningssamfalligheten svarar for det underhall som erfordras for att
trafikera anldggningen.

e Eventuella skador som uppkommer pa dammanlaggningen genom
anlaggningssamfallighetens anvandande och underhall ska bekostas av
anlaggningssamfélligheten eller av den for skadan ansvarig.

e Betraffande yrkandet i 2d sa har man enligt normerna for andelstals-
berékningen asatts Holmsjodammen med 312 ton per enhet vilket inte finns
anledning att &ndra. Den momentant 6kade belastning som kan férorsakas
av Fortum &r redan beaktat och dartill forenat med ansvar for sadana
uppkomna skador som i det enskilda fallet direkt kan h&nfdras till nyttjandet.

e Fortum ska svara for underhall och skétsel av dammanlaggningen vilket ar
precis vad som anges ovan, daremot inte vagbanan 6ver dammen.



8

NACKA TINGSRATT DOM F 7067-14
Mark- och miljodomstolen

Vad som har ovan redovisats vinner aven stod i vad som &r faststallt i 1956 ars
vattendom. Klagandenas yrkanden om aterfoérvisning och yrkandena om andring
savitt avser Holmsjodammen bestrids darfor.

DOMSKAL

Inledning

Malet har med stod av 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL,
och 31 § anldaggningslagen (1973:1149), AL, avgjorts utan sammantréde.

P D, A D och J D respektive Fortum har slutfort sin talan.

I beskrivningen till anldggningsbeslutet (se bilaga 1 till denna dom) har angetts
bl.a. féljande.

Dammégaren ansvarar for Holmsjédammens anlaggning. Anlaggningssamfalligheten har
ratt att anvanda det omréde av dammanlaggningen som vagbanan upptar och som den en
gang i tiden byggdes for. Anlaggningssamfalligheten svarar for det underhall som erfordras
for att trafikera anlaggningen. Eventuella skador som uppkommer pa dammanlaggningen
genom anliaggningssamfallighetens anvandande och underhall ska bekostas av anlaggnings-
samfélligheten eller av den for skadan ansvarig.

Dammagarens ansvar for underhall och skétsel

Det &r inte motiverat att — som P D, A D och J D yrkat

— besluta att "Dammaégaren ska, 1 enlighet med géllande vattendom, svara for
dammen vad géller underhéll och skotsel.” Skélen for det ar foljande.

En dammagares ansvar for dammanlaggningen foljer av miljotillstandet (i det
hér fallet vattendomen fran 1956) och regler som géller pa miljorattens omrade.
Att anldggningsbeslutet anger att "Dammaégarens ansvar for Holmsjddammens
anldggning” paverkar alltsa inte vad som redan galler enligt regler och beslut
enligt miljoréatten.

Enligt anldggningslagen ansvarar en samfallighet (de fastigheter som deltar
i anlaggningen) for underhall och skotsel av gemensamhetsanlaggningen.

| det har fallet omfattar ansvaret vagbanan och évriga vaganordningar pa
det sétt de preciserats i anlaggningsbeslutet. Samféllighetens ansvar galler
alltsa inte dammanlaggningen som sadan; den ansvarar ju dammagaren for.

Gransen for dammaégarens och samfallighetens respektive ansvar for underhall
och skotsel av dammanlaggningen och gemensamhetsanlaggningen framgar
tydligt av anlaggningsbeslutet.
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Det anforda innebar sammantaget att lantmateribeslutet inte inkraktar pa
vattendomen. Anléggningsbeslutet innebar inte heller att det i 6vrigt forts over
nagot ansvar for underhall och skotsel av dammanlaggningen fran dammégaren
till samfélligheten.

Ansvaret for eventuell skada pad dammanlaggningen

| 13 b § AL anges att anlaggningslagen inte ar tillamplig i fraga om ersattning
for skada eller intrang som uppkommer efter forrattningen och som inte har
kunnat forutses vid denna.

| anlaggningsbeslutet har angetts bl.a. att samfélligheten eller den som ansvarar

for skadan ska ersatta skada pa dammanléggningen som uppkommer nar vagen
trafikeras eller gemensamhetsanlaggningen underhalls. Har har Lantmateriet
beslutat om vad som ska galla for skador som inte kunnat férutses nar anlaggnings-
beslutet meddelades, s.k. oférutsedda skador. Som framgar av 13 b § AL &r
anlaggningslagen inte tillamplig pa sadana skador. De ska istallet, om det

uppstar tvist, behandlas av domstol som ett skadestandsmal.

Det anforda innebér att anlaggningsbeslutet ska upphévas i den som det anger

att "Eventuella skador som uppkommer pa dammanlaggningen genom anlaggnings-
samfallighetens anvandande och underhall ska bekostas av anlaggningssamfallig-
heten eller av den for skadan ansvarig.”

Denna andring i anlaggningsbeslutet ar till fordel for samtliga deldgare i samféllig-
heten och till nackdel endast for Fortum. Det har darfor inte varit motiverat att ge
andra parter an Fortum tillfalle att yttra sig.

Ovriga yrkanden

Mark- och miljddomstolen instdmmer i de beddmningar som Lantméteriet har
gjort i dvrigt. Det &r alltsa inte motiverat att gora nagra ytterligare andringar

i Lantmateriets beslut. P D, A D och J D yrkanden i dvrigt ska alltsa avslas.

Rattegangskostnader

Nar det galler rattegangskostnader hanvisas i 31 § AL till 16 kap 14 § forsta
stycket FBL. Dér sags att mark- och miljédomstolen far, efter vad som ar skaligt
med hansyn till omstandigheterna, besluta att sakagare som forlorar malet ska
ersatta annan sakagare dennes rattegangskostnad.
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P D, A D och J D yrkanden har vunnit bifall endast till

en viss mindre del som, enligt mark- och miljodomstolens mening, &r av ringa
betydelse. Det ar darfor inte motiverat att forplikta Fortum att ersatta ens en mindre
del av yrkad erséttning. Yrkandet om erséttning for rattegangskostnader ska darfor
avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV427)
Overklagande senast den 16 mars 2016.

Inge Karlstrom Bjorn Hedlund

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Inge Karlstrom, ordférande,
och tekniska radet Bjérn Hedlund.





