SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljéoverdomstolen  2017-09-14 F 9601-16
Rotel 060105 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2016-10-17 i mal nr F 4782-186,
se bilaga A

KLAGANDE
1.]JB

2. TC

3.BE

4. NE

5. PH

6. IMJ

7. EN

8. KN

9. PN

Dok.Id 1348146

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.SVea.se
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10. EN

Ombud for 1-6 och 8-10: EN

MOTPARTER
1. PHA

2. LA

3. HB

4. GB

5. AGB

6. Byrasviagarnas Samfallighetsforening, 717904-3828
c/o PO

7. Bole och Vastra Utsjos Samféllighetsforening, 716457-2724
c/o LGG

8. LE

9. EAG
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10. FE

11. ME

12. ME

13. MBEE

14. NEE

15.JF

16. NF

17. HG

18. HH

19. [HA

20. LJH

21. SH
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22. LH

23. Holmsjoarnas Samféllighetsforening
c/o UM

24. Harabergsvagens Samfallighetsforening
c/o GB

25.GJ

26. IMJ

27. 1]

28. KHAJ

29.8J

30. AKN

31. GK

32.LL
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33. SHL

34. HOL

35.BM

36. HOM

37. PEM

38. Malungs Jordagares Samfallighetsforening
c/o ML

39. BM

40. UM

41. Naturvardsverket
106 48 Stockholm

42. AGN

43. BN

44. UN
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45. EP

46. HLP

47. MP

48. UP

49. KJ

50. LS

51. HS

52.0S

53. PA

SAKEN
Anlaggningsforrattning for ny vag till Vallsjon, YY'Y, i Malung-Sélens kommun
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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen undanréjer mark- och miljodomstolens dom samt
Lantmaéteriets beslut den 7 juli 2016 i &rende nr W12477, med undantag for
Lantmateriets rattelsebeslut avseende fastigheterna YYX och YYZ, och aterforvisar

arendet till Lantméteriet for fortsatt handlaggning.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

JB, TC, BE, NE, PH, IMJ, EN, KN, PN och EN (klagandena) har yrkat att Mark-
och miljééverdomstolen ska undanréja underinstansernas avgoranden och aterforvisa

arendet till Lantmateriet for &ndrad berakning av andelstalen.

GJ, UM, MP, UP och HS har medgett klagandenas yrkande.

Naturvardsverket har medgett klagandenas yrkande.

GB och Harabergsvagens samfallighetsférening har medgett klagandenas

yrkande, med tillagget att tva samfalligheter bor skapas.

Ovriga motparter har beretts tillfalle att yttra sig 6ver dverklagandet men har inte

avhorts.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Klagandena har framfort i huvudsak foljande till stod for sin talan:

Bakgrund till forrattningen

Forrattningen soktes eftersom omradet mellan Béle by och E16 saknade en bra
skogsbilvag. Dessutom ville man fa ordning pa forvaltningen av Gamla
Vallsjoselsvagen, som saknar andelstal och har en olampligt belagen utfart. Man ville
ocksa bli av med tung trafik pa Vastra Utsjovagen. Nar man till slut kom fram till en
I6sning glomde man bort att manga fastigheter hade tillgang till den befintliga utfarten
fran Gamla Vallsjoselsvagen och beraknade andelstalen som om den gamla utfarten

aldrig hade funnits.
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Narmare om Gamla Vallsjoselsvagen och dess utfart
| dagslaget gar det bra att anvanda den befintliga utfarten vintertid med mycket sma
kostnader forutom plogning av snd. Tunga transporter kan passera pa tjalad mark och
klara svangar pa packad sno. Alternativt skulle man kunna klara timmertransporter
genom att anvanda enkelbil, dvs. timmerlastbil utan slép. En stor del av Gamla
Vallsjoselsvagens omrade &r beroende av vinter for skogsbruk. Tidigare har man
anvant nagot enstaka gruslass som man tillfalligt lagt ut, som sedan har tagits bort.
Enligt utlatande fran en opartisk vagkonsult ar det latt att dtgarda utfarten till en

relativt lag kostnad.

Alternativ utfart fran Gamla Vallsjoselsvagen till Vastra Utsjovéagen

Det &r mojligt att anldgga en ny utfart séder om den nuvarande utfarten till Vastra
Utsjovagen. Den skulle vara ca 300 meter lang och placeras dar det for narvarande
finns en skoterled (se karta 6 i bilaga 6). Kostnaden for nybrytning av skogsbilvag kan
antas vara 100 kr/meter inklusive trummor. Eventuell grusning kan kosta allt fran

10 kr/meter och uppat beroende pa vilka krav man har. Om man satsar 35 kr/meter pa

tillfort grus blir den totala kostnaden for att na allman vag med ny utfart 40 500 kr.

Alternativa berakningar
For fastighetsagare langs Gamla Vallsjoselsvagen finns tre valmojligheter for att fa
andamalsenlig tillgang till vag.
- Alternativ 1: Investera enligt forslaget som valdes i Lantmateriets forrattning
(utfart vid E16): kostnad ca 221 000 kr
- Alternativ 2: Investera i renovering av gamla utfarten, kostnad ca 15 000 kr.
- Alternativ 3: Investera i nyanlagd utfart mot allméan vég 510 (Vastra
Utsjovagen), kostnad ca 40 500 kr.

Det rimliga &r att fastighetségare l&ngs Gamla Vallsjoselsvégen inte ska betala mer av
nybrytningen &n vad det kostar att fa till en bra utfart pa befintlig plats eller i narheten
av denna enligt alternativ 2 eller 3. Mark- och miljodverdomstolen bor ange att
forrattningen ska goras med utgangspunkt att de som har batnad i Gamla
Vallsjoselsvagen (dvs. fastigheter som d&r med i berékningar med tonkilometermetoden,
Lantméteriets aktbilagor IN3 och IN4) endast ska ha en kostnad som motsvarar att
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rusta upp den befintliga utfarten eller att anldgga en ny utfart mot allmén vég. |
berdkningen IN2, nybrytning, ska alla utom de som a med i IN3 och IN4 vara med i
anlaggningskostnaden. Hansyn bor dock tas till en tankt upprustning av utfarten. Om
andelsberakning gors pa det sattet skulle andelstalen motsvara den nytta som varje

fastighetsagare har i forrattningen.

Naturvardsverket har anslutit sig till det som klagandena har framfort.

GB och Harabergsvagens samfallighetsforening har framfort i huvudsak

foljande till stod for sin talan:

Gamla Vallsjoselsvagen och dess utfart

De flesta av de som 6verklagat forrattningen har ingen laglig rétt att bruka Gamla
Vallsjoselsvagen. Endast tva av de fastigheter som ingar i nu aktuell forrattning kan i
sin egenskap av del&gare i YXX, som &r den samféllighet som strécker sig ca 100
meter fran Vastra Utsjovagen upp till gardarna, havda laglig ratt att bruka nuvarande
utfart. Dessutom ar den gamla utfarten inte lamplig som utfart for virkestransporter pa
grund av laget. De stora olagenheter som uppstatt vid utfarten for angransande
bostadsfastigheter och for trafiken pa byvagen ar valdokumenterade och kan forstas av
alla som besokt platsen.

Den gamla vagen ar den ursprungliga fabodvégen till Vallsjoselens fabodar. VVagen har
alltid haft en mycket lag barighet och har aldrig varit avsedd som skogsbilvég for
tunga virkestransporter. Den gamla végen har vanskotts sedan fabodbruket lades ner
under slutet av 1960-talet. Eftersom véagforvaltning saknats har fastighetsédgarna langs
vagen inte ansett sig skyldiga att halla vagen i korbart skick trots att man under arens
lopp gjort stora avverkningar. Den gamla vagen ar nu i ett sa bedrévligt skick att den
endast med svarighet ar farbar med personbil.

Kostnader och nytta

Forrattningen med den nya védgen innebér att de flesta markerna blir tillgangliga for ett
aktivt skogsbruk aret runt, vilket kar berorda fastigheters bruknings- och
marknadsvérde avsevart, att en riktig utfart for virkestransporter skapas och att den
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gamla végen raddas till eftervarlden. Vanlig personbilstrafik far séakert forekomma som
tidigare pa nuvarande utfart. Klagandena har inte redovisat den stora marknadsvarde-
6kning som fastigheterna kommer fa tack vare den nya végen i de alternativa
berékningarna. Det dr dessutom anmarkningsvart att man tar upp fragan om alternativ
utfart for den gamla vagen forst nu. Om forslaget kommit upp redan under

forrattningen hade det sékert varit mojligt att diskutera det som ett alternativ.

Slutsats

Arendet bor aterforvisas till Lantmateriet med féljande anvisning:
Anlaggningsforrattningen bor delas i tva delar sa att Gamla Vallsjoselsvagen med dess
batnadsomrade, med viss komplettering for ny utfart, utgor den ena samfalligheten och
nybrytningen med oférandrat batnadsomrade utgér den andra. Pa det séttet blir inte
kostnaden for den nu 6verklagade forrattningen bortkastad utan bada parter kan,
forhoppningsvis med rimliga ytterligare lantmaterikostnader, bygga varsin vag utifran

sina forutsattningar.

Klagandena har framfort i huvudsak foljande till bemotande av GB och

Harabergsvagens samfallighetsforenings yttrande:

De fastigheter som &ger andelar i samfalligheten YXX vid nuvarande utfart speglar
inte det nuvarande dgandet langs vagen. Syftet med samfalligheten har med all
sannolikhet varit att fastigheter med skiften innanfor gardarna langs vag 510 ska na
den allménna vagen genom en samfalld vag genom gardarna. Det ar saledes inte en
rimlig slutsats att fastigheter med skogsskiften langs Gamla Vallsjoselsvagen inte

skulle ha laglig ratt att anvanda etablerade utfarter.

GJ UM, MP UP och HS har anslutit sig till det klagandena anfort.
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MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Klagandena har yrkat att arendet ska aterforvisas till Lantmateriet for andrad berakning
av andelstalen for gemensamhetsanlaggningen, varvid hansyn ska tas till att vissa
delégare idag har ratt till utfart fran gamla Vallsjoselsvagen till Vastra Utsjovagen och
att det ar mojligt att anladgga en ny utfart till VVastra Utsjovégen till betydligt lagre
kostnad. GB och Harabergsvagens samfallighetsforening har framfort att tva

samfalligheter bor skapas.

Enligt 15 8 anldggningslagen (1973:1149) ska kostnaderna for utférandet av en
gemensamhetsanlaggning fordelas efter vad som &r skaligt med hansyn framst till den
nytta fastigheten har av anlaggningen. Enligt Mark- och miljoéverdomstolens mening
maste mojligheten att ordna en ny utfart mot Vastra Utsjovagen beaktas vid denna
beddmning. Detta eftersom fastigheterna langs den befintliga Vallsjoselsvéagen redan
har tillgang till utfart och inte kan anses ha lika stor nytta av en nyanlagd véag upp mot
E16 som de fastigheter som for narvarande inte har tillgang till nagon utfart alls. Det
innebar att den del av kostnaderna for nybyggnad av vag som laggs pa fastigheterna
langs den befintliga Vallsjoselsvéagen inte bor dverstiga vad det skulle kosta att 16sa
enbart dessa fastigheters behov med en ny utfart mot Vastra Utsjovagen. Mark- och
miljooverdomstolen konstaterar att sadan hansyn inte tagits vid fordelningen av
kostnaden for nybyggnad av vag mellan 1-2 (se Lantmaéteriets aktbilaga IN2).
Underinstansernas avgoranden ska darfor undanrdjas och arendet visas ater till
Lantmateriet for fornyad handlaggning. Mark- och miljoéverdomstolen finner inte skal

att lamna anvisning om att anlaggningsforrattningen bor delas i tva delar.

Lantmateriet har i forrattningen aven omprovat andelstalen i gemensamhets-
anlaggningen YXY for de fastigheter som ska inga i den nya
gemensamhetsanlaggningen YY'Y. Da den omprévningen ér foranledd av beslutet
avseende YYY maste dven Lantmateriets beslut om omprovning av andelstalen i
YXY undanréjas (jfr. 16 kap. 11 § andra stycket och 17 kap. 3 §
fastighetsbildningslagen [1970:988]).
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Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att Lantmateriets beslut om réttelse enligt
26 § forvaltningslagen (1986:223) av deldgandet i YXY saknar samband med 6vriga

beslut i forrattningen, varfor réttelsebeslutet inte ska undanrgjas.

Domen kan enligt 5 kap. 5 8§ lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Fredrik Ludwigs och Roger Wikstrom, tekniska

radet Jan Gustafsson samt hovrattsradet UIf Wickstrom, referent.

Lina Tengvar har foredragit malet.
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KLAGANDE
1.]JB

2. TC
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6. IMJ

7. EN

8. KN

9. PN

10. EN

Dok.ld 472353

DOM
2016-10-17
meddelad i
Nacka strand

(XXX)

(XXY)

(1/2 andel (XXZ) och
1/2 andel (XZZ)

(1/2 andel (XXZ) och
1/2 andel (XZZ)

(X7Y)

(XY2)

(1/3 andel XZX)

(1/3 andel XZX

(1/3 andel XZX)

(XZY)

Mal nr F 4782-16

Postadress Besoksadress

Box 1104 Augustendalsvégen
131 26 Nacka strand 20

Telefon Telefax
08-561 656 40 08-561 657 99

E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se
www.nackatingsratt.domstol.se

Expeditionstid
mandag — fredag
08:00-16:30
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OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut 2016-07-07 i arende nr W12477

SAKEN
Anléaggningsforrattning for ny vég till Vallsjon, YYY, i Malung-Sélens
kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandena.
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BAKGRUND

Den 7 juli 2016 fattade Lantméteriet (LM) bl.a. beslut om att inrdtta en gemen-
samhetsanlaggning YYY med andamalet véag (ny vag till Vallsjon), om andring av
andelstal enligt tidigare anlaggningsbeslut (YXY), om férdel-ningen av kostnader
for 1) utférande och drift av anlaggningen, for 2) upprustning och nybyggnad av
vag, och for 3) framtida insatser pa vagarna, om att tilltrade ska ske nar
anlaggningsbeslutet vunnit laga kraft, om att ingen ersattning ska betalas, om
fordelningen av forrattningskostnaderna, och om forréattningens avslutande.
Motivet till ans6kan om forrattningen &r nuvarande problem med att transportera

virke via den nuvarande utfarten genom byarna.

YRKANDEN M.M.

JB, TC, BE, NE, PH, IMJ, EN, KN, PN och EN
(fortsattningsvis klagandena) har begart att mark- och miljddomstolen ska
undanréja LM:s beslut och visa drendet ater dit for fortsatt handlaggning.

Klagandena har till stod for sitt dverklagande i huvudsak anfort vad som framgar

av bilagorna 1-2.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen anser att 6verklagandena ska avslas och skalen for det ar

foljande.

Mark- och miljodomstolen, som inte finner skl att halla ssmmantrade, har avgjort

malet pa handlingarna sedan klagandena beretts tillfalle att slutfora sin talan.

Klagandena har havdat att LM:s beslut leder till orimliga konsekvenser for dem,
eftersom de inte har ndgon nytta eller intresse av en ny skogsbilvag med utfart mot

Véarmlandsvégen. De har redan en utfart mot Véstra Utsjovagen genom
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Vallsjoselsvédgen, alternativt kan en ny utfart anldggas i Bole. Kostnaderna for en
sadan I6sning ar en brakdel av de kostnader som LM:s beslut innebér. Det har inte

beaktats vid batnadsberakningen.

I den delen kan mark- och miljddomstolen konstatera att en arbetsgrupp med
uppgift att bitrada LM i drendet och en av LM utsedd sakkunnig, SL
(Skogsstyrelsen), bada ansett att den befintliga utfarten fran Vallsjoselsvagen ut pa
Véstra Utsjovagen ar olamplig att anvanda for skogstransporter. Arbetsgruppen har
forklarat att utfarten genom byn &r for trang och gar valdigt nara bebyggelse.
Befintliga avloppsledningar har blivit sonderkorda for att marken ar for mjuk. Att
bara anvanda enkelbil vid skogstransporter I6ser inte problemet, eftersom
marktrycket &r detsamma. Fastighetségare vars fastigheter angransar utfarten har
framfort klagomal pa utfarten. SL har anfort att utfarten &r olamplig att anvanda for
skogstransporter. Enligt honom har skogsbruket utvecklats pa sa satt att alltmer

tyngre transporter anvands och att det darfor finns ett stort behov av en ny utfart.

LM har mot bakgrund av vad arbetsgruppen och SL anfort bedomt att det ar
olampligt att inratta en gemensamhetsanldggning som omfattar nyss ndmnda
befintliga utfart. Att det i dag finns en utfart dar innebar, enligt LM, inte med auto-
matik att den ar lamplig for andamalet. Mark- och miljédomstolen anser att vad
klagandena anfort inte ger anledning att ifragasatta LM:s beddmning i denna del.
Att flytta utfarten till annan lokalisering inom Bole by till de sddra delarna av
fastigheterna YXZ och YZZ och inrétta den delen som gemensamhets-anlaggning

skulle medféra att problemen med virkestransporter genom byarna kvarstar.

Klagandena har vidare anfort att YY'Y ska delas upp i tva eller tre sektioner och att
tonkilometermetoden &r lamplig att anvanda for att fordela kostnader for drift av
végen. Vid nybrytning av vdgen ska annan metod anvéandas, t.ex. investerings-
kalkyler. Av Lantmateriets handbok AL 2015-07-01 framgar féljande. Sektionsin-

delning ar framfor allt lamplig nér det galler vagforetag, t.ex. nar det ar nédvéandigt
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att en fastighet eller en grupp av fastigheter ensam svarar for utférandet av en viss
del av vagnéatet, medan samtliga fastigheter bor ta gemensam del av driften av hela
anlaggningen (prop. 1973:160 s. 218 m-y). Med hansyn till konsekvenserna for den
ekonomiska forvaltningen av anldggningen bér mojligheterna till sektionsindelning
utnyttjas med forsiktighet (prop. 1973:160 s. 218 y). En indelning i sektioner bor
endast ske da den leder till att fordelningen av kostnaderna mellan deltagarna patag-
ligt skiljer sig fran vad som annars skulle vara fallet. LM har beslutat YY'Y ska
inrdttas som en gemensamhetsanlaggning utan sektionsindelning och med en
gemensam andelstalsserie for fordelning av kostnaderna for utférande och drift.
Mark- och miljddomstolen gor ingen annan beddémning an LM gjort. Att sektions-
indela YYY ér inte lampligt da klagandenas fastigheter har nytta av hela

gemensamhetsanlaggningen med tva utfarter.

Domstolen kan vidare konstatera att de berdkningar av andelstalen som ligger till
grund for LM:s beslut bygger pa investeringskalkyler i de delar det ar fraga om
nybrytning av vag och pa tonkilometermetoden i dvriga delar. Vid sadana
forhallanden och i ljuset av den nyss redovisade bedémningen i fraga om den
befintliga utfarten finns inte skal att &ndra LM:s beslut. Overklagandena ska darfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (DV 427)
Overklagande senast den 7 november 2016.

Johan Rosén Bjorn Hedlund

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Johan Rosén, ordférande, och

tekniska radet Bjorn Hedlund.





