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YRKANDEN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Léansstyrelsen i Gavleborgslan (lansstyrelsen) har yrkat att Mark- och miljoéver-
domstolen ska upphéva mark- och miljddomstolens dom och faststélla L énsstyrel sens

beslut att upphéva ndmndens beslut om strandskyddsdispens och tomtpl atsbestamning.

M.Z. har motsatt sig &ndring.

Vastra Gastriklands samhéllsbyggnadsndmnd (ndmnden) har motsatt sig andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

L ansstyrelsen har till stéd for sin talan i huvudsak anfort foljande: Den aktuella
fastigheten har en areal om ca 1 700 m? som utgor landareal, fastigheten saknar
vattenarea . Den aktuella flytbryggans storlek i vattnet kommer att uppgatill 10,4 m2
med en landgang som &r ett par meter |ang och ca en meter bred. En brygga &r en
anlaggning som kan avhalla allmanheten fran att betrada ett omrade dar den annars
skulle fa fardas fritt.

L ansstyrelsen delar domstolens bedomning att landomradet mellan byggnaderna och
vattenlinjen upplevs som ianspraktaget. Lansstyrel sen anser dock att vattenomradet ska
anses som allemansréttdigt tillgangligt, detta da allménhetens rétt att rérasig pa
annans vattenomrade &r vidstréackt. Det &r t.ex. tillatet att ro, segla, aka motorbat eller
vattenskidor, ssimma och vintertid ga paisen omedelbart utanfor strandéagarens
bostadshus (jfr MOD 2011:42). L ansstyrelsen anser &ven att hemfridszonen inte kan
stracka sig utanfor fastighetens granser. Anlaggandet av bryggan medfor saledes att
ytterligare omrade tasi ansprak pa bekostnad av allemansréttsligt tillgangligt omrade.
Utvidgningen & mer an endast obetydlig.

| praxis har framkommit att &ven en breddning av en brygga medfér mer &n en endast
marginell paverkan pa strandskyddsintressena. Typiskt sett far en stor brygga anses ge
ett storre privatiserande intryck &n en mindre sadan, sarskilt om den & belagen i
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narheten av enskild bebyggelse. En storre brygga har &ven en storre paverkan pa det
biologiskalivet. Dispens enligt 7 kap. 18 c 8 forsta stycket 1 miljobalken kunde
sdledesinte ges for en utdkning av en brygganlaggning (jfr Mark- och miljéover-
domstolens dom den 7 maj 2015i ma nr M 919-15).

Med anledning av det ovan anforda anser |ansstyrelsen att det att bryggan uppfoérsi
nara ansutning till befintlig bebyggel se snarare medfér ett storre privatiserande
intryck, an om det t.ex. var fraga om en gemensam brygganl&ggning langt fran
befintlig bebyggelse. Enligt |ansstyrelsen foreligger darfor inte ndgot sarskilt skal for

bryggan.

Vidare anser lansstyrel sen att tomtplats for hela fastigheten inte ska bestémmasii
samband med dispens for en brygga. For bryggor m.m. utanfor hemfridszon bor
tomtplats inte bestammas da de inte ar avhallande for allménheten utanfor hemfridszon
eller tidigare bestamd tomtplats. For dennatyp av anldggningar bor istéllet angesi
vilken utstréckning mark- och vattenomrade far anvandas for det avsedda éndamdlet,
se 7 kap. 18 f § andra stycket miljobalken (jfr Naturvardsverket, Strandskydd — en
vagledning for planering och prévning, Handbok 2009:4 utgava 2, Naturvardsverket
2012, s. 139).

Né@mnden har anfort i huvudsak foljande: Beddmningen &r att den tillkommande
flytbryggan inte hindrar eller avhaller allméanheten fran att betrada marken eller
vattenytan utanfor den ianspraktagna tomtplatsen eller bryggan. Pa den aktuella platsen
finns heller inget véaxt- eller djurliv som med avseende pa strandskyddets syften
vasentligt kan paverkas av bryggan. Lansstyrel sens framforda asikter i fragan utgor en
patagligt stor forandring i forhdlandetill det synsatt som tidigare utgjort grund for
dispenser for privata bryggor utefter strander som redan &r ianspraktagna och saknar
varde for strandskyddets syften. Lagstiftarens mening har aldrig varit att privata
bryggor inte skulle kunnatillétas i sddanalagen. En brygga ar enligt miljcbalks-
propositionen (prop. 1997/98:45) exempel pa en anléggning och anordning som kan
varaotilldten. Dastranden i det nu aktuellafallet redan &r ianspraktagen och darmed
saknar betydelse for allmanheten sa har den lilla bryggan som forlanger den befintliga
piren i sig ingen avhallande effekt for allmanheten. Namnden har valt att ange
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fastighetens nuvarande utstrackning som tomtplats for att sarskilt tydliggora att
bryggan ar belégen utanfor tomtplatsen och att allmanheten har réttighet att rorasig
fritt i vattenomradet utefter stranden och vid bryggan. Att man med bét eller skridskor
inte kan aka precis dér bryggan ligger avhdller inte allmanheten fran att fardas utefter
stranden. | det hér fallet handlar det inte om att framkomligheten i ett smalt sund

forsvaras da Storsjon pa platsen har stora vidder.

De prejudicerande réttsfall som lansstyrelsen hanvisar till maste ses utifran
forhallandenai de fallen och kan inte slentrianméssigt och urskillningsldst 6verforas
till alla andra platser och situationer. Varje strandskyddsarende méaste bedémas efter

sinaforutséttningar.

M.Z. har vidhdlit vad hon tidigare anfort.

MARK- OCH MILJOOVERDOM STOL ENS DOMSKAL

Den aktuella flytbryggan ligger inom ett omrade dér strandskydd réder, vilket innebar
att sddana anordningar inte far uppforas men att dispens kan ges fran férbudet om det
foreligger sarskilda skal.

N&amnden och mark- och miljodomstolen har bada som sérskilt skal for dispens angett
att omrédet for bryggan redan har tagitsi ansprak pa ett sitt som gor att det saknar
betydelse for strandskyddets syften enligt 7 kap. 18 ¢ § forsta stycket 1 miljobalken.
Mark- och miljédverdomstolen delar underinstansernas bedomning att landomradet
mellan byggnaderna och vattenlinjen far anses ianspraktaget. Men dven om ett
landomrade i direkt anslutning till vatten &r ianspraktaget ska vattenomradet normalt
anses varatillgéangligt for allménheten. Det har inte framkommit anledning att bedéma
vattenomrédet i dettafall paannat sét.

Av utredningen i malet framgar att det tidigare funnits en brygga pa platsen och att det
av denna terstar en stenpir/brygga som & ca4 m2. Den ansokta flytbryggans storlek &r
4 x 2,6 meter, dvs. 10,4 m2 och med tillhérande landgang som & ca4 meter 1ang och
ca 1 meter bred blir det totalt ca 14 m2. Bryggan utgor saledes en kraftig utokning av
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den befintliga stenpiren/bryggan. Omradet kan inte anses redan hatagitsi ansprék pa

ett satt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften. Déarfor foreligger

inte sarskilda skal for dispens enligt 7 kap. 18 ¢ § forsta stycket 1 miljébalken.

Namnden hade i sitt beslut &ven angett att det foreligger sarskilda skal enligt 7 kap.
18 c § forsta stycket 3 miljobalken, dvs. att omradet behdvs for en anlaggning som for
sin funktion maste ligga vid vattnet och behovet inte kan tillgodoses utanfor omradet.
En brygga &r i och for sig en anlaggning som for sin funktion maste ligga vid vattnet.
M.Z. & dock inte beroende av en brygga fér att kunna nyttja sin fastighet

eftersom den har landforbindelse. M.Z. har i malet anfort att vattennivan i sjon

ar reglerad och att hon behover forlénga bryggan eftersom hon inte kan léggartill med
bét vid stenpiren. For att dispens ska beviljas kréavs det enligt praxis starka skl for en
brygga om de allménnaintressen som strandskyddet syftar till att tillgodose ska fa st&
tillbaka for det enskildaintresset av att ha en egen brygga (jfr bl.a. Mark- och
miljooverdomstolens domar 2013-01-03 i ma nr M 6370-12 och 2014-05-09 i mal nr
M 9186-13). Nagra sadana starka skal har inte framkommit och inte heller nagot annat
skal for dispens. Darfor ska mark- och miljodomstolens och némndens beslut om
strandskyddsdi spens och tomtpl atsbestdmning upphévas och lansstyrel sens beslut
faststéllas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovréttsraden Lars Borg och Roger Wikstrom, referent,
tekniska radet Karina Liljeroos samt hovréttsradet Li Brismo.

Foredraganden har varit Aurora Svallbring.
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KLAGANDE OCH MOTPART
Sandvikens kommun

Véstra Gastriklands samhéll sbyggnadsnamnd
811 80 Sandviken

KLAGANDE
M.Z.

MOTPART
Lansstyrelsen i Gévleborgs lan
801 70 Gavle

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Gévleborgs lans beslut 2016-08-12 i &rende nr 526-3542-16, se
bilaga 1

SAKEN
Strandskyddsdi spens avseende brygga samt beslutad tomtplatsbestamning pa
X | Sandvikens kommun

DOMSLUT

1. Mark-och miljédomstolen avvisar dverklagandet av Sandvikens kommun

V &stra Géstriklands samhéll sbyggnadsnamnd.

2. Mark-och miljédomstolen bifaller M.Z.s 6éverklagande och upphéver

lansstyrel sens beslut och faststéller V astra Gastrikslands samhéll sbyggnadsnamnds
beslut den 27 april 2016, dnr VGS-BY -2016-2, att bevilja ansdkan om
strandskyddsdi spens.

Dok.ld 258569

Postadress Besbksadress Teefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 88 mandag — fredag

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

M.Z. ansbkte om strandskyddsdispens for forlangning av en befintlig

brygga med en flytbrygga pa fastigheten X i Sandvikens kommun.

V astra Gastriklands Samhéll sbyggnadsnamnd (némnden) beviljade ansdkan, bilaga
2. Lansstyrelsen i Gavleborgs lan (Iansstyrelsen) dverprovade arendet och upphavde
den meddel ade strandskyddsdi spensen.

M.Z. och ndmnden har dverklagat |ansstyrel sens beslut till mark- och

miljédomstolen.

Fastigheten X om 1 700 m? ligger pa en liten udde vid Storgjon.

Fastigheten ligger inte inom detaljplanelagt omréde och omfattasinte av
omradesbestammel ser. Den sodra fastighetsgransen utgors av skogsmark, den dstra
av en bebyggd fastighet och véstra och norra delen av vatten. Uppfort pa fastigheten
finns ett fritidshus, ndgra byggnader samt en stenpir som gér ut ndgon meter i
vattnet. M.Z. har ansokt om strandskyddsdispens om forlangning med en
flytbrygga om 2,6 x 4 meter, 10,4 m? och mittsektionen mellan stenpiren och
flytbryggan utgors av en meter bred landgang i luften.

YRKANDEN M.M.

M.Z. har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphéva lansstyrel sens

beslut och faststalla ndmndens beslut om strandskyddsdispens. Till stod for sin talan
har hon givit in fotografier och kartskiss, samt utdver vad som anforts vid under-
instanserna, anfort i huvudsak foljande. Hon anser att |ansstyrelsen gjort en totalt
felaktig bedomning i det aktuella drendet och aberopar och hanvisar till samma
grunder som ndmnden anfort. Fritidsfastigheten ligger vid Storg6n, en reglerad §/6.
Den befintliga bryggan har blivit svart &gangen av manga vintrar och reglering,
aterstoden av bryggan utgors av en tre meter bred stenpir. Bryggan ska forlangas
med en mittsektion, en cirka en meter bred landgang som inte ligger i vattnet samt
en flytbrygga, vilket utgor 10,4 m2i vattnet. Flytbryggans framsta anvandnings-
omrade &r tankt att varafor fortéjning av bét och for bad. Bryggans storlek &r
anpassad till batplats for de minsta batarna pa cirka 3,5-4 meter. Bryggans bredd
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(2,6 m) & smalare én den befintliga bryggan/stenpiren vilket bor anses varainom

rimliga granser. Det finnsingen fastighet i nérheten vilken stérs av flytbryggan.

L ansstyrelsen har 6vertolkat flytbryggans storlek, inverkan pa faunan och paverkan
for andra méanniskor i Storgjon. Det & stora skillnader i forutsattningarnai de
réttsfall som lansstyrelsen hanvisar till, 1ansstyrelsen har hanvisat bl.a. till MOD
2011:42 dér den aktuella fastigheten ligger i en del av Stockholms skérgard med
hog trafikintensitet. Bland de bétar som namnsi réttsmalet finns de storsta finlands-
bétarna, réttsfallet avsag dock en betydligt strre brygga som torde inverka pa andra
personers nyttjande av vattnet i en betydligt storre utstrackning jdmfort med det
aktuellafallet. Den aktuelladelen av Storgon ligger vid &r en storre vik som har
ytterst lite béttrafik i dagslaget. Farleden ligger pa andra sidan viken, vilket gor att
de batar som nyttjar omradet paverkasi ytterst begransad omfattning av flyt-
bryggan, den synsinte fran farleden. P& botten invid bryggan finns manga stérre
stenar, vilket i dagslaget gor det svart for allmanheten att féra en bt nara strand-
linjen. Det finns inte ndgon alternativ majlighet att inom ett rimligt avstand fran
fastigheten tillgodose det enskilda intresset for en bryggatill fastigheten. Hon anser
att flytbryggans storlek om 10 kvm &r sa pass liten att den har ytterst liten inverkan
pafaunan och allméanhetens tillganglighet till Storgon.

Né@mnden har yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphéva lansstyrel sens besl ut
och faststélla den av ndmnden medgivna dispensen inklusive tomtplatsavgransning.
| andra hand yrkas att mark- och miljédomstolen 6verlamnar avgérandet till mark-
och miljodverdomstolen som ett principiellt &rende som &r viktigt for att mark- och
miljodomstolarna, lansstyrel serna och kommunerna ska fa végledning infor fram-
tida bedomningar av liknande fragor. Till stod for sin talan har namnden i huvudsak
anfort foljande. Det nu aktuellamalet & av en principiellt mycket stor betydelse och
utgor en patagligt stor forandring i forhallande till det synsétt som tidigare utgjort
grund for dispenser for privata bryggor utefter strander som redan &r ianspraktagna
och saknar varde for strandskyddets syfte. Naturvarden & en kommunal ange-
lagenhet som samhallsbyggnadsnamnden har skél att foretrada nér ett beslut pa
nagot sitt gér emot det allménnaintresset (jamfor MOD 2008:33). Det ar ett allmant
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intresse for medborgarna pa vilka grunder strandskyddslagen tillampas och att
avvagningen mellan allménna och enskilda intressen ges rimliga proportioner i
enlighet med lagstiftningen. | det nu aktuella fallet anser némnden att lansstyrelsen
har 6vertolkat |agstiftningen och har bortsett fran 7 kap. 25 § miljobalken och star
intei dverensstammel se med strandskyddets syften. Det kan komma att paverka
strandskyddet i negativ riktning sa att allmanheten utfor sina dtgarder utan att
ansoka om strandskyddsdi spens.

L ansstyrel sens resonemang att strandskyddsfragor inte far hanteras slentrianmassigt
leder istéllet till att alla ansokningar géllande bryggor avvisas, utan att bedémning
gorsi varje enskilt fall. De prejudicerande réttsfall som domstolarna har avgjort och
som lansstyrel sen hanvisar till maste ses utifran de férhallanden och specifika
omstandigheter som rader pa platsen i respektive fall. Lansstyrelsen har som Gver-
provande myndighet lagt en mycket hog ribba som avsevart begransar ndmndens
mojligheter att i framtiden pa ett rimligt sétt Gver huvud taget kunna hantera
dispensprévning av bryggor i enlighet med det namnden beddmer vara

lagstiftningens syften.

Namnden anser att |ansstyrelsen gor en totalt felaktig bedomning i det aktuella
drendet. Den redan befintliga bryggan/stenpiren kommer att fa en ytterst sparsam
tillbyggnad med en smal landgang och en liten flytbrygga pa endast 10 kvm (4m x
2,6 m). Det kan ifrégasittas om den lillatillkommande flytbryggan i det hér aktuella
fallet dverhuvudtaget har en sadan paverkan pa strandskyddet att den behéver
genomga en dispensprévning. Det befintliga fritidshuset med sin tomtplats och
upplevda hemfridszon utefter stranden medfor att platsen inklusive stranden &r helt
och hallet ianspraktaget for privat bruk. Stranden saknar i dettafall betydelse for
strandskyddets syften. Att man med bét eller skridskor inte kan aka precis dar
bryggan ligger avhaller inte allmanheten att fardas utefter stranden. | det har fallet
handlar det inte om framkomligheten i ett smalt sund, da Storsjon pa platsen har
stora vidder. Det finns inte ndgon alternativ mojlighet att inom ett rimligt avstand
fran fastigheten tillgodose det enskilda intresset for en bryggartill fastigheten.
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L ansstyrelsen har bestridit andring och anfort i huvudsak foljande. Man bor fasta
vikt vid hur allmanheten normalt reagerar pa en anlaggning, oavsett om den fakti skt
utokar tomten eller inte (se Bengtsson m.fl., Miljobalken - En kommentar, 1 januari
2016, Zeteo, kommentar till 7 kap. 15 § miljobalken). Bryggan kommer att varaval
synlig och tai ansprék en inte obetydlig yta, varfor den typiskt sett kan hindra eller
avhalla allmanheten (jamfor MOD 7 maj 2012, mal nr M 9143-11). Néar det géller
den aktuellatillbyggnaden av befintlig brygga/stenpir med en flytbrygga sa & den
del av flytbryggan som ligger i vattnet rétteligen 10,4 mz, dock ska dven landgangen
ovan vattnet om 4 x 2 meter ingai bryggan som sammantaget verkar avhallande pa
allmanheten. Regleringeni 7 kap. 25 § miljobaken medfor inte en mgjlighet att
meddel a dispens med beaktande av andra omstandigheter an de som angesi 7 kap.
18 c-d § miljobalken (jamfor MOD 2013:37).

DOMSKAL
Mark- och miljédomstolen tar inledningsvis stéllning till om namnden har talerétt i
malet.

Kan ndmnden éverklaga lédnsstyrelsens beslut?

| det fallet att |ansstyrelse har andrat en av kommun beviljad strandskyddsdispens
har normalt kommun inte rétt att Gverklaga ett sddant beslut. Frégan har provats
bl.a. av Mark- och miljodverdomstolen i mél MOD 2009:23.

| 16 kap. 12 § forsta stycket miljobalken foreskrivs att Overklagbara domar eller
beslut far dverklagas av den som domen eller beslutet angar, om avgorandet gatt

honom eller henne emot.

| praxis har kommunala namnder tillerkants klagorétt nér ett av némnden meddel at
forpliktande beslut eller ett avslagsbeslut &ndrats eller upphavts. Déremot har
kommunala namnder normalt inte tillerkants rétt att Overklaga ett beslut varigenom
ett av namnden meddelat gynnande beslut &ndrats eller upphévts (set.ex. RA 1997
not 269 och MOD 2008:33).
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Ett undantag frén de ovan redovisade huvudreglerna géller nér en enskild
overklagat en kommunal namnds beslut till domstol. | sddanafall blir nédmnden
motpart till den enskilde enligt 7 a 8 forvaltningsprocesslagen. | egenskap av
motpart har namnden rétt att Gverklaga &ven en dom eller ett beslut som andrar eller
upphéver ett av namnden meddelat gynnande beslut (set.ex. RA 1999 not 17 och
MOD 2003:19).

Som angesi 16 kap. 12 § forsta stycket 4 miljobalken, kan en kommunal nédmnd
ocksd harétt att 6verklaga enligt vad som &r sérskilt foreskrivet i balken eller i
foreskrifter meddelade med stod av balken.

| forevarande fall har lansstyrelsen upphévt ett av néamnden meddelat gynnande
beslut. Fraga & om lansstyrel sens beslut har gatt emot de allménnaintressen som

namnden har att foretrada.

Mark- och miljédomstolen beddmer dock namndens dverklagande inte anger
sadana allmanna intressen som namnden har att beakta. Namnden dverklagande ska

darfor avvisas.

Srandskyddsdispens

Tillampliga bestammel ser framgér av lansstyrelsens beslut. Av ingivna handlingar,
tydligafotografier och kartskisser finner mark- och miljddomstolen att
forutséttningarna pa platsen framgar med tydlighet och att bedomning kan ske pa

handlingarna.

Fastigheten & belagen paen liten uddei en vik invid Stordjupet i Storsjon,
Sandvikens kommun, omgiven av skog, myr och dng. Av utredningen framgar att
pafastigheten finns ett antal byggnader; ett fritidshus med veranda, friggebodar,
bastu och forrad. Fritidshuset ligger cirka 10 meter frén vattenlinjen. Marken mellan
byggnaderna och vattenlinjen nyttjas som tomtmark och har en anlagd grasmatta.
Strand- och vattenlinjen bestér av storsten, sand, grés, vass etc. Bakom byggnaderna
finns trad och buskar. Det finns ingen hojdskillnad, terrénghinder, vegetation eller
annat avgransande mot stranden och vattnet. Pa stranden finns en bjork och en

stenpir som &r cirkatre meter bred och fyra meter 1ang. En landgang i tra pa ett par
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meter med cirka en meters bredd leder fran stenpiren till flytbryggan. Flytbryggans
handlingarna framgér att vattendjupet invid stenpiren & salagt att det inte gar att
angoralfortGja en bat pa platsen. Botten vid bryggans ndromrade har manga storre
stenar vilket gor det svart for allmanheten att fora en bét nara strandlinjen vid den
aktuella flytbryggan.

En brygga & en anlaggning som aven kan inverka pa ett sitt som avhaller allman-
heten fran att betrada ett omrade dar den annars skulle fafardas fritt enligt 7 kap. 15
8§ 2 p. milj6balken. Bryggan kréver strandskyddsdispens. Det sérskilda sk&8l som
gjorts gallande avseende bryggan &r att det omrade som dispensen avser redan har
tagitsi ansprak pa ett sitt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften
enligt 7 kap. 18 ¢ § 1 p. miljobaken och det ska enligt forarbetena vara fraga om ett
lagligt ianspraktagande. Det har anforts att stenpiren utgjort del av en brygga som
har blivit hart &gangen av manga vintrar och att det som finns kvar av den & den
befintliga stenpiren. For att sarskilda skal for en erséttningsbrygga ska kunna
foreligga krévs dels att den planerade bryggan i huvudsak har motsvarande storlek,
utformning och syfte som den brygga som den & avsedd att ersétta, dels att ansokan
om strandskyddsdi spens gérs inom en inte allt for 1ang tid fran det att behovet av en
ersattningsbrygga uppstod.

Mark- och miljédomstolens bedémning

Fritidshuset har fonster och altan och &ven évriga byggnader har en helt 6ppen
utsikt mot sj6n med ett avstand om cirka 10 meter till vattenlinjen. Pa det dppna
omréadet mellan byggnaderna och vattenlinjen finns en grasmatta och kanten mot
vattnet bestdende av grés och sten. Det finns inte ndgon avgransning eller
avskarmning mot vattnet som gor att allménheten har nagon tillganglighet till strand
pa fastigheten, inte ndgon vegetation, terrass eller annat. Mark- och miljédomstolen
gor bedémningen att omradet mellan byggnaderna och vattenlinjen &r helt och
hallet ianspraktaget for privat bruk och darmed utgor ett omrade som allménheten
inte har tillgang till.
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Forlangningen av befintlig brygga och flytbrygga &r tydligen redan byggda. Av
bilder och ritningar framstar dessa som lagom tilltagna for att t.ex. kunna angora en
mindre bét, pa grund av radande bottenférhallanden.

Aven om vattenomradet utanfor strandlinjen ingdr i denna fastighet, kan
vattenomrédet vara allemansréttdigt tillgangligt. Mot bakgrund av grund-
forhallandenai vattnet innebér uppforandet av den ansokta forlangningen av
bryggan/stenpiren en marginell forandring for allménhetenstillganglighet. Med
hansyn till den befintliga bebyggel sens |okalisering och anvandning bedémer mark-
och miljédomstolen att bryggan kommer att placeras pa ett omrade som redan tagits
i ansprak pa ett sétt som gor att det saknas betydelse for strandskyddets syften,
vilket darmed utgdr sérskilt ska vid provningen av strandskyddsdispens enligt 7
kap. 18 ¢ 8 p.1 miljobalken. Vid en proportionalitetsbeddmning med anforda
forhallanden och dainget framkommit om paverkan pa djur- och véaxtlivet ska
strandskyddsdispens beviljas for den ansokta bryggan. Overklagandet ska siledes
bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, sebilaga 3 (DV427)
Overklagande senast den 6 mars 2017. Provningstillstand kravs.

Pa mark- och miljédomstolens vagnar

Lars-Goran Bennmarker

| domstolens avgdrande har deltagit chefsradmannen Lars-Goran Bennmarker,
ordforande, och tekniska rédet Lars-Gunnar Sj6lund. Foredragande har varit
beredninggjuristen Britt Inger Johansson.



