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7.JR

8. AR

9.HS

10. M S

Motpart )
Lansstyrelsen i Ostergdtlands 1an
581 86 Linkdping

SAKEN
Tillstand till taktverksamhet pa fastigheterna X och Y i Linkpings kommun; nu
fraga om undanrdjande och aterforvisning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Véxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2017-02-21 i mal nr M 2890-16

BAKGRUND

Miljoprovningsdelegationen inom Lansstyrelsen i Ostergotlands lan (MPD) lamnade i
beslut den 25 maj 2016 Swerock AB (bolaget) tillstand till bergtakt m.m. Tillstandet
forenades med villkor.

MPD:s beslut 6verklagadesav E B, K B,CH,AJ,MJ,AM,JR,AR,HSochM S
(E B m.fl.) som nédrboende. Mark- och miljddomstolen inhdmtade yttrande av
lansstyrelsen och bolaget och avgjorde darefter malet. Mark- och miljodomstolen

andrade MPD:s beslut endast pa sa satt att foljande text lades till villkor 7:
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Skutknackning far inte medfora att maximalt ljud (matinstallning Fast) Gverstiger 55

dB(A) vid bostad.

Mark- och miljodomstolens dom har 6verklagats av bade narboende och bolaget.

| Mark- och miljodverdomstolen har fraga om undanréjande och aterférvisning enligt

50 kap. 28 § rattegangsbalken kommit upp. Parterna har yttrat sig i denna fraga.

YRKANDEN M.M.

E B m.fl. har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen aterférvisar malet till mark-
och miljodomstolen. Som grund for sin talan har de anfort att de vill beméta bolagets
och lansstyrelsens yttranden i mark- och miljddomstolen. De vill beméta den grovt
felaktiga bild som malats upp av att det i omradet forekommer omfattande
bullerstorningar fran andra verksamheter. Flera felaktiga pastaenden har fatt sta
oemotsagda och kan ha paverkat domslutet.

Bolaget har yrkat att malet ska prévas i sak av Mark- och miljoéverdomstolen. Som
grund for sin talan har bolaget i huvudsak anfort foljande. Lansstyrelsens yttrande
beméter i huvudsak de nérboendes invandningar och ar i 6vrigt Overensstimmande
med MPD:s beddmningar. Det saknar direkt relevans for mark- och miljddomstolens
dom. Mot bakgrund av vad som anfdrs i domen har &ven bolagets yttrande saknat

direkt relevans for utgangen i mark- och miljédomstolen.

BESLUT (att meddelas 2017-07-05)

Mark- och miljédverdomstolen undanréjer mark- och miljddomstolens dom och

aterforvisar malet for fortsatt handlaggning.

Skal for beslutet
Enligt 22 § lagen (1996:242) om domstolsarenden far ett mal inte avgoras utan att den
som éar part fatt kinnedom om en uppgift som tillforts malet genom nagon annan &n

parten och har fatt tillfalle att yttra sig éver uppgiften, den s.k. kommuniceringsplikten.
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Bestammelser anger ocksa under vilka omstandigheter domstolen far avgora ett mal

utan att iaktta kommuniceringsplikten.

Mark- och miljodomstolen har avgjort malet utan att ha gett E B m.fl. mojlighet att
bemata varken lansstyrelsens eller bolagets yttranden. Nagot giltigt skal for detta har
inte framkommit. Mark- och miljédomstolens forfarande utgor darfor ett

rattegangsfel.

Enligt 50 kap. 28 § rattegangsbalken ska Mark- och miljééverdomstolen vid denna typ
av rattegangsfel undanréja mark- och miljodomstolens dom endast om felet kan antas
ha inverkat pa malets utgang och inte utan vasentlig oldgenhet kan avhjalpas i Mark-

och miljoéverdomstolen.

Mark- och miljoéverdomstolen finner att felet kan antas ha inverkat pa malets utgang
och att det inte kan avhjélpas i Mark- och miljédéverdomstolen. Mark- och
miljodomstolens dom ska darfor undanréjas och malet aterforvisas dit for fortsatt

handlaggning.

Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
overklagas.

Christopher Jakobsson
Protokollet uppvisat/





