SVEA HOVRATT DOM Mal nr

T‘E‘ Mark- och miljéoverdomstolen  2017-03-17 M 2755-16
+ H]_ Rotel 060304 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2016-03-07 i mal nr M 7296-15,
se bilaga A
KLAGANDE

Miljoforvaltningen i Uppsala kommun

MOTPART
PL

SAKEN
Utdémande av vite

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med &ndring av mark- och miljodomstolens dom forpliktar Mark- och

miljoéverdomstolen PL att till staten betala 10 000 kr i vite.

Dok.Id 1329309

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljoforvaltningen i Uppsala kommun (férvaltningen) har yrkat att Mark- och

miljodverdomstolen ska bifalla férvaltningens ansokan om utdémande av vite.

PL har delgetts miljoforvaltningens dverklagande men har inte yttrat sig i malet.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Forvaltningen har till stod for sin talan anfort i huvudsak foljande.

Det framgar av forbudet fran den 9 juli 2015 att dvernattning inte far forekomma.
Dessutom anges de undantag som géller for vistelse pa fastigheten, vilket ytterligare
fortydligar att dvernattning inte far forekomma. Det framgar alltsa tydligt att ingen

évernattning far forekomma.

I beslutsmeningen “Beslutet dr forenat med ett 16pande vite om 10 000 kr for varje
dygn (00.00-24.00) som Overtradelse konstateras.” beskrivs vad som blir konsekvensen
om foreldggandet inte foljs. Formuleringen om I6pande vite for varje dygn (00.00-
24.00) som overtradelse konstateras™ syftar till att beskriva att forelaggandet dr forenat

med ett vite per dygn som évertradelse sker.

Det &r inte mojligt att tolka meningen som att Gvertradelse ska konstateras under ett
helt dygn, utan det racker att dvernattning kan konstateras vid ett tillfalle under dygnet.
Mot denna bakgrund har forelaggandet varit tydligt och adressaten har fatt helt klart
for sig att Gvernattning inte far forekomma. Da polisen har konstaterat att flera
personer vistats och sovit pa fastigheten den 13 oktober 2015 klockan 21.05 samt den
14 oktober klockan 03.00 och 08.35 har adressaten Overtrétt beslutet och vite ska

démas ut.
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MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljdoverdomstolen konstaterar inledningsvis att vitesforelaggandet &r
lagligen grundat, att foreldggandet har delgetts PL och att det har vunnit laga kraft. Det
har inte framkommit att PL saknat faktisk eller réattslig mojlighet att folja

forelaggandet, eller att andamalet med vitet skulle ha forlorat sin betydelse.

| forelaggandet anges att PL forbjuds att anvanda eller lata anvanda fastigheten som
bostad, samt att dvernattning inte far forekomma. Forelaggandet ar enligt Mark- och
miljoéverdomstolen tillrackligt tydligt utformat for att det ska sta klart for adressaten
vad denne ska gora for att undga att vitet déms ut (jfr RA 1994 ref,

29).

Av utredningen i malet framgar att det vid poliskontroller den 13 oktober 2015

kl. 21.05 och den 14 oktober 2015 kl. 03.00 samt kl. 08.35 identifierats personer som
sovit i byggnaderna pa fastigheten. Mot denna bakgrund finner Mark- och
miljodverdomstolen det utrett att 6vernattning har skett och att det i forelaggandet

meddelade forbudet har Gvertritts. Overtradelsen ar férenad med vite om 10 000 kr.
Med hansyn till ovan redovisade omstandigheter ska forvaltningens ansdékan om
utdémande av vitet bifallas. Det saknas skél att jamka vitesbeloppet. PL ska darfor

forpliktas att till staten betala vite om 10 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2017-04-07

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Anna Tiberg, Gosta Ihrfelt, referent, och

Christina Ericson samt tf. hovrattsassessorn Elin Samuelsson.

Foredragande har varit Vilma Herlin.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 7296-15

Mark- och miljédomstolen 2016-03-07
meddelad i
Nacka Strand
SOKANDE

Miljoforvaltningen i Uppsala kommun

MOTPART
PL

SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar ansokan om utdémande av vite.

Dok.1d 444774

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 30 08-561 657 99 mandag — fredag
131 26 Nacka Strand 20 E-post: mmd.nacka.avdelning3@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Miljoforvaltningen i Uppsala kommun (miljoforvaltningen) beslutade den 9 juli
2015 att forbjuda PL att en vecka efter att beslutet mottagits, anvanda eller lata
anvanda fastigheten X som bostad. Undantag gallde for tillfalliga besok i syfte att
ha uppsikt dver fastigheten och for vistelse i samband med reparation och underhall
av fastigheten. Overnattning fick inte forekomma. Beslutet férenades med ett
I6pande vite om 10 000 kronor for varje dygn

(0.00-24.00) som Overtradelse konstaterats.

Beslutet delgavs PL den 3 augusti 2015. Beslutet har inte dverklagats.

YRKANDEN M.M.

Miljoforvaltningen har yrkat att PL ska forpliktas att betala vite

om 10 000 kronor. Till stod for yrkandet har anforts bl.a. féljande. Vid en
poliskontroll den 13 oktober 2015 klockan 21.05 identifierades tva personer som
bor i ett av husen pa fastigheten och tre personer som sov i en annan byggnad.

Vid en ny poliskontroll den 14 oktober 2015 klockan 03.00 sov personerna i
byggnaderna pa fastigheten. Vid ytterligare en poliskontroll den 14 oktober 2015
klockan 08.35 identifierades samma fem personer pa fastigheten som kvéllen innan.
Miljoforvaltningen anser att det darmed ar klarlagt att personer bott pa fastigheten
den 13 och 14 oktober 2015 och att 6vernattning skett mellan dessa tva dagar. Den i

malet aktuella ansokan avser utdémande av vite for den 13 oktober 2015.

DOMSKAL
Beslut om forelagganden eller forbud enligt miljobalken far férenas med vite enligt
26 kap 14 § miljobalken.

Miljoforvaltningen har ansokt om utdémande av vite pa den grunden att
personer anvant PLs fastighet X som bostad, i strid med det av

miljoforvaltningen fattade beslutet om forbud mot detta.
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Eftersom ett vite utgor en straffliknande sanktion maste ett forbud férenat med vite
vara utformat sa att adressaten far helt klart for sig vilka atgarder denne ska vidta
for att undga vitespafoljd. Otydligheter i ett beslut om forbud forenat med vite kan
leda till att det underkanns eller atminstone till att det far tolkas pa det for
adressaten lindrigaste séattet.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att miljoforvaltningens beslut om forbud ar
forenat med ett I6pande vite om 10 000 kronor for varje dygn (0.00-24.00) som
overtradelse konstaterats. Utifran hur beslutet ar formulerat ska alltsa ett dygn, det
vill sdga 24 timmar, ha passerats for att det ska anses ha skett en dvertradelse av
forbudet. Ans6kan om utdémande av vite avser dvertradelse av forbudet klockan
21.05 den 13 oktober 2015 till kl. 24.00 den 13 oktober 2015. Eftersom det inte har
gatt ett dygn kan nagon overtradelse av forbudet inte anses ha skett.

Miljoforvaltningens yrkande ska darfor avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV426)

Overklagande senast den 29 mars 2016 med hénsyn till mellankommande helg.

Provningstillstand kravs.

Monica Daoson Gisela Kothnig

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Monica Daoson, ordférande, och

tekniska radet Gisela Kothnig. Foredragande har varit beredningsjuristen Lisa Grill.





