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SVEA HOVRATT BESLUT Mal nr

Mark- och miljéoverdomstolen  2017-05-31 M 4876-16
Rotel 060108 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2016-05-13 i mal nr M 5863-15, se
bilaga A

KLAGANDE )
Miljo- och halsoskyddsnamnden i Osterakers kommun
184 86 Akersberga

MOTPART
AS

SAKEN
Klagomal pa buller fran forskolan Neptunus gérd i Osterakers kommun; nu fraga om
avvisning av 6verklagande

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS BESLUT

Mark- och miljooverdomstolen avvisar dverklagandet.

Dok.Id 1345829

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.SVea.se
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BAKGRUND

A S klagade till Milj6- och halsoskyddsnamnden i Osterékers kommun angaende
buller i bostaden fran forskolan Neptunus gard pa V-végen 10 i Osterdker. Sedan
namnden Itit genomfora en inspektion med ljudnivamatning i A Ss bostad beslutade
namnden att lamna klagomalen utan ytterligare atgard. A S 6verklagade namndens
beslut till lansstyrelsen som avslog 6verklagandet och 6verklagade darefter
lansstyrelsens beslut till mark- och miljddomstolen. Mark- och miljédomstolen
upphavde namndens beslut och aterforvisade arendet till namnden for fortsatt
handlaggning. Som skal for sitt avgérande anfoérde domstolen att resultatet av
ljudnivaméatningarna var en tydlig indikation pa att bullret fran forskolans gard utgor
en sadan stérning som paverkar manniskors halsa menligt och att det, eftersom
matningarna visat att riktvardena overskrids, alegat namnden att utreda eventuella

stérningar narmare.

YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljé- och halsoskyddsnamnden i Osterakers kommun har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska undanrdja mark- och miljodomstolens dom och faststalla

namndens beslut.

A 'S har motsatt sig andring.

Fraga har uppkommit om namndens ratt att Gverklaga mark- och miljédomstolens
dom. Mark- och miljodverdomstolen har bedomt att fragan kan prévas utan att parterna
behdver yttra sig i den delen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS SKAL

Av 16 kap. 12 § forsta stycket 1 miljobalken foljer att en 6verklagbar dom far

overklagas av den som avgdrandet angar, om det har gatt honom eller henne emot. |

punkten 4 i samma bestammelse foreskrivs ocksa att domen far dverklagas av en
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kommunal ndmnd enligt vad som &r sarskilt foreskrivet i miljobalken eller i

foreskrifter meddelade med stod av balken.

Mark- och miljodomstolens dom far anses vara ett sadant avgorande som enligt 37 §

andra stycket arendelagen far dverklagas.

Malet ror tillsyn enligt miljobalken. Det &r milj6- och halsoskyddsnamnden som utdvar
sadan tillsyn. Namnden ar ocksa den enskildes motpart nar ett sadant arende har
overklagats till mark- och miljodomstol (se 5 kap. 2 8 lagen [2010:921] om mark- och
miljodomstolar). Namnden har alltsa pekats ut att bevaka det allmannas intressen i mal

av aktuellt slag. Domstolens avgérande angar darmed namnden.

For att miljo- och hélsoskyddsnamnden ska ha ratt att 6verklaga mark- och
miljodomstolens avgérande med stod av 16 kap. 12 § forsta stycket 1 miljobalken
maste det dessutom ha gatt namnden emot. Den fragan bor bedémas utifran de
intressen som namnden har att foretrada i malet. Mark- och miljédomstolen har gjort
en annan beddmning an namnden i fragan om behovet av att narmare utreda eventuella
stérningar av buller. Enbart den omsténdigheten medfor inte att avgérandet ska anses
ha gatt namnden emot pa ett satt som ger namnden ratt att dverklaga (jfr rattsfallen
MOD 2009:23 och Mark- och miljoéverdomstolens dom den 21 februari 2017 i mél nr
P 196-16). Det finns inte heller ndgon annan sérskild bestimmelse som ger namnden
ratt att Overklaga mark- och miljddomstolens avgérande med stod av

16 kap. 12 § forsta stycket 4 miljobalken.

Overklagandet ska alltsd avvisas.
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Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg, och Birgitta Bylund Uddenfeldt,
referent och foredragande, tekniska radet Bengt Jonsson samt hovréattsradet Margaretha

Gistorp.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 5863-15

Mark- och miljddomstolen 2016-05-13
meddelad i
Nacka Strand
KLAGANDE
AS
MOTPART )
Miljo- och halsoskyddsnamnden i Osterdkers kommun
184 86 Akersherga
SAKEN

Buller fran forskolan Neptunus forskolegard i Osterakers kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Stockholms l&ns beslut 2015-09-18 i drende nr 5051-32746-2014,
se bilaga 1

DOMSLUT

Med andring av lansstyrelsens beslut upphaver mark- och miljddomstolen
Miljé- och hilsoskyddsnamnden i Osterdkers kommuns beslut den 11 augusti 2014
(dnr 2014.0853-445) och visar arendet ater till namnden for fortsatt handlaggning.

Dok.1d 455500

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 40 08-561 657 99 mandag — fredag
131 26 Nacka Strand 20 E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Milj6- och halsoskyddsnamnden i Osterdkers kommun (namnden) beslutade
Den 11 augusti 2014 att lamna A Ss klagomal avseende buller fran

forskolan Neptunus forskolegard utan ytterligare atgard.

A S overklagade beslutet till Lansstyrelsen i Stockholms lan

(lansstyrelsen) som avslog 6verklagandet.

A S har 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.
YRKANDEN M.M.

A S har yrkat att mark- och miljédomstolen ska besluta att atgarder ska vidtas for
att forhindra bullerstorningar fran forskolan pa hans balkong och i hans

lagenheten.

Till stod for sin talan har han hanvisat till en ljudinpelning (som han gett in) och till

vad han anfort hos l&nsstyrelsen och tillagt i huvudsak foljande.

Hansyn har inte tagits till att bostaden ar avseed for vistelse dven dagtid. Bullrets
intensitet ar lika stort hela dagen. Buller fran narliggande tag och vagtrafik ar inte
storande. Det &r inte rimligt att boende ska behova tala buller fran en verksamhet

som overskrider de gransvérden som finns.

Namnden har yttrat sig ver dverklagandet men inte anfort nagot nytt i sak.
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DOMSKAL

Tillampliga bestdimmelser har redovisats i lansstyrelsens beslut.

Av den indikativa matning som gjorts framgar att gallande riktvarden for buller
overskrids pd A Ss balkong och i del av hans lagenhet. Att vardena dverskrids ar
en tydlig indikation pa att bullret fran forskolegarden utgor en sadan storning
som paverkar manniskors halsa menligt enligt 9 kap. 3 § miljcbalken.

Eftersom den indikativa métningen visat att riktvardena 6verskrids har det alegat
namnden att utreda eventuella stérningar narmare. Underinstansernas beslut ska

darfor upphavas och arendet aterforvisas till namnden for fortsatt handlaggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 3 juni 2016.

Inge Karlstrom Jan-Olof Arvidsson

| domstolens avgdérande har radmannen Inge Karlstrom, ordférande,
och tekniska radet Jan-Olof Arvidsson deltagit. Féredragande har varit
beredningsjuristen Benjamin Ronne-Petersen.





