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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

JK har yrkat att dispens till den sokta atgarden ska medges.

UTVECKLANDE AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

JK har anfort i huvudsak foljande. Den andrade I6sningen med bommar kommer att
tacka en mindre yta. Nuvarande I6sning técker en areal pa ca 76 kvadrat-meter medan
den nya l6sningen endast kommer att ticka ca 32 kvadratmeter. Pastaendet att ytan
inte blir allemansrattsligt tillganglig pa samma sétt som tidigare ar fel. Bommarna
kommer att skruvas loss och forvaras pa land samtidigt med att batarna tas upp i
oktober och laggas ut samtidigt med att batarna laggs i pa varen. Detta pa grund av
isbildning. Fortéjning med bommar reducerar propellermuddring betydligt jamfort
med dagens fortdjning dar avdrift och sidodrift forekommer mycket ofta, speciellt vid

landgang.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljoéverdomstolen finner skal att ge prévningstillstand och tar upp malet
till omedelbart avgorande. Malet avgors utan skriftvaxling eller annan kommunicering
med stod av 15 § andra stycket 1 och 22 § andra stycket 1 lagen (1996:242) om

domstolsarenden.

Ett drende far enligt 22 § forsta stycket lagen om domstolsarenden inte avgoras utan att
den som &r part har fatt kdinnedom om en uppgift som har tillforts arendet genom
nagon annan an parten och har fatt tillfalle att yttra sig 6ver uppgiften. Av mark- och
miljodomstolens akt framgar inte att JK har fatt tillfalle att yttra sig over lansstyrelsens
yttrande till mark- och miljédomstolen. Inlagan, som bestar av ett bestridande och viss
argumentation fran lansstyrelsen, ar enligt Mark- och miljo-6verdomstolen av sadan
karaktar att klaganden borde ha fatt tillfalle att yttra sig 6ver denna innan mark- och
miljédomstolen avgjorde malet. De undantag fran kommuniceringsskyldigheten som
finns i 22 § andra stycket har inte varit tillampliga.
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Att mark- och miljodomstolen inte kommunicerat handlingen utgdr ett rattegangsfel.

Mot bakgrund av att uppgifterna aterges i mark- och miljédomstolens dom och JK

darmed fatt bemota dessa i sitt Overklagande, far felet dock anses lakt genom att

Mark- och miljééverdomstolen nu provar malet.

Mark- och miljééverdomstolen gor inte nagon annan beddmning &n den mark- och
miljédomstolen har gjort vad géller fragan om strandskyddsdispens. JK éverklagande

ska darfor avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov, Roger Wikstrom (deltar inte i
fraga om provningstillstand) och Malin Wik, samt tf. hovrattsassessorn Alexander
Héggkvist, referent.

Foredragande har varit Helen Agah



%&%& VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr M 1645-17
4 Mark- och miljodomstolen 2017-06-28

meddelad i
Vénersborg

PARTER

Klagande
JK

Motparter
1. Milj6- och byggnamnden i Strémstads kommun

2. Lansstyrelsen i Vastra Gotalands lan

OVERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsen i Véstra Gotalands l&ns beslut 2017-04-06 i arende nr 526-39702-
2016, se bilaga 1

SAKEN
Strandskyddsdispens for brygganordning pa fastigheten X i Stromstads kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 365576

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 80 mandag — fredag
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BAKGRUND

Den 3 november 2016 beviljade Miljé- och byggndmnden i Stromstads kommun
(namnden) strandskyddsdispens for en brygganlaggning pa fastigheten XX. JK
ager den fastigheten men bryggan &r pa en annan fastighet, cirka 200 meter

soderut, som endast & namngiven som Oddo.

Den 25 november beslutade lansstyrelsen att ta upp &rendet till Gverprévning och
den 6 april 2017 beslutade lansstyrelsen att upphéva strandskyddsdispensen, se

bilaga 1.

YRKANDE M.M.

JK har, som det far forstas, yrkat att mark- och miljodomstolen med &ndring av
lansstyrelsens beslut ska faststalla namndens beslut att ge strandskyddsdispens for

den aktuella brygganldaggningen.

Till grund for yrkandet har han anfort bl.a. foljande.

Han har haft brygga/batplats pa Sjobodsholmen i Sillbdgen pa Oddo sedan 1960 da
hans foraldrar kdpte tomt och byggde stuga (XX). Det har varit manga olika
brygganordningar och antal batar under aren. Dagens batar ar fasta i foren till

brygga pa land och till stolpar i sjobotten med I6plina i aktern.

Hans bat- och bryggplats ar ianspraktagen fran tidigt 1960-tal och han har alltsa
utan tvivel ratt till bat/bryggplats pa Batholmen/Sillbagen. Namndens beslut om
dispens ar riktigt. Omradet har redan tagits i ansprak pa ett satt som gor att det

saknar betydelse for strandskyddets syften.

Lansstyrelsen verkar tro att han ska utdka med mer brygganordningar och med flera
batplatser. Detta ar en helt felaktig tolkning av hans ansokan. Han ansoker om

andring av befintliga fortdjningar av smabatar genom att ersétta brygga med



3

VANERSBORGS TINGSRATT DOM M 1645-17
Mark- och miljodomstolen

tillhérande akterpalar med en 16sning med bommar med flytelement som fésts i en
pa land liggande stolpe.

Detta gor mindre intrang i naturens véxt- och djurliv och andrar eller hindrar inte

allmanhetens tilltrade till viken.

Lansstyrelsen skriver att ett servitut ar ett avtal och att &ven om det finns ett servitut

kravs att bryggan far dispens fran strandskyddsbestammelserna.

Flygbilder fran 1978, 1988 och senare, dokumenterar att omradet kontinuerligt har
varit ianspraktaget med olika bryggor och batar. Han har alltsa inte behov av att ta

platsen i ansprak. Den har varit ianspraktagen sedan 1960.

Att lansstyrelsen kan pasta att allmanhetens tilltrade till viken skulle pa nagot satt

andras eller hindras med ansokt 16sning ar obegripligt och saknar helt grund.

Han kan forsta att lansstyrelsen vill att bryggor och batar inte borde ligga i grunda
vikar. Lansstyrelsen borde dock ta utgangspunkt i det faktum att han redan har en
laglig brygganordning. Som det verkar &r beslutet fattat pa grundval av att han

skulle ha ansokt om flera brygganordningar och ytterligare batplatser.

Bommar ger inte 6kad risk for propellermuddring da tillaggning &r mycket enklare
och traffsékrare. Detta eftersom det hindrar béatarnas avdrift, ndgot som &r ett stort
problem med dagens fortdjning. Ombordstigning i bat som fort6js i bommar
kommer att ske langre fran land och darmed pa djupare vatten. Bommar ger darfor
mindre propellermuddring och en betydligt battre 16sning med hénsyn till vaxt- och

djurliv.

Med bakgrund i ovanstaende har lansstyrelsen fattat sitt beslut att upphéava
strandskyddsdispensen pa flera felaktiga grunder.
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Lansstyrelsen har ansett att 6verklagandet ska avslas och har anfért bl.a. foljande.
Om det pa aktuell plats sedan 1960-talet har funnits plats for batar ar det rimligt att
det finns utrymme for det dven i fortsattningen. Det lansstyrelsen ser negativt pa ar
att utformningen av den aktuella brygganordningen tar mer plats i ansprak och
riskerar att skapa fler batplatser.

DOMSKAL

Mark- och miljédomstolen har gatt igenom den utredning som finns i malet - bl.a.
foton fran platsen och pa den typ av bommar som é&r tankta att anvandas - och det

som JK har anfort i sitt Overklagande.

JK vill ersétta en brygga pa land och tillhérande akterpalar for batfortdjning med
metallbommar med flytelement som fésts i land i en liggande stolpe. Genom den
tilltdnkta 16sningen med liggande bommar tacks en mycket stérre yta i vattnet an av
akterpalarna. Denna yta blir inte langre allemansrattsligt tillganglig pa samma satt
som tidigare. Detta galler framfor allt nar inga batar ligger fortdjda. Med hansyn till
det anforda och den restriktiva tillimpningen som &r praxis i fragor om
strandskyddsdispens anser domstolen att sérskilda skél att medge dispens enligt 7
kap. 18 c § forsta stycket 1 miljobalken, eller i dvrigt, inte foreligger. Vidare skulle
en dispens inte vara forenlig med strandskyddets syfte genom att véxt- och djurliv
kan paverkas negativt av anlaggningen pa satt som lansstyrelsen redogjort for i det

overklagade beslutet. Sammanfattningsvis ska alltsa 6verklagandet avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 19 juli 2017.

Stefan Mattsson Nils-Goran Nilsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Stefan Mattsson, ordférande, och

tekniska radet Nils-Goran Nilsson.





