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BAKGRUND

Pa fastigheterna XXX och XXY i Laholms kommun har det tidigare drivits en
plantskola. I plantskoleverksamheten anvandes olika bekdmpningsmedel, déribland
DDT. Den 2 maj 2016 foérelade Miljo- och byggnadsnamnden i Laholms kommun SSP
Skogsplantor AB (SSP) att dels utfora vissa utredningar och bedémningar avseende
den norra deponin inom plantskolans omrade (punkten 1 och forsta strecksatsen i
punkten 2), dels komplettera befintlig riskbeddmning med vissa utredningar och
beddmningar avseende de félt dar DDT spridits samt med vilken riskreducering som
kravs fOr vissa angivna scenarier (strecksatserna 2—4 i punkten 2). SSP 6verklagade
forelaggandet till lansstyrelsen och darefter till mark- och miljodomstolen, vilka endast
andrade tidpunkten for fullgérande av ndmndens féreldggande. Den 9 november 2016
uppgick SSP i Sveaskog Timber AB (Sveaskog) genom fusion. Sveaskog har nu
endast 6verklagat mark- och miljodomstolens dom savitt avser strecksatserna 2—4 i

punkten 2 i ndmndens foreldggande.

| Mark- och miljodverdomstolen har fraga uppkommit om lansstyrelsen och mark- och
miljodomstolen haft tillgang till tva rapporter som aberopats i samtliga instanser.
Mark- och miljééverdomstolen har darfor gett parterna mojlighet att yttra sig i fragan
om det pa grund av férfarandefel finns anledning att undanréja och aterforvisa malet.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Sveaskog har yrkat att malet i 6verklagad del ska aterforvisas till lansstyrelsen for

fortsatt handlaggning.

Namnden har motsatt sig &ndring.
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UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har i nu aktuella delar uppgett bl.a. foljande:

Sveaskog

Bolaget har ifragasatt om de atgarder som har forelagts i strecksatserna 2—4 i punkten 2
ar miljomassigt motiverade, eftersom den information som bolaget har forelagts att ta
fram framgar av Golder Associates rapport Vaxtorps plantskola — miljé- och halso-
riskbedémning, daterad den 7 juni 2010, och Tyréns rapport Utvarderingsrapport —
Utokad provtagning Vaxtorp plantskola, daterad den 26 februari 2015. Det framgar av
Mark- och miljédverdomstolens tjansteanteckningar och e-postkorrespondens med
namnden att varken lansstyrelsen eller mark- och miljédomstolen har haft tillgang till
rapporterna, trots att bolaget gett in dem till kommunen och hénvisat till dem i samt-
liga Overklaganden. Om underinstanserna hade tagit del av rapporterna skulle de ha
forstatt att de forelagda atgarderna redan har utforts. Underinstansernas underlatenhet
att ta del av rapporterna har alltsa inverkat pa malets utgang. Malet bor darfor ater-

forvisas for fortsatt behandling.

Namnden

Provningsmyndigheten ska bedoma om tillgangliga handlingar &r tillrackliga for att
avgora arendet eller om ytterligare handlingar behéver inhdmtas. Eftersom ett tidigare
beslut avseende krav pa ytterligare provtagning éverklagats till hogsta instans, bor
lansstyrelsen och mark- och miljodomstolen ha haft tillgang till tidigare handlingar.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljééverdomstolen ger provningstillstand och tar upp malet till omedelbart

avgorande.
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SSP har uppgatt i Sveaskog genom fusion. Det innebar att Sveaskog har Gvertagit
samtliga SSP:s rattigheter och skyldigheter samt att det &r Sveaskog som numera &r
part i malet och skyldigt att folja det i malet aktuella férelaggandet (jfr bl.a. 23 kap.
26 § aktiebolagslagen [2005:551], RH 1996:48 och MOD 2006:36). Sveaskog och SSP

bendmns nedan gemensamt bolaget.

| strecksatserna 2—4 i punkten 2 i ndmndens beslut har bolaget forelagts att utfora vissa
utredningar. Bolaget har i samtliga instanser pastatt att namnda atgarder inte behdvs pa
grund av att de utredningar som bolaget tidigare har utfort ar tillrackliga och har ut-
tryckligen hanvisat till rapporterna fran Golder Associates och Tyréns, vilka otvistigt
har getts in till namnden. En fraga som saval lansstyrelsen som mark- och miljédom-
stolen har haft att prova var alltsa om de forelagda atgarderna behévdes for tillsynen
eller om de utredningar som bolaget redan utfort och gett in till namnden var till-
réckliga (26 kap. 21 8 miljobalken). For att kunna dverprdva ndmndens beslut och
préva bolagets samtliga invandningar var det alltsa nédvandigt for lansstyrelsen och
mark- och miljédomstolen att ta del av de dberopade rapporterna.

Eftersom de aberopade rapporterna inte fanns med i den underrattsakt som Gversants
till Mark- och miljoéverdomstolen i samband med 6verklagandet, har Mark- och
miljodverdomstolen kontaktat underinstanserna. Genom det som har framkommit vid
dessa kontakter &r det utrett att ndmnden inte har skickat éver rapporterna till 1ans-
styrelsen i samband med 6verklagandet samt att varken lansstyrelsen eller mark- och
miljodomstolen har inhdmtat rapporterna eller tagit del av dem vid sina respektive
prévningar. Lansstyrelsens och mark- och miljédomstolens underlatenhet i det har
avseendet ar ett handlaggningsfel som har inverkat pa malets utgang och som inte utan
oldgenhet kan avhjélpas i Mark- och miljodverdomstolen. Lansstyrelsens och mark-
och miljodomstolens avgoranden ska darfor undanrdjas i den nu 6verklagade delen,
dvs. sdvitt avser strecksatserna 2—4 i punkten 2 i namndens forelaggande, och malet
ska i den delen aterforvisas till lansstyrelsen for fortsatt handlaggning (jfr prop.
1995/96:115 s. 122 och 50 kap. 28 § rattegangsbalken).
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Per-Anders Brogvist, tekniska radet
Anna-Lena Rosengardten, hovréattsradet Margaretha Gistorp (deltar inte i beslutet om

provningstillstand) och tf. hovrattsassessorn Elin Samuelsson, referent.

Foredragande har varit Vilma Herlin.
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Forelaggande om kompletterande undersokning och utredning pa fastigheterna
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DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen andrar tiden for fullgérande av foreldggandet till sex
manader (forsta punkten i forelaggandet) respektive nio manader (andra punkten i
forelaggandet) efter det att domen vunnit laga kraft.

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet i dvrigt.
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BAKGRUND
Miljo- och byggnadsnamnden i Laholms kommun férelade den 2 maj 2016, dnr
2006-1944 Mi, SSP Skogsplantor AB att:

1. Senast 6 manader fran delgivningen av forelaggandet ha latit undersoka och
utreda den norra deponin inom plantskolans omrade. Undersokningen och
utredningen ska omfatta provtagning av deponin och syfta till att utgora ett
underlag for att kunna riskbedéma denna. Provtagningen ska minst omfatta
grundvatten- och markprovtagning. En provtagning ska redovisas for
miljokontoret innan provtagningen utfors, dock senast 3 manader fran
delgivningen av foreldggandet.

2. Senast 9 manader fran delgivningen av forelaggandet ha kompletterat
befintlig riskbeddmning med:

— en beddémning av resultaten som framkommer vid provtagning av den
norra deponin inom omradet
— en utredning och beddmning av de uppmétta bekdmpningsmedelhalternas
effekter pd marklevande véxter, djur och mikroorganismer inom
plantskolans omrade pa de falt dar DDT spridits. Utredningen ska aven
klargdra hur bekdampningsmedelsresterna bioackumuleras uppat i
naringskedjan och vilken paverkandet blir av detta.
—en utredning om forandringar som kan ske éver tid och som minst
omfattar upptag av bekdmpningsmedelsrester i ved vid plantering av skog,
framtida gravarbeten eller &ndrad markanvandning pa de falt dar DDT har
spridits.
— vilken riskreducering som kravs inom plantskolans verksamhetsomrade
for att:

o utan milj6- och hélsorisker mojliggora boende och odling

o manniskor tillfalligt ska kunna vistas i omradet

o uppréatthalla en niva som &r hallbar for markekosystemen

SSP Skogsplantor AB 6verklagade ndmndens beslut, varefter Lansstyrelsen i
Hallands lan den 24 november 2016 beslutade att andra namndens beslut pa sa satt

att forelaggandets forsta punkt ska uppfyllas senast sex manader efter det att
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lansstyrelsens beslut vunnit laga kraft och att fullgrandet av forelaggandets andra
punkt ska ske senast nio manader efter det att lansstyrelsens beslut vunnit laga kraft.
Vidare upphévde lansstyrelsen ndmndens beslut i den del det avser foreldggandet
om att utreda vilken riskreducering som krdvs inom plantskolans
verksamhetsomrade for att uppratthalla en niva som ar hallbar for markekosystem. |

ovrigt avslog lansstyrelsen 6verklagandet.

YRKANDEN M.M.

SSP Skogsplantor AB har dverklagat lansstyrelsens beslut och i forsta hand yrkat
att domstolen, med andring av lansstyrelsens beslut, ska upphava kommunens
forelaggande. | andra hand har bolaget yrkat, for det fall domstolen finner att det
foreligger en skyldighet att vidta undersokningar, att tidpunkten for néar
forelaggandet ska ha fullgjorts bestams till sex manader (forsta punkten i
forelaggandet) respektive nio manader (andra punkten i forelaggandet) fran ett
lagakraftvunnet beslut i arendet. SSP Skogsplantor AB har anfort i huvudsak

foljande som grund for sitt yrkande.

Inledning

Enligt 10 kap 4 8 miljobalken — i dess lydelse fore den 1 augusti 2007 — &r en
efterbehandlingsansvarig skyldig att i skalig omfattning utfora eller bekosta de
efterbehandlingséatgarder som pa grund av fororeningar behdvs for att forebygga,
hindra eller motverka att skada eller oldgenhet fér méanniskors hélsa eller miljon.

Som framgar av den nu aktuella bestammelsen &r ansvaret att avhjélpa en
fororening enligt den nu aktuella bestimmelsen begransat till att galla skaliga
atgarder eller kostander. | ett forsta steg ska det inom ramen for
skalighetsbedomningen avgoras vilka eventuella efterbehandlingsatgarder som ar
miljomassigt motiverade och rimliga fran kostnadssynpunkt (Bengtsson m.fl.,
Miljébalken — en kommentar, kommentaren till 10 kap 4 §). | detta sammanhang
ska det tas stéllning till vilka typer av fororeningar och vilka féroreningsnivaer som
bor utlésa efterbehandlingsatgarder, hur omfattande efterbehandlingen bor vara och

vilka eventuella kvarvarande fororeningsrisker som kan accepteras och vilken typ
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av efterbehandlingsatgarder som bor anvandas m.m. Det r nyttan av detta fran
hélso- och miljosynpunkt som bér vagas mot kostnaderna for atgarderna.
Skalighetshedomningen handlar salunda i korthet om att vaga miljonyttan med en
undersokning eller en utredning mot kostnaden fér en sadan undersokning eller

utredning.

| avgérandet MOD 2010:19 bedémde domstolen att det inte var skaligt att dlagga
den ansvarige att vidta atgarder till den del som dessa avsag astadkomma en
foradling av omradet till nivan for kanslig markanvandning; marken skulle i malet
anvandas for bostadsbebyggelse men hade tidigare anvants for industriandamal.
Denna foradling av marken ansags saledes inte vara skalig att astadkomma. Denna
foradling av marken ansag saledes inte vara skalig att astadkomma. | avgérandet

framholl domstolen att:

’Milj6- och halsoskyddsnamndens foreldggande innebér att Statens Jarnvagar forelaggs att, dar inte
annat sarskilt anges, atgarda marken sa att de riktvarden som anges i Naturvardsverkets rapport 4638
klaras for kanslig markanvandning inom typomrade 1 enligt bilaga 2 till beslutet. Anledningen till att
omradet som har anvénts for jarnvags- och bussverksamhet ska efterbehandlas till en niva for kanslig
markanvindning, ar att kommunens exploatering av omradet till bostader m.m. har varit
utgangspunkten vid bedémningen av vilka saneringséatgarder som varit erforderliga. Det framgar av
utredningen att om omradet anvands for fortsatt industriellt &ndamal uppgar mangden jord som
behover forslas bort till betydligt mindre méangder an vad som maste tas bort for att klara riktvéardet

for ké&nslig markanvandning.

Vid en bedémning av vilka saneringsatgarder som kan anses vara miljomassigt motiverade och
skaliga finner Miljodverdomstolen att det inte ar skaligt att lagga Statens Jarnvagar att vidta
saneringsatgarder till den del som dessa avser att astadkomma en foradling av omradet till nivan for

kénslig markanviandning. Foreldggandet behover darfor dndras i denna del.”

Dessutom far ju som bekant, enligt 26 kap 9 § miljébalken, en tillsynsmyndighet i
det enskilda fallet besluta om de féreldgganden och forbud som behdévs for att
miljobalkens bestammelser ska foljas. Emellertid far, i linje med bestammelsen i 10
kap 4 § miljobalken, mer ingripande atgarder an vad som behovs i det enskilda

fallet inte tillgripas.
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Laholm kommun har enligt det nu aktuella forslaget férelagt bolaget att dels
genomfora undersokningar i den norra deponin pa omradet, dels komplettera
tidigare ingivna riskbedémningar. Laholm kommuns foéreldggande &r mycket
omfattande. | allménhet verkar det inte som att utgangspunkten for kommunen &r
den planerade markanvandning som tidigare riskbedémningar baserats pa. Laholms
kommun synes istallet anse att omradet ska hysa en fullgod markmiljo utan hansyn
till verksamhetshistoriken. En fullstandig utredning enligt kommunens férelaggande
skulle komma att kosta bolaget drygt 200 000 kr.* Atgarderna enligt kommunens
forelaggande ar inte miljomassigt motiverade och rimliga ur kostnadssynpunkt.

Plantdeponin

Laholm kommun har enligt den forsta punkten i forelaggandet forelagt bolaget att
genomfdra miljotekniska undersokningar i den norra plantdeponin i omradet, dvs.
en deponi dar det enbart har deponerats plantor. Dessa undersdkningar ska enligt
forelaggandet omfatta minst grundvatten- och markprovtagning och syfta till att

utgodra ett underlag for att kunna riskbedéma den plantdeponin.

I skélen i beslutet framhaller kommunen att den provtagning som hittills har
genomforts pa grundvatten och jord vid deponin ar bristfallig, bl.a. med beaktande
av, som det far forstas, endast har genomforts provtagning i en provtagningspunkt
vid respektive deponi. Kommunen menar darfor att det finns behov av att
komplettera de undersokningar som har genomforts for att kunna genomféra en
riskbedémning. Skalen till 1ansstyrelsens beslut ar i denna del minst sagt kortfattade
och intetsdgande. Lansstyrelsen verkar i beslutet anmarkningsvart nog
Overhuvudtaget inte ha beaktat den omstandigheten att det i anslutning till deponin
redan har genomforts miljotekniska undersékningar, bl.a. ifrdga om grundvattnet.
Lansstyrelsen har inte ens bemddat sig i beslutet att bemdta dessa tidigare

genomfora miljotekniska undersokningar, vilket &r minst sagt uppseendevackande.

I de miljotekniska undersokningar som har genomforts i anslutning till deponin har

det pavisats lagre halter av DDT och permetrin i jorden. Dessa halter i jorden vid

! Detta totalbelopp baseras pé en preliminar offert frdn Tyréns. Den totala kostnaden for deponidelen
uppgar till knappt 100 000 kr och den totala kostnaden for faltdelen uppgar till drygt 100 000 kr.
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den norra deponin Gverstiger visserligen det berdknade generella riktvérdet for
markmiljo. Det ar dock viktigt att papeka att det inte har pavisats nagra
bek&mpningsmedelsrester i grundvattnet i anslutning till den norra deponin. De
bekampningsmedelsrester som pavisats i sedimenten vid den norra deponin
Overstiger dessutom endast marginellt de berdknade gréansvardena. Dessutom
pavisades endast bekdampningsmedelsrester i ett av de fem sedimentprov som tagits
vid den norra deponin. Mot denna bakgrund och med beaktande av att inga
bekampningsmedelsrester pavisats i grundvattnet vid den norra deponin maste de
eventuella spridningsriskerna for eventuella fororeningar i omradet betraktas som
mycket laga. | motsats till kommunen och lansstyrelsen menar bolaget att det vid
dessa forhallanden saknas skal att genomfora ytterligare provtagningar med

avseende pa mark eller grundvatten i den norra deponin.

Falten

| skélen for beslutet har kommunen i den andra strecksatsen i foreldggandets andra
punkt framhallit att det generella riktvéardet for markmiljo overskrids pa de falt dar
bekampningsmedel har anvants. Kommunen har i detta sammanhang framhallit att
det inte har framtagits nagon utforligare riskbedomning for markmiljon och att en
sadan darfor bor tas fram. En sadan riskbeddmning bor enligt kommunen omfatta
de tankbara scenarion att marken anvands fritt for jordbruksandamal, som

skogsmark, for bostadsbebyggelse eller att marken forblir oanvénd i trada.

Kommunen synes forutsatta att bolaget ska vidta mycket omfattande atgérder
utifran ett antagande om en forandring i markanvandningen. Laholms kommun
synes aven forutsatta att det ska ske en viss foradling av omradet, bl.a. for
bostadsbebyggelse och att bolaget direkt eller indirekt ska bekosta en sadan
foradling. Sa ar givetvis inte fallet (se bl.a. MOD 2010:19). Bolaget har med andra
ord inte for avsikt att bekosta atgarder i den man sadana atgarder &r att betrakta som
ett led i en forandrad markanvandning eller en foradling av omradet. Bolaget har
tidigare under drendets handlaggning beskrivit for kommunen hur marken avses att

anvandas fragment.
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Kommunens pastaende, att det saknas en utforligare riskbeddmning samt skalet att
det ar "olampligt” att bolaget inte kompletterar den aktuella riskbedémningen,
saknar forklaring. Skalen for lansstyrelsens beslut & anmaérkningsvért nog an mer
kortfattande och intetsdgande. De riskbedomningar av markmiljon som finns i

Golders och Tyréns rapporter &r fullt tillrackliga.?

Kommunen har i skdlen for beslutet i den tredje strecksatsen i foreldggandet
forklarat att kommunen anser att riskbeddmningen bor kompletteras med de
eventuella fordndringar som kan ske over tid. Det huvudsakliga skélet till denna del
av forlaggandet ar, som det far forstas, att kommunen bedémer att det finns en risk
att bekampningsmedelsrester tas upp av de trad som kan komma att planteras pa
omradet och att detta kan utgéra en risk vid avverkning. Laholm kommun
understryker att de eventuella riskerna med detta inte har belysts i de tidigare

riskbedémningarna och att det darfor bor goras.

Denna del av foreldggandet ar ett tydligt exempel pa de mycket langtgaende och
onyttiga atgarder som kommunen anser att bolaget bér genomfoéra och bekosta pa
omradet. Denna del av foreldggandet synes ocksa vara grundat pa en felaktig
forestallning om vissa bekampningsmedel och dess egenskaper hos kommunen och
tydligen dven hos lansstyrelsen. Skélen for lansstyrelsens beslut i det sista stycket i

denna del &r till och med an mer svarforstaeligt an skélen for kommunens beslut.

Det mest framtradande bekdmpningsmedlet pa plantskoleomradet ar DDT. Som
kommunen och lansstyrelsen forutsatts kanna till ar detta ett bekd&mpningsmedel
som binds hart till jorden och som &r hydrofobt. I allmanhet bedéms inte upptag av
denna typ av hydrofoba &mnen ske i nagon stérre omfattning i véxter. Ett uppdrag
skulle kunna ske till rétterna, men darifran sker en valdigt liten forflyttning inom
vaxten. Detta bekampningsmedel tas vid de nu aktuella fororeningsnivaerna med
andra ord i allménhet inte upp av vaxter, i synnerhet inte med tanke pa att DDT
binds allt hardare till jordpartiklarna med tiden. En eventuell risk vid avverkning ar

2 Golder Associates, VAxtorp plantskola — milj6- och halsoriskbedémning, den 7 juni 2010, s. 14-17
och s. 20-31 samt Tyréns, Utdkad provtagning Vaxtorp plantskola — utvarderingsrapport, den 26
februari 2015, s. 22-26.
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med andra ord ndrmast obefintlig. SSP Skogsplantor AB har tidigare analyserat
majsblast som odlats pa omradet. | dessa vaxter har DDT-rester pavisats. Med
beaktande av att det hos kommunen funnits svarigheter att tillgodogora sig
informationen i tidigare utredningar har bolaget i samband med detta Gverklagande
latit Eurofins framta ett yttrande om risker for upptag av DDT i véxtlighet vid
fororeningsnivaer som Vaxtorp. Utlatandet visar pa att risken for upptag av matbara
DDT-nivaer i ovanjordiska vaxtdelar ar forsumbar. For att minska risken for
spridning pa kort och lang sikt bor omradet hallas tradbevaxt. Denna
atgardsrekommendation dverensstammer med den atgardsstrategi som bolaget

foreslagit under arendets handlaggning hos kommunen.

Laholms kommun har i skalen for den fjarde strecksatsen i foreldggandet forklarat
att bolaget ska komplettera den befintliga riskreduceringen i vissa avseenden.
Kommunen har i denna del av skélen for beslutet forklarat att bolaget i och for sig
redogjort for den riskreducering som kan komma att krévas i en situation dar
omradet kommer att planteras med skog. Emellertid menar kommunen att en sadan
riskbeddmning ska genomforas for en situation dar omradet kommer att bebyggas
med bostader och/eller jordbruk kommer att bedrivas i omradet, eller for att
manniskor ska kunna vistas tillfalligt inom omradet. Forelaggandet ar i denna del
svarforstaeligt, bl.a. mot bakgrund av de riskbedomningar som bolaget Iatit

genomfora tidigare.

| den fjarde strecksatsen, forsta punkten, efterfragar kommunen underlag for vilken
riskreducering som krévs for att utan miljé- och hélsorisker mojliggéra boende och
odling inom omradet. SSP Skogsplantor AB stéller sig hogst fragande till detta
eftersom det redan har gjorts. Golder genomfordes, som kommunen framhallit i
forelaggandet, en miljo- och halsoriskbedémning. Slutsatsen fran denna miljo- och
hélsoriskbeddmning sammanfattades i en rapport den 7 juni 2010. | rapportern har
Golder beraknat platsspecifika riktvarden for hélsorisker vi en andel av intag av
grodor fran omradet pa 30 procent respektive 50 procent. Den riskreducering som
kravs for ett sadant scenario ar saledes att fororeningshalterna pa omradet

understiger de platsspecifika riktvardena.
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| den fjarde strecksatsen, andra punkten, efterfragar kommunen underlag for vilken
riskreducering som kravs for att manniskor tillfalligt ska kunna vistas i omradet.
Aven detta har gjorts och redovistats i Golders riskbedomning. | rapporten framhéll
Golder att det inte medfor nagra risker for personer som bor inom
plantskoleomradet eller som vistas tillfalligt pa omradet. Golder framholl i

rapporten att:

”Ingen hélsorisk beddms foreligga for manniskor som tillfalligt vistas inom plantskolan eller som
bor inom eller i narheten av omradet da de representativa halterna for samtliga aktuella

bekidmpningsmedel ér ligre 4n de beriknade generella RV for hélsorisk.”

Golder har alltsa i denna riskddmning bedémt att det inte finns nagra risker for
boende eller personer som vistas tillfalligt inom omradet. Kommunen anser trots
detta att bolaget bor genomfoéra en riskreduceringsbedomning. Foreldggandet ar
uppenbart obehovligt och darmed inte miljomassigt motiverat och rimligt ur

kostnadssynpunkt.

Lansstyrelsen har i denna del av skalen for beslutet forklarat kommunens beslut i
markekosystemdelen ska upphévas, men har éverhuvudtaget inte forklarat varfor
lansstyrelsen anser att de tva forsta punkterna i den fjarde strecksatsen inte ska
andras. Lansstyrelsen har helt enkelt underlatit att ange nagra som helst skal for sitt

beslut i denna del.

DOMSKAL

Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.

Mark- och miljédomstolen har gatt igenom utredningen i malet samt 6vervagt vad
SSP Skogsplantor AB har anfort i sitt dverklagande till domstolen. Domstolen
instdmmer i de skal som l&nsstyrelsen har angett for sitt beslut och finner det rimligt

att stalla krav pa bolaget att kompletterande undersdkning och utredning av norra

¥ Golder Associates, Vastorp plantskola — miljé- och halsoriskbedémning, den 7 juni 2010, s. 23 och
31.
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deponin inom plantskolans omrade utférs i enlighet med myndighetens beslut.
Domstolen har dven gjort bedémningen att redovisningen av den utredning som
lansstyrelsen har vidtagit ar tillracklig. Skal att &ndra underinstansens beslut

foreligger darmed inte.

Eftersom malet nu har 6verprovats finns skal att flytta fram den tidpunkt da
forelaggandet senast ska uppfyllas. Domstolen flyttar darmed fram tiden for
fullgérande av forelaggandets forsta punkt till sex manader efter det att denna dom
har vunnit laga kraft och fullgérandet av foreldaggandets andra punkt till nio

manader efter det att denna dom har vunnit laga kraft.
Overklagandet i 6vrigt ska avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 27 februari 2017.

Christina Olsen Lundh Jolanta Green

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Christina Olsen Lundh, ordférande,
och tekniska radet Jolanata Green. Féredragande har varit beredningsjuristen
Matilda Karlsson.





