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SVEA HOVRATT DOM P 2882-17

Mark- och miljééverdomstolen

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljédverdomstolen &ndrar Staffanstorps kommuns, Milj6- och
samhallsbyggnadsndmnden, beslut 2016-11-09, § 98, i drende nr 2015-MOS-46,
endast pa sa satt att planbestammelsen V3 ska ha foljande lydelse: "Huvudbyggnad far

uppforas med en hogsta nockhdjd om 8,0 m”. Beslutet att anta detaljplanen faststélls i

ovrigt.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Klagandena har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen, med &ndring av mark- och

miljédomstolens dom, ska upphdva kommunens beslut om att anta detaljplanen.

Staffanstorps kommun har motsatt sig att antagandebeslutet upphdvs men medgett att
beslutet dndras pa sa satt att bestammelsen Vs i den antagna plankartan far lydelsen

”Huvudbyggnad far uppforas med en hégsta nockhdjd om 8,0 m”.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

AB och MB har anfért i huvudsak foljande:

Detaljplanen strider mot vad man som dgare till intilliggande fastighet kan forvénta sig
avseende bebyggelse i omradet. Med undantag for nagra fastigheter i de centrala
delarna av Hjérup finns pa den 6stra sidan av jarnvagen ingen bostadsbebyggelse som
ar mer an tva vaningar hog. Deras fastighet riskerar att paverkas av skuggning pa
grund av den planerade bebyggelsen. De skuggberékningar som har gjorts ar valdigt
undermaliga och inte baserade pa faktisk totalhojd. Dessa kan darfor inte ligga till
grund for nagot beslut. Eftersom tomterna &r relativt sma kan en eventuell skuggning
fa stor paverkan pa trivseln och vardet pa fastigheten. De far ocksa 6kad insyn vilket
skapar otrygghet och obehag.

MW och JW har anfort i huvudsak foljande:

I mark- och miljddomstolens bedémning anges att den tillkommande bebyggelsens
omfattning i de sodra och véstra delarna inte ar frammande for orten. Saledes kan
anses att den tillkommande bebyggelsen i 6vriga delar kan vara frammande for orten.
Kommunen har 6vergatt det handlingsutrymme som plan- och bygglagen medger for

de norra och ostra delarna av planomradet.
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AB och LB har anfért i huvudsak foljande:

I mark- och miljddomstolens bedémning anges att den tillkommande bebyggelsens
omfattning i de s6dra och vastra delarna inte ar fraimmande for orten. Saledes kan
anses att den tillkommande bebyggelsen i évriga delar kan vara frammande for orten. |
centrala Hjarup finns idag byggnader pa tre vaningar och uppat som inte paverkar
omgivande byggnader. Da matningar av trafik ej gjorts forefaller det svart att dven
bedéma bullernivaer. Med tanke pa att det planeras naringsverksamhet i de tilltankta
hdghusen borde trafikmatningar rimligen goéras. De bullerutredningar som finns ar

bristfalliga.

Till detta kommer att skuggberakningarna inte ar gjorda utifran beraknad faktisk
bygghdjd. Fler tidpunkter for berédkningar av skuggning bor ske. Kommunen har
overgatt det handlingsutrymme som plan- och bygglagen medger for planomradet.
Enskildas intressen har inte tillvaratagits. Den hogre bebyggelsen kommer att ligga i
mycket nara anslutning till en férskola. Har &r det extra viktigt att goda
siktforhallanden uppnas. Det ar markligt att det inte finns nagon cykelvag langs
Heimdalls vdg. Eftersom nagon utnyttjandegrad/fastighetsindelning (i procent) inte
anges for planomradets vastra del kan varken namnden eller de klagande bilda sig en
uppfattning om byggnadernas omfattning ar frammande for orten eller inte. Det
foreligger en rad felaktigheter i plankartan jamfért med antagandehandlingen och

namndens utredningar &r inte tillrackliga.

Staffanstorps kommun har hanvisat till vad som anforts i underinstanserna med i

huvudsak féljande tillagg:

Enligt plankartan far det inom det omrade som markerats med beteckning Vs uppforas
huvudbyggnad med en hdgsta nockh6jd om 13,0 m samt en hdgsta byggnadshdjd om
10,5 m. Skuggstudien har gjorts med utgangspunkt i att bostader inom det omrade som
markerats med beteckning Vs ska uppforas i tva vaningar med en hogsta nockhjd om
8,0 m. Differensen mellan uppgifterna i plankartan och genomférd skuggutredning
beror pa ett skrivfel. Av plankartans beteckning V3 skulle ratteligen ha framgatt att
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”Huvudbyggnad far uppforas med en hogsta nockhdjd om 8,0 m”. Savél
planbeskrivningen som granskningshandlingarna anger en hogsta nockhéjd om 8 m. |
granskningsutlatandet anges inte att det ska ske nagon andring av byggnadshéjderna
efter granskning. Enligt 13 kap. 17 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, far ett
beslut om antagande av en detaljplan upphévas i en viss del eller andras pa annat satt
om kommunen har medgett det. Av lagkommentaren till bestammelsen framgar att
skrivfel kan &ndras av domstolen dven utan kommunens medgivande. Den
omsténdigheten att kommunen nu medger aktuell justering av plankartan bor darmed
vara mer an tillrackligt for att den yrkade andringen ska godtas. En andring framstar
som Onskvard bade fran kommunens och klagandenas perspektiv och skulle béttre

stdamma 6verens med kommunens ursprungliga avsikt.

Av utredningarna framgar att genomforandet av detaljplanen inte kommer att medfora
nagra betydande olagenheter i form av skuggning for de enskilda. Utbyggnaden av
omradet har forutsatts i kommunens 6versiktsplanering och utgor ett led i ortens
utveckling. De nérboende har darfor haft att rakna med att ny bebyggelse kan
tillkomma och att deras narmiljo kan komma att paverkas i fragor som galler trafik,
utsikt och landskapsbild.

Det finns redan idag ett antal byggnader i Hjarup som &r dver tva vaningar htga. Med
ovan angivna justering av plankartan kommer det enbart vara vissa byggnader inom
omradet for detaljplanen som kan uppféras med en nockhojd pa mer &n 8 m.

Tillkommande byggnaders omfattning &r darmed inte frammande for orten.

Hjéarup NO etapp 3 ingick ursprungligen i detaljplaneuppdraget for Hjarup NO etapp 2,
som Miljo- och samhallsbyggnadsndmnden fattade beslut om den 29 oktober 2013.
Omradet brots sedermera ut ur etapp 2 och omfattas nu av en separat detaljplan. Det
har gjorts flera trafik- och bullerutredningar under arbetet med detaljplanerna for
Hjarup NO etapp 2 och Hjarup NO etapp 3. De bedémningar av buller som aligger
kommunen har gjorts pa ett tillfredsstallande satt. Utredningarna har inte visat nagra
sadana konsekvenser som gor att det finns skal att upphava beslutet om att anta
detaljplanen.
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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Sa som framgar av mark- och miljédomstolens dom ska domstolen som huvudregel
upphava detaljplanebeslutet i dess helhet om det strider mot nagon rattsregel pa det sétt
som klaganden har angett eller som framgar av omstandigheterna. Beslutet ska inte
upphédvas om det &r uppenbart att felet saknar betydelse for avgérandet. Om
kommunen har medgett det, far dock beslutet upphavas i en viss del eller andras pa
annat satt. Andringar som har ringa betydelse far goras utan kommunens medgivande
(13 kap. 17 § PBL).

Av handlingarna i malet framgar att kommunens utredningar infér antagande av
detaljplanen, inklusive de handlingar som varit ute pa granskning, utgar fran att
byggnaderna i det omrade som pa plankartan har markerats Vs ska ha en nockhdjd om
hogst 8 m. | den plankarta som slutligen antagits har planbestammelsen V3 dock fatt en
lydelse med innebdrden att en nockhtjd om 13 m och en byggnadshdjd om 10,5 m
tillats. Denna skillnad kan inte betraktas som obetydlig. Kommunen har i Mark- och
miljooverdomstolen medgett att planbestammelsen dndras sa att den stimmer Gverens
med 6vriga planhandlingar. En dndring som innebér att byggnaderna inom omradet far
en lagre tillaten nockhojd ar till klagandenas fordel och klagandena har inte heller
motsatt sig en sadan andring. Mot denna bakgrund finner domstolen att plan-
bestdmmelsen Vs ska dndras pa sé sitt att den far foljande lydelse: “Huvudbyggnad far

uppforas med en hogsta nockhdjd om 8,0 m”.

Med beaktande av den ovanstaende éndringen avseende omrade dar planbestammelsen
V3 ska gélla bedomer Mark- och miljééverdomstolen att utredningarna om trafik,
buller och skuggning ar tillrackliga for att l&ggas till grund for prévningen.
Utredningarna visar inte att detaljplanen kommer att medfora nagra betydande
olagenheter for klagandena. Den tillkommande bebyggelsen kan inte anses stora
landskapsbilden i sadan utstrackning eller vara sa frammande for orten att kommunen
kan ségas ha 6verskridit det handlingsutrymme som PBL medger. Mark- och

miljooverdomstolen finner inte heller att det i Gvrigt har framkommit nagra skal att
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upphava beslutet. Med undantag for den &ndring som angetts ovan ska beslutet att anta

detaljplanen darmed faststéllas och dverklagandena avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov, Gosta Ihrfelt, referent, och

UIf Wickstrom samt tekniska radet Mats Kager.

Foredragande har varit Miranda Lymeus.
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MOTPART
Staffanstorps kommun
Storgatan 16

245 80 Staffanstorp

OVERKLAGAT BESLUT
Staffanstorps kommun, Miljo- och samhéllsbyggnadsnamndens beslut 2016-11-09 i

arende nr 2015-MOS-46, se bilaga 1

SAKEN
Detaljplan for del av X Hjarup NO etapp 3, fastigheterna X samt del av Hjarup
4:2 i Staffanstorps kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandena.
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BAKGRUND

Miljo- och samhéllsbyggnadsndmnden i Staffanstorps kommun (kommunen) har
antagit detaljplan for fastigheten X och del av fastigheten Y, ”Hjarup NO etapp
3.” Detaljplanen ska mojliggora en fortsatt bostadsutbyggnad i Hjarups norddstra
delar som svar pa det tryck pa bostader i orten som redan finns idag. Detaljplanen
ska ocksa mojliggora forlangningen vasterut av Parkallén, huvudgatan som
kommer att knyta samman hela norddstra Hjarup. Inom detaljplaneomradet
mojliggors en varierad bostadshbebyggelse med upp till 150 bostader fordelade pa

flerbostadshus samt radhus, kedjehus och friliggande villor.

Planomradet &r ca 3,4 hektar. Norr om och angransande till planomradet ligger ett
nyligen fardigstallt bostadsomrade, Hjarup NO etapp 1. | Gster avgransas
planomradet av det planerade omradet Hjarup NO etapp 2; i séder av kommande

Hjérup park och i vaster av Hjarupslundsskolan.

| planomradets sodra och vastra delar medges flerbostadsbebyggelse (samt
kombinerade verksamheter som férskola m.m.) med en hdgsta nockhdjd om 13
respektive 16 m, dock en hdgsta byggnadshdjd om 10,5 respektive 13 m, i tre till
fyra vaningar. | planomradets norra del medges friliggande m.m. bostadsbebyggelse
med en hogsta nockhdjd om 13 m, dock en hdgsta byggnadshdjd om 10,5 m, i tva

vaningar.
Beslutet att anta detaljplanen har nu éverklagats av AB och MB, OK och FK,

Madelen Wendelo och JW, AB och LB samt AS och MS.

YRKANDEN M.M.
Klagandena yrkar, som det far forstas, att beslutet upphévs.
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VAD PARTERNA HAR ANFORT

AB och MB anfor foljande. De 6verklagar den del av detaljplanen som ger
mojlighet att bygga flerbostadshus i vastra delen vid Parkallén/Amnesvagen/
Heimdalls vag. Deras fastighet riskerar att paverkas av skuggning beroende pa hur
husen utformas. De skuggberakningar som gjorts ar undermaliga och inte baserade
pa faktisk totalhojd. Berakningarna kan 6verhuvudtaget inte ligga till grund for
nagot beslut. Da tomterna ar relativt sma kan skuggning fa stor paverkan. De far
ocksa en markant okad insyn som ar svar att skydda sig emot. De anser inte att den
typen av hus hor hemma i den villabebyggelse som resten av omradet bestar av.
Deras forslag ar att det byggs friliggande villor, radhus eller kedjehus i max tva
plan. Trafiken kommer att 6ka avsevart och det blir fler bilar pa en liten yta. Det
medfor att barn som ror sig i omradet far en otryggare vag. De motsatter sig dven
den del av detaljplanen som later Parkallén, Varvagen, Sommarvagen, Hostvagen
och Vintervagen ansluta till Amnesvigen och Heimdalls véag. Detta for att minska
strackorna som bilar behdver kora i bostadsomradet. De har namligen sett tydliga
tecken pa att man okar farten nar man kommer en bit fran sin egen gata. Deras
forslag ar att Parkallén blir infartsvag till hela omradet, men att det sedan inte ar

mojligt att kora vidare till Amnesvagen eller Heimdalls vag.

OK och FK samt AS och MS anfor féljande. De flyttade till Tradgardslunden i
Hjarup for att deras dottrar ska fa véaxa upp i en lugn miljo pa landet med manga
barn i samma alder. De valde Hjarup bl.a. for systemet med atervandsgator. Nu vill
kommunen andra forutsattningarna och oka trafiken pa deras vag med mer &n 300
%. De ar redan oroliga for trafiken idag

t.ex. nar deras dottrar vill hjalpa till att hamta posten i brevladan som &r pa andra

sidan vagen (dar trottoar saknas) och nu vill kommunen gora det vérre?

De och manga av deras grannar skickade in synpunkter redan under samradstiden
och ingen som helst hénsyn har tagits till dessa. Istéllet har argument som saknar
koppling till hur det faktiskt ser ut i verkligheten lagts till, t.ex. jdmfor man trafiken

pa Fredriks vag med t ex Lokes vag. Fredriks vag ar mycket bredare, den &r byggd
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for motande trafik, har cykelvagar pa bada sidor och sedan grés innan tomterna
borjar. Tomterna &r dessutom avgransade med plank eller liknande mot végen och
pa ena sidan finns dessutom en parkeringsplats mellan vagen och tomterna. Detta
jamfors med Lokes vag som saknar allt detta och dessutom har brevlador placerade
sa att man maste sta pa vagen for att tomma dessa. Hur ar det méjligt att jamfora
dessa? Vidare star det pa flera stéllen att trafikanterna kommer att vara de som bor i
omradet och om de inte vill ha genomfart varfor bygga det? Den allmanna texten
angaende silande system som lagts till &r inte heller relevant da det ar redan mojligt
att ta sig till husen i Tradgardslunden fran tva hall. Barn och deras sékerhet bor
alltid vara hogsta prioritet i planeringar av nya omraden och tyvarr saknas detta
perspektiv helt i detaljplanen. De som bor i Tradgardslunden vill inte ha
genomfarter till det nya omradet. Redan idag &r trafiksékerheten ett problem vilket
redan har patalats till kommunen, dels av Tradgardslundens samfallighetsforening
och dels av privatpersoner som fatt positivt bemotande av den ordféranden for
tekniska namnden. Kommunens ordférande for tekniska namnden forstar alltsa att
det redan ar ett problem med trafiksakerheten i Tradgardslunden och nu vill man
OKA trafiken genom att skapa genomfartsvagar? De kraver en grundlig
trafikutredning. Ts dokument ar inte komplett, da man inte tar hansyn till att ett
stort antal nya hushall, affarsverksamheter och en ny skola kommer att skapa
mycket mer trafik. Hansyn tas inte heller till att vagarna inom Tradgardslunden &r
olika utformade, den avgransade trottoar som finns pa Sagas vég saknas helt pa de
vagar man nu vill gora till genomfartsvagar. Vidare kommer bilarna som kor
genom Tradgardslunden att anvanda det som en genomfart, vilket i sig innebéar
hogre hastigheter. Samma konsultfirma har dessutom medgett att de gissade i
trafikutredningen for Attevagen i Hjarup dé de fick for lite tid att gora en riktig
trafikutredning. Ett omrade i Hjarup som har manga forutsattningar att bli bra for
barnen &r pa vag att skapas med flera skolor, forskolor, idrottspark och park i en
cirkel dar villor utgor den sista och minsta tartbiten. Nu vill kommunen forstora
detta genom att mitt i denna cirkel med aktiviteter for barn bygga htghus med
foretagsverksamhet och skapa en genomfart mellan Amnesvéagen och Parkallén som
kommer att skéra rakt igenom omradet. Detta precis dar barnen kommer att rora sig

som mest. Vad ar motiveringen till det? Ja, svaret pa samradsmotet var att
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arkitekterna har krav pa sig fran kommunen om antal boende per yta och de kunde
inte ange nagot egentligt skal till att bygga det precis har istallet for i t.ex.
Vaésterstad vid jarnvagen. Dar ska det redan byggas fér 2 200 personer och att
bygga mer dar paverkar inte nagon som redan bor i Hjarup. Vi vill inte ha hdghus
med foretagsverksamhet som drar mer trafik och genomfart mitt bland skolor,
forskolor och lekomraden. Barnen kommer att behdva passera Parkallén varje gang
de ska ha idrott eller ska till parken, trafiken pa denna bor darfor minimeras genom
att det inte blir en genomfartsvég och genom att bygga villor istallet, vilket drar
mindre trafik.

| Boverkets allmanna rad (2015:1) om friyta for lek och utevistelse vid fritidshem,
forskolor, skolor eller liknande verksamhet fran 2015-02-24 star bl.a. "Friytan bor
placeras i direkt anslutning till byggnadsverk som innehaller lokaler for forskola,
forskoleklass, skola arskurs ett till sex, fritidshem eller liknande verksamhet och
barnen och eleverna bor sjalvstandigt kunna ta sig mellan byggnadsverket och
friytan. | Boverkets rapport 2015:8 star bl.a. "Vid lokaliseringen ar det ocksa viktigt
att planera for goda och sékra fardvagar for gang och cykel sa att barnen pa ett
enkelt och sjdlvstdndigt satt kan ta sig mellan bostaden och skolan.” Var ar
friytorna for forskolor och skolor? Hur ska barnen sjalvstandigt kunna forflytta sig
nar ni vill bygga genomfart rakt igenom omradet? Nationalforeningen for
trafiksékerhetens framjande anser bl.a. Barn har ratt till en séker, halsosam och
stimulerande utemiljo. Ansvaret for barns trafiksakerhet vilar pa de vuxna. Barn
ska ha mojlighet att rora sig fritt i sin narmilj6 utan risk for att dddas eller skadas i
trafiken. De som beslutar om utformning av trafikmiljo bor fa utbildning om barn i
trafik sa att barn och foraldrar kan fa gehor for krav pa forbattringar i barnens
trafikmiljo. Narmiljo och skolvagar ska sakras utifran barnens forutsattningar och
mognad. Vid alla férandringar av regelsystemet som kan beréra barn och av
vagmiljon i omraden dar barn vistas ska barnkonsekvensutredningar goras. De

kraver att en barnkonsekvensutredning genomfors.

Kulturmiljoprogram for Skane som tagits fram av lansstyrelsen 2006 pekar ut

omradet kring Hjarup som en Sarskilt vardefull kulturmiljo enligt
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samradshandlingen. Omradet beskrivs som ett flackt landskap med 6ppna marker,
alléer och tradridaer som bedoms vara av betydelse for helheten tillsammans med
bymiljoerna. Nu gar kommunen emot kulturmiljéprogrammet genom att vilja bygga
en vagg med 11 hoghus. Dessa hus kommer att vara det dominerande inslaget i hela
landskapet. Hoghusen skapar dven en effektiv vdgg genom Hjarup som utestanger
Tradgardslunden fran den nya parken, de far se en rad med hdghus mer passande

for en storstad istéllet for gronska som man forvéntar sig nar man flyttar till landet.

De flyttade till Hjarup och Staffanstorps kommun for att fa en lugn miljo pa landet
och nu andrar kommunen forutsattningarna. Att kdpa hus ar en stor investering, den
storsta for manga barnfamiljer och istallet for en lugn miljo dar barnen kan leka
fritt, vilket var vad de sokte sig till, vill kommunen bygga genomfarter, 6ka
trafiken, bygga hoghus med affarsverksamhet, gora det béattre for bilister och sémre
for barnen? Barnkonventionen Artikel 3 anger att det ar barnets bésta som ska styra

alla beslut om barnet, har vill kommunen istallet mana om bilisterna?

De kraver aven en ordentlig skuggstudie, vilket saknas. Pa samradsmotet framgick
det att man inte tagit hansyn till hojden pa de planerade husen eller att de kommer
att ligga upphojda fran marken. Ett hus som ar 13 meter hogt dar taket moter
vaggen kan bli betydligt hogre beroende pa taktyp, behdvs en hisstrumma

tillkommer ytterligare hojd, alltsa minst 15 meter for endast huset.

En grundlaggande dverklagandepunkt &r dagvattenhantering. Parkens detaljplan ger
inget stod for att ta emot dagvattenhantering fran Hjarup NO. Tekniska namnden
skrev vid samradsforfarandet: "Parkens samlade form gor att den saknar potential
att ta omhand dagvatten fran gatorna och saknar mojlighet till en samordning av
befintlig och planerad dagvattenhantering.” och fick till svar: "Det framsta syftet
med parken &r inte att omhanderta dagvatten fran intilliggande bostadsomraden utan
att skapa en grén och lummig miljo fér hjarupsborna.” Detta medfor rimligtvis att
man maste bygga ett mindre antal bostader och anlagga en egen damm inom
detaljplaneomrédet. Ar 2005 gjordes en massiv namninsamling for att férhindra

genomfartstrafik i Hjarup och detta ledde till att partierna ar 2006 var 6verens om
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att inte skapa nagon genomfartstrafik i Hjarup. Nuvarande forslag gar helt emot
detta beslut och vi kraver darfor att planen for Hjarup NO etapp 3 éndras sa att
genomfartstrafiken genom Tradgardslunden tas bort. De ser detta som enkelt att
l6sa, lyssna pa oss som bor i omradet och gor foljande andringar i beslutet:

1) Bygg inte genomfartsvagar genom Tradgardslunden

2) Bygg villor som passar in i kulturmiljén och drar minimalt med trafik istallet for

hdghus.

M och JW anfor foljande. Tillrackliga skuggstudier ar inte genomfora for att
kunna bedoma negativ paverkan pa befintlig bebyggelse. Trafiksituationen i
omradet Tradgardslunden forsamras. Paverkan pa landskapsbilden ar inte belyst.
En stor mangd sak&gares intressen har inte bemotts eller tillgodosetts.
Detaljplanen paverkar i stor utstrackning skuggning, trafikmiljo, varde pa samt
insyn till befintliga fastigheter. De hanvisar aven till tidigare korrespondens med

kommunen.

AB och LB anfor foljande. Trafiksituationen i omradet kommer Kklart forsamras
med 6kad risk for deras barn da de ror sig mellan skola och hem. Genom den nya
planeringen frangar man ocksa den princip som tidigare gallde i Hjarup, dar man
inte har genomfartsvagar. Skuggstudierna som ar gjorda far anses langt ifran
tillrackliga och inte genomforda for att kunna bedéma negativ paverkan pa
befintlig bebyggelse. Sarskilt for de hus som finns pa Heimdalls vag.
Landskapsbilden kommer ocksa att forandras. Belysningen av denna &r inte
tillracklig. 1 princip alla sakdgares intressen har pa nagot satt inte tillgodosetts. De
foreslar ett kvarter med friliggande villor, radhus eller kedjehus i max tva plan

mellan Amnesvégen och Varvigen samt att inte tillta genomfart.

Ovrigt
Lansstyrelsen i Skane (lansstyrelsen) beslutade den 20 januari 2017 att inte

Overprova antagandet av detaljplanen enligt bestdammelserna i 11 kap. plan- och
bygglagen.
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DOMSKAL

Utgangspunkter vid prévningen av detaljplaner

Det &r en kommunal angelagenhet att planlagga anvandningen av mark och vatten.
Vid prévningen ska hansyn tas till bade allmanna och enskilda intressen. Vid
planlaggning ska bebyggelse och byggnadsverk utformas och placeras pa den
avsedda marken pa ett satt som ar lampligt med hansyn till stads- och
landskapsbilden, natur- och kulturvérdena pa platsen och intresset av en god
helhetsverkan. Planlaggning av markomraden samt lokalisering, placering och
utformning av byggnadsverk far inte ske sa att den avsedda anvandningen eller
byggnadsverket kan medfora en sddan paverkan pa omgivningen som innebar fara
for manniskors halsa och sakerhet eller betydande oldgenhet pa annat sétt (1 kap. 2
8 och 2 kap. 1 8, 6 § forsta stycket 1 och 9 8§ plan- och bygglagen (2010:900, PBL)).

Enligt 13 kap. 17 § PBL ska domstolen som huvudregel upphéva detaljplanebeslutet
i dess helhet om det strider mot nagon rattsregel pa det satt som klagandena har
angett eller som framgar av omstandigheterna. Annars ska beslutet faststéllas i sin
helhet. Efter medgivande fran kommunen far dock detaljplanen upphéavas delvis.

Négot sadant medgivande finns inte fran kommunen i detta mal.

I prévningen kan domstolen inte ta stallning till nagra alternativa lokaliseringar.

Flera av klagandena har anfort att sakdgarnas synpunkter inte har beaktats. PBL
staller inte ndgot krav pa att kommunen ska anpassa sin planering till de synpunkter
som inkommer. Domstolen har vid genomgang av handlingarna inte funnit att det
forekommit nagon brist i den kommunicering med omgivningen som ska forega en

detaljplan.

Forutsattningarna i Hjarup
Staffanstorps kommun har en fordjupad 6versiktsplan (FOP) for Hjarup fran 2007. |
den nu géllande kommundgvergripande 6versiktsplanen har FOP:en integrerats och

bearbetats. De tre etapperna i Hjirup NO benéimns ”Aretruntbyn” och forutsitts
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kunna innehélla en varierad boendemilj6”, 15-30 bostader/hektar. Hjarup foreslas
utvecklas dels genom fortatningsomraden inom befintlig struktur dels genom en
forstoring av orten med nya omraden i norr och vaster. For att bredda
bostadsbestandet och attrahera olika befolkningsgrupper och olika skeden i livet ska

fortatningen med lagenheter i smaskalig gestaltning komplettera markbostaderna.

Bedémningen i detta mal

Utbyggnaden av omradet har forutsatts i kommunens 6versiktplanering och utgor
ett led i ortens utveckling. De ndrboende har darfor haft att rakna med att ny
bebyggelse kan tillkomma och att deras narmiljo kan komma att paverkas i fragor
som trafik, utsikt och landskapsbild. Mark- och miljédomstolen anser inte att den nu
tillkommande bebyggelsens omfattning — framst i de sddra och véstra delarna dar
byggnader om upp till fyravaningar tillats — ar sa frammande for orten att

kommunen ska anses ha gatt utéver det handlingsutrymme som PBL medger.

Mark- och miljodomstolen kan inte se att det aktuella omradet hyser nagra
kulturmiljovéarden som hindrar att detaljplanen antas. Det 6ppna
jordbrukslandskapet ar pa platsen i stora delar kringbyggt av befintlig bebyggelse.
Av samrads- och granskningshandlingarna framgar att varken lansstyrelsen eller
Regionmuséet haft nagot att erinra mot detaljplanen. Att omradet runt Hjarup hyser

vardefulla kulturmiljer leder inte till ndgon annan beddmning.

Mark- och miljodomstolen bedémer vidare att utredningen om trafik och skuggning
ar tillracklig for att laggas till grund fér provningen samt att utredningen inte visar
att det uppkommer nagra betydande oldgenheter i PBL:s mening. | anslutning till
planomradet planeras en storre park. Mark- och miljédomstolen bedémer darmed
att hansyn har tagits till behovet av lampliga platser for utevistelse (2 kap. 7 8 PBL).

Mark som tas i ansprak for bebyggelse ska vara lamplig for andamalet. | ett
detaljplanearbete ska kommunen darfor bl.a. klargora att det finns forutsattningar att
sakerstélla en godtagbar dagvattenhantering. | underlaget ingar en rapport (Sweco

Environment, 2014-07-10), VA- och dagvattenutredning till detaljplan for Hjarup
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Nordost Il. Planomradet ingar i verksamhetsomrade fér allmant vatten- och avlopp.
Dagvatten fran omradet ska, enligt genomforandebeskrivningen, fordrojas i en
damm i Hjarups park soder om planomradet. Kommunen ansvarar for dammen som
ska anldggas senast i samband med att etapp 3 byggs ut. Mark- och miljddomstolen
bedomer att det &r klarlagt hur dagvattenhanteringen ska sakerstéllas.

Sammanfattningsvis har mark- och miljodomstolen inte funnit nagot skal att

upphéava beslutet. Overklagandena ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 24 mars 2017.

Peter Ardo Lars Fransson

| domstolens avgorande har chefsradmannen Peter Ardd, ordforande, och tekniska
radet Lars Fransson deltagit. Féredragande har varit beredningsjuristen Carl-Axel

Persson.





