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Rydbo Saltsjébads fastighetsagareférening
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SAKEN
Klagoratt betraffande detaljplan for Sabyvikens marina

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen ger prévningstillstand.

2. Mark- och miljééverdomstolen undanrdjer mark- och miljédomstolens slutliga

beslut och aterforvisar malet till mark- och miljodomstolen for fortsatt handlaggning.
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YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Rydbo Saltsjobads fastighetsdgareférening (foreningen) har 6verklagat mark- och
miljodomstolens beslut och yrkat att féreningen ska tillerk&nnas klagoratt. Foreningen
har utdver vad man tidigare anfort bland annat hénvisat till att 4ganderatten till
planomradet inte &r rattsligt klarlagd och att foreningen ska tillerkannas klagoratt i

egenskap av fastighetsagare.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen ger prévningstillstand och tar upp malet till omedelbart

avgorande.

Ett beslut om att anta en detaljplan far enligt 13 kap. 8 § plan- och bygglagen
(2010:900) och 22 § forvaltningslagen (1986:223), FL, dverklagas av den som beslutet
angar, om beslutet har gatt henne eller honom emot. Enligt praxis anses beslut om att
anta en detaljplan anga agare till en fastighet som ligger inom planomradet, direkt
gransar till planomradet eller endast skiljs at av en gata eller en vag. Skulle en fastighet
i ndra grannskap vara berord pa nagot sarskilt satt kan ocksa den omstandigheten fora
med sig att beslutet angar agaren sa som forutsatts for ett 6verklagande.

Detaljplanen avser att mojliggdéra utbyggnad av Sabyvikens marina. Den befintliga
marinans verksamhet har idag bryggplatser samt vinterférvaring utomhus for cirka 350
batar. Den nu beslutade planen innebar en utbyggnad med ytterligare drygt 200
bétplatser.

Av utdrag fran fastighetsregistret framgar att féreningen &r agare till fastigheten X i
Osterakers kommun. Fastigheten ligger inte inom planomradet. Det &r inte heller
visat att fastigheten gransar till detta. Att fastigheten ligger relativt nara planomradet
innebér i sig inte att kommunens antagandebeslut angar foreningen pa sa satt att
foreningen har ratt att 6verklaga det. Fastigheten &r dock beldgen vid inloppet till
Sabyviken pa ett sddant satt att batar maste passera 6ver dess vattenomrade eller i
direkt anslutning till detta for att komma till eller fran marinan. En 6kning med drygt
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200 batplatser kommer att innebara en patagligt 6kad trafik vid foreningens fastighet.
Foreningen har darfor ett sadant intresse av beslutet att anta detaljplanen att beslutet far

anses anga foreningen i den mening som avses i 22 § FL.

Féreningen har mot bakgrund av det anforda ratt att 6verklaga beslutet att anta
detaljplanen. Mark- och miljédomstolens beslut att avvisa féreningens éverklagande

ska darfor undanréjas och malet aterforvisas till domstolen for fortsatt handlaggning.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov, Mikael Hagelroth, referent, och
Margaretha Gistorp (har inte deltagit i fragan om prévningstillstand) samt tekniska

radet Tommy Astrom.

Foredragande har varit hovrattsfiskalen Mathias Gunnervald.
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Handl&ggning i
parternas utevaro

RATTEN
Tingsfiskalen Sanna Ordenius

FOREDRAGANDE TILLIKA PROTOKOLLFORARE
Beredningsjuristen Julia Jourak

KLAGANDE (savitt nu ar i fraga)
Rydbo Saltsjébads fastighetsagareférening

MOTPART
Osterdkers kommun
184 86 Akersberga

(_'_')VERKLAGAT BESLUT
Osterakers kommuns beslut den 19 september 2016 i dnr KS 2012/0148

SAKEN
Detaljplan for Sabyvikens marina; nu fraga om taleratt

Malet genomgas varvid mark- och miljédomstolen antecknar foljande.

Kommunfullmiktige i Osterdkers kommun beslutade den 19 september 2016 att anta
detaljplan for S&dbyvikens marina. Antagandebeslutet har dverklagats till mark- och
miljodomstolen av bl.a. Rydbo Saltsjobads fastighetsédgareférening (foreningen), som har
yrkat, som foreningen far forstas, att beslutet ska upphévas. Foreningen har, efter det att
den av domstolen forelagts att ange skalen for att foreningen ska anses ha taleratt i malet,

anfort i huvudsak féljande.

Rydbo Saltsjébad med Svavelson ar beléget i den inre delen av S&byviken. Fastigheterna
pa 6n och langs med utloppet mot Tralhavet ligget i direkt anslutning till Sabyvikens
marina. Fastigheterna i Rydbo Saltsjobad paverkas av battrafiken orsakad av marinan.

Konsekvenserna for Svavelsons fastigheter omnamns i detaljplanen och vattnet runt

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 40 08-561 657 99 mandag — fredag
131 26 Nacka strand 20 E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se



2
NACKA TINGSRATT PROTOKOLL P 6609-16
Mark- och miljddomstolen 2017-04-25

Svavelson &r testat vid ett flertal tillfallen som underlag for miljokonsekvensbeskrivningen.
Foreningen ager allmanningar i Rydbo Saltsjobad. Foreningen ar talesperson for dess
medlemmar, vilka utgdrs av samtliga agare till fastigheterna pa Svavelsé och Rydbo
Saltsj6bad.

Mark- och miljodomstolen meddelar foljande

SLUTLIGA BESLUT
Slut

Mark- och miljédomstolen avvisar féreningens 6verklagande.

Skal

Av 13 kap. 8 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, och 22 § forvaltningslagen
(1986:223) framgar att beslut om att anta detaljplan endast far éverklagas av den som
beslutet angar. Beslut om att anta detaljplaner anses enligt praxis anga agare till de
fastigheter eller boende i fastigheter som ligger inom planomradet eller som gransar direkt
till detta eller endast skiljs &t av en vag. Aven andra som pé annat satt ar sarskilt berorda
med hansyn till arten och omfattningen av den aktuella atgarden, natur- eller

trafikforhallandena pa platsen m.m., kan ha klagorétt.

Enligt forvaltningsréattsliga principer bor de som tréffas av ett besluts verkningar kunna
overklaga beslutet. Det &r enligt praxis inte tillrackligt att klagandena faktiskt i ett eller
annat avseende lider men av att beslutet fattats, utan det krévs dven att deras intresse i
saken pa nagot satt har erkants av rattsordningen. Sadant s.k. skyddssyfte kan komma till
uttryck t.ex. genom bestammelser om att de ska beredas tillféalle att yttra sig innan beslut
fattas, eller genom att det pa annat satt framgar att beslutsmyndigheten ska ta hansyn ocksa
till av dem foretradda intressen (jfr bl.a. RA 1995 ref. 77 samt SOU 2010:29 s. 645 f).

Vidare kan foreningar som bl.a. har till huvudsakligt andamal att tillvarata naturskydds-
eller miljéintressen tillerkannas klagorétt enligt 13 kap. 12 8 PBL och 16 kap. 13 §

miljobalken.
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Mark- och miljodomstolens bedémning

Av utredningen i malet framgar att foreningen i enlighet med 13 kap. 11 § PBL skriftligen
fore utgangen av granskningstiden har framfort synpunkter som inte har blivit
tillgodosedda. Foreningen ager inte fastigheter som ligger inom planomradet, som gransar
direkt till detta eller endast skiljs at av en vdg. Féreningens fastigheter ligger pa andra
sidan av Sabyviken, ca 250-300 meter ifran planomradet. Det har inte visats att foreningen
skulle utgdra en sadan ideell organisation som enligt sina stadgar har som syfte att
tillvarata naturskydds- eller miljoskyddsintressen eller i 6vrigt uppfyller kraven enligt

16 kap. 13 § miljobalken.

Det ska vidare framhallas att kretsen av de som har ratt att dverklaga ett beslut om att anta
en detaljplan & mycket snavare an den krets som bor ha mojlighet att utéva inflytande pa
den kommunala hanteringen av planfragorna under sjélva processen. Samradskretsen ar
alltsa storre &n den krets som kan éverklaga antagandebeslutet. Mark- och miljédomstolen
ifragasatter inte att foreningens fastigheter kan komma att berdras av detaljplanens
genomfdrande pa ett sadant satt som foreningen har anfort. Féreningen har daremot inte
visat att antagandebeslutet paverkar foreningens rattsliga stallning eller ror ett intresse som
foreningen har och som pa nagot satt har erkénts av rattsordningen. Mot denna bakgrund
finner mark- och miljédomstolen att detaljplanen inte kan anses anga foreningen pa ett
sadant satt att den har ratt att 6verklaga antagandebeslutet. Foreningens 6verklagande ska

darfor avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 430)

Overklagande senast den 16 maj 2017. Prévningstillstand kréavs.

Julia Jourak

Protokollet uppvisat/





