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YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

BA och YA har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen ska upphédva

beslutet om utdémande av vite.

De har framfort att de behéver ha tiden fram till den 30 april 2017 pa sig for att roja
och iordningstélla fastigheten. Underhallet har blivit eftersatt eftersom de haft nagra
svara ar fysiskt, psykiskt och ekonomiskt, men nu har de fatt hjalp med arbetet pa

fastigheten. Ett vite pa sjutusen kronor skulle vara forddande for dem men ocksa for

det arbete som ska utforas, da det kommer att kravas ekonomiska satsningar.

Samhallsbyggnadsnamnden i Alingsds kommun har motsatt sig andring.

Namnden har framhallit att klagandena inte har hort av sig trots upprepade mojligheter

att gora det under arendets gang.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Samhaéllsbyggnadsnamnden i Alingsas kommun beslutade den 22 februari 2016 att
foreldgga BA och YA, dgare till fastigheten A, att senast den 31 maj 2016 riva och
forsla bort rivningsavfall fran garage och friggebod samt roja sly pa fastigheten.
Foreldggandet forenades med ett vite om 3 500 kr for vardera dgaren for det fall
atgarderna inte utférdes inom ovan angiven tid samt darutdver I6pande vite om 3 500
kr per person vid varje manadsskifte darefter. Namndens beslut delgavs BA och YA
den 31 maj 2016 genom stamningsman. Samma dag som delgivning skedde gjordes ett
tillsynsbesok och det kunde da observeras att sly hade tagits ner. Vid nytt tillsynsbesok
den 21 september 2016 konstaterades att de forfallna byggnaderna inte hade rivits samt

att slyn som tidigare tagits ner inte hade forslats bort.

Namnden ansdkte den 3 oktober 2016 om utddmande av vite med 3 500 kr vardera

for BA och YA med motiveringen att bortforsling av
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avrojt sly fran fastigheten och rivning av forfallna och ovardade byggnader samt

bortforsling av rivningsavfall skulle ha skett senast den 31 maj 2016.

Annat har inte framkommit &n att det forelaggande som ligger till grund for anstkan
ar lagligen grundat samt att det &r delgivet BA och YA och har vunnit laga kraft.

Ett vite har straffrattslig karaktar och stranga krav maste darfor stallas pa saval
utformingen av de beslut som ligger till grund for vitets utddmande som den talan som
fors av sokande myndighet. Domstolen har i ett mal om utdémande av vite dven att
prova om adressaterna haft faktisk och rattslig mojlighet att félja forelaggandet. De
maste darvid ha haft skaligt radrum att genomfora alagda atgarder fran tidpunkten da
foreldggandet vunnit laga kraft till dess fristen 16pt ut. Eftersom BA och YA delgavs
forelaggandet samma dag som den forsta fristen gick ut, den 31 maj 2016, har de inte
haft skéligt radrum att till denna tidpunkt folja forelaggandet. Namnden har inte i
ansokan angivit att utdomandet skulle omfatta nagon annan frist. Pa grund av denna
oklarhet foreligger inte forutsattningar for att doma ut vitet, varfor ndmndens ansokan

ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2017-09-21

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Per-Anders Broqvist, hovrattsraden Anna

Tiberg, referent, och Malin Wik, samt tekniska radet Mats Kager.

Foredragande har varit Sara Bergdahl.
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Mark- och miljédomstolen 2017-01-03
meddelad i
Vénersborg

SOKANDE

Samhallsbyggnadsnamnden i Alingsas kommun

MOTPART
1. BA

2. YA

SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen forpliktar BA och YA att till staten utge forelagt vite om

tretusen femhundra (3 500) kronor vardera.

Dok.ld 348368

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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BAKGRUND

Samhallsbyggnadsnamnden i Alingsas kommun (namnden) beslutade den 22
februari 2016, SBN § 28, att forelagga BA och YA, &gare till fastigheten A, att
senast den 31 maj 2016 riva och utfora atgarder enligt foljande punkter.

- Riva och forsla bort rivningsavfall av garaget.

- Riva och forsla bort rivningsavfall av friggeboden.

- Rojasly.
Ovanstaende punkter utmarktes pa en bifogad situationsplan med numrering och
foto for respektive punkt. Forelaggandet forenades med ett vite for vardera dgaren
om 3 500 kr ifall atgarderna inte utférdes inom ovan angiven tid samt darutéver ett
I6pande vite om 3 500 kr vid varje manadsskifte darefter som atgarderna inte har
utforts.

N&mndens beslut delgavs BA och YA den 31 maj
2016.

YRKANDEN M.M.
Namnden har nu yrkat att BA och YA ska forpliktas att betala vite om 3 500 kr
vardera. Till stod for yrkandet har namnden anfort bl.a. foljande.

Den 17 augusti 2015 fick Samhallsbyggnadskontoret en anméalan om att tomten pa
fastigheten A var ovardad och byggnader forfallna. Samhallsbyggnadskontoret
skickade ut ett brev den 30 september 2015 till fastighetsagarna. Den 9 oktober
2015 gjordes ett besok pa fastigheten, utan fastighetsagarnas narvaro, da det kunde
konstateras att ett garage och en friggebod hade rasat ihop och att tomten var
vildvuxen. Fastighetsagarna uppmanades brevledes att roja sly pa tomten och att
riva garaget och friggeboden och forsla bort rivningsavfallet senast den 22 januari
2016. Vid nytt bestk pa fastigheten den 25 januari 2016 kunde byggnadsinspektor

konstatera att sa inte hade skett.
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Tomten anses inte vara i vardat skick da den ar igenvuxen av sly. En tomt ska
skotas pa ett sadant satt att det tydligt framgar vad som ar en tradgard och inte lata
naturen ta 6ver. Den nedre delen av tomten mot Gamla Kvarnabovagen ar
igenvuxen av sly. Den vackra stenmuren syns inte och det kan ocksa medféra dalig
sikt for trafikanter. Vid tillsynsbesok den 31 maj 2016 konstaterade
byggnadsinspektor att sly hade tagits ned, men vid nytt platsbesdk den 21
september 2016 lag den sly som tidigare tagits ned kvar pa marken och de forfallna

byggnaderna hade inte rivits.

Byggnaderna, garaget och friggeboden har forfallit och rasat samman varmed det
finns pataglig risk for manniskors sakerhet. Mot bakgrund av detta uppfyller tomten
och byggnaderna inte kraven i 8 kap. 14 och 15 8§ plan- och bygglagen (2010:900),
PBL. Da fastighetsagarna inte har vidtagit atgarder i enlighet med namndens beslut
bor ansokan om vite bifallas. Foreldggandet fattades med stod av 11 kap. 19 och 21
88 PBL och forenades med vite enligt 11 kap. 37 § PBL.

BA och YA har bestritt yrkandet. Till stod for sitt bestridande har de anfort bl.a.

foljande.

Familjen har under flera ar varit hart ansatta av sjukdom. B har vid fyra tillfallen
under de senaste tva aren av olika anledningar blivit arbetslds, vilket fatt honom att
ma psykiskt daligt. Familjen har drabbats av andra till karaktaren oangenama
handelser, sa som dddsfall och skilsméssa, vilket dragit med sig ekonomiska
svarigheter. Y har varit sjukskriven till och fran sedan 2012, bl.a. p.g.a.
komplikationer efter en bruten handled som har opererats flertalet ganger de
senaste tva aren. Dessutom har hon opererats for diskbrack i nacken och ska

opereras igen i borjan av nasta ar.

Nagon kraft att ta tag i deras sommarvistelse Kvarnabo, byggt av Ys morfar, har
darfor inte funnits. De avser att Kvarnabo ska stanna kvar i deras &go, da det
egentligen ligger dem varm om hjartat. Trots att fastigheten farit sa illa tanker de sig

framtida vistelser dar. De har &ven férhoppningar och planer om att iordningstélla
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Kvarnabo snarast. Da det ar svart att ange precis tid for detta finns en férhoppning
om att fa en tidsfrist fram till den sista april 2017, samt att vitesbeloppet inte ska

utddmas.

DOMSKAL

Namnden har som skriftlig bevisning aberopat namndens beslut SBN § 28 Dnr
2016.038, delgivningskvitton till beslut SBN § 28 Dnr 2016.038 samt
situationsplan dver A och fotografier stamplade den 22 februari 2016.

Vid en ansdkan om utddmande av vite har domstolen att sjalvmant uppmérksamma
brister i forelaggandet och gora en formell och materiell kontroll. Detta galler aven

utan att nagon part har papekat att forelaggandet ar behaftat med brist.

Ett vite har straffrattslig karaktar och stranga krav maste darfor stallas pa saval
utformningen av de beslut som ligger till grund for vitets utdémande som den talan
som fors av sokande myndighet. Enligt 2 § forsta stycket lag (1985:206) om viten
ska det av ett vitesforeldggande, som innebar en skyldighet for adressaten att vidta
en viss atgard, framga vid vilken tidpunkt eller inom vilken tidsfrist atgarden ska
vidtas. Kravet pa klarhet géller inte bara i friga om adressat och tidsfrist for

uppfyllelse utan ocksa vid bestammande av vilka atgarder adressaten ska vidta.

Enligt 11 kap. 19 § PBL far ett foreldaggande att inom en viss tid vidta en atgard
riktas mot en fastighetsagare. Byggnadsnamnden far enligt 11 kap. 21 § PBL ocksa
forelagga den som &ger ett byggnadsverk att inom viss tid riva byggnadsverket om
det ar forfallet eller skadat i vasentlig omfattning och det inte sétts i stand inom
skalig tid. Forelaggande enligt 19 och 21 8§ far forenas med vite i enlighet med 11
kap. 37 8 PBL. De nérmare reglerna om utformning och hantering av

vitesforeldgganden finns i lagen (1985:206) om viten.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att vitesforelaggandet &r tillrackligt
preciserat vad galler de atgarder som BA och YA ska vidta, da det tydligt framgar

av den till foreldggandet bifogade situationsplanen



5

VANERSBORGS TINGSRATT DOM P 3622-16
Mark- och miljddomstolen

med tillhdrande fotografier vad pa fastigheten som ska rivas och forslas bort.
Vidare har foreldggandet stod i lag. Féreldggandet har delgetts BA och YA den 31

maj 2016 och det har vunnit laga kraft. Vitesforelaggandet galler saledes.

Enligt forelaggandet skulle atgarderna ha utforts senast den 31 maj 2016. Emellertid
delgavs BA och YA foreldggandet forst den 31 maj 2016, dvs. samma datum som
forelaggandets sista dag for utférande for att undga vite. Att bli delgiven
forelaggandet och vidta samtliga atgarder samma dag ar varken rimligt eller mojligt.

Emellertid gjordes ett nytt tillsynsbestk den 21 september 2016 och inte heller vid
detta besok hade BA och YA efterkommit foreldggandet. Det ar forst efter detta
tillsynsbesok, namligen den 30 september 2016, som yrkandet om utddmande av
vite framstélldes vid mark- och miljédomstolen. Det innebar att BA och YA i
praktiken har fatt tre och en halv manad pa sig att folja forelaggandet. Darmed
anser mark- och miljédomstolen att bristen, d.v.s. att foreldggandet delgavs

samma dag som det skulle vara utfort, saknar betydelse.

BA och YA har vitsordat att de brustit i att efterkomma foreldggandet och anfort
ett antal skal till varfor forelaggandet inte har f6ljts, bl.a. att de varit hart ansatta av

sjukdom och arbetsloshet vilket resulterat i ekonomiska svarigheter.

Av 9 § forsta stycket lagen (1985:206) om viten foljer att vitet far jamkas om det
finns sarskilda skal. En sddan omstandighet kan vara att tillsynsmyndigheten
bestdmt vitet schablonmassigt och utan hansyn till den enskildes ekonomiska

situation eller omstandigheterna i 6vrigt.

BA och YA har emellertid inte visat att deras ekonomi varit sa anstrangd att det

forelagda vitesbeloppet (3 500 kr vardera) skulle
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vara oskaligt. Det foreligger darmed forutsattningar att doma ut det av namnden

forelagda vitet i dess helhet. Namndens ansokan ska darfor bifallas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 426)

Overklagande senast den 24 januari 2017

Christina Olsen Lundh
Ra&dman

Foredragande har varit beredningsjuristen Matilda Karlsson.





