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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2018-11-14 F10186-17
Rotel 060203 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Umead tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2017-10-26 1 mal nr F 2020-17, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. A.B.

2.B.B.

3.C.B.

4. 1.B.

5. M.B.

6. S.B.

7. L.J.

8. S.N.

9. L.T., &ven ombud for klagande 1-8
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1452290
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103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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Motparter
1. S.B.

2. AS.

3.L.S.

SAKEN
Forlangning av genomforandetid for beslut enligt anldggningslagen

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen avslar 6verklagandena.
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BAKGRUND

Lantmateriet (LM) beslutade den 27 juni 2013 om inréttade av en gemensamhets-
anldggning for vdg, blivande XX, samt att denna skulle vara utford senast inom tre ar

fran det att beslutet vunnit laga kraft, det vill séga senast den 26 juli 2016.

Pé ansokan av en representant ur styrelsen till samfallighetsforeningen beslutade LM
den 3 juni 2016 om forléngning av den tid inom vilken anléggningen skulle vara
utford. Tiden bestdmdes till den 8 juni 2017. Efter en fornyad ansdkan beslutade LM
den 10 augusti 2017 om ytterligare forldngning av tiden till den 26 juli 2018.

S.B. 6verklagade LM:s beslut av den 10 augusti 2017 till mark- och miljddomstolen.
I sitt overklagande anférde han att forlingningen av tidsfristen skulle bestdmmas till
sex manader 1 stéllet for tolv manader och att LM skulle ges mojlighet att ta in en
entreprendr for att fardigstélla anldggningen da vagbygget annars riskerade att inte bli

av.

I nu dverklagat avgorande upphdvde mark- och miljodomstolen LM:s beslut av den
10 augusti 2017. Mark- och miljédomstolen konstaterade att beslut om forlingning av
tiden for utforande maste meddelas fore tidfristens utgang. LM:s forldngningsbeslut
fattades efter utforandetidens utging, dvs. efter det att anldggningsbeslutet upphort att

gélla och didrmed for sent.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

A.B., B.B., C.B., L.B., M.B., S.B., L.J., S.N. och L.T. (A.B. m.fl.) har yrkat att
LM:s beslut av den 10 augusti 2017, om forlédngd tid for utférande till den 26
juli 2018, ska faststéllas.

Till stod for sin talan har A.B. m.fl. anfort 1 huvudsak foljande: De ldmnade in sin
begiran om forlangning till LM den 30 maj 2017, alltsé fore den 8 juni samma ar da

fristen gick ut. Vid forfrdgan hos LM fick de besked om att deras begiran
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inte kunde hittas och de fick d& Idmna in en kopia av den ursprungliga handlingen. De
ska dérfor inte lastas for att beslutet om forléngning drog ut pé tiden. Att fardigstélla
anldggningen har dragit ut pa tiden pa grund av en medlems agerande mot tillfragade

entreprendrer.

A.S. och L.S. har anfort att de anser att det vore bra att fardigstélla

markarbetena sa snart som mojligt.

S.B. har fitt tillfalle att yttra sig men har inte horts av.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljooverdomstolen delar mark- och miljddomstolens bedémning att LM i
detta fall saknade forutséttningar att meddela ett beslut om forlangning efter det att
tiden for utférande av anldggningen hade gatt ut. Detta d4ven om ansdkan inkom fore

tidsfristens utgang.

Avgorandet 1 mark- och miljddomstolen har meddelats utan att §vriga sakdgare fatt
tillfille att yttra sig 6ver 6verklagandet och utan att fragan om LM:s forutsittningar att
meddela det aktuella beslutet véackts hos parterna (se 16 kap. 11 § forsta stycket
fastighetsbildningslagen [1970:988]). De brister som forekommit i dessa avseenden
har dock likts genom att A.B. m.fl. dverklagat och att 6vriga sakdgare fatt mojlighet
att yttra sig i Mark- och miljodverdomstolen. Mark- miljddomstolens dom ska dérfor

inte Andras. Overklagandena frin A.B. m.fl. ska alltsa avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

[ avgdrandet har deltagit hovrittsradet Per Sundberg, tekniska raddet Jan Gustafsson,

hovrittsradet Ralf Jartelius och tf. assessorn Kristina Dreijer, referent.

Foredragande har varit hovrittsfiskalen Jenny Samuelsson Kéanta.
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KLAGANDE
S.B., Hallonstigen 4, Igh 1101, 974 52 Lulea

MOTPARTER
A.B.
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C.B.
LB.
M.B.
S.B.
L.J.
S.N.
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10.L.S.
11. L.T.

CoNoOA~WNE

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 10 augusti 2017 i &rende nr BD111573, se bilaga 1

SAKEN
Anlaggningsatgard, YY m.fl.

DOMSLUT
1. Mark- och miljodomstolen upphéver lantmaterimyndighetens beslut om
forlangning av genomforandetiden.
2. Mark- och miljddomstolen avvisar S.B.s yrkande om att domstolen

ska forordna en syssloman for genomférande av anldggningsbeslutet

Dok.Id 287330

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 090-77 18 30 mandag — fredag

www.domstol.se
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BAKGRUND

Lantmateriet (LM) beslutade den 27 juni 2013 om inréttande av gemensamhets-
anlaggning for vég, blivande XX samt om att den skulle vara utford senast inom tre
ar fran det att beslutet vunnit laga kraft, dvs. senast den 25 juli 2016.

LM beslutade senare, den 3 juni 2016, om att forlanga tidsfristen for nar
anlaggningen senast skulle vara utford till den 8 juni 2017, och dérefter, den 10

augusti 2017, om att forlanga den ytterligare till den 26 juli 2018.

S.B. har dverklagat LM:s beslut av den 10 augusti 2017 till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

S.B. har yrkat att mark- och miljédomstolen andrar LM:s beslut pa sa sétt att
tidsfristen for nar anlaggningen senast ska vara utférd forlangs med sex manader.
Han har dven yrkat, som det for forstas, att mark- och miljédomstolen ska forordna

en syssloman for genomférande av anlaggningsbeslutet.

S.B. har anfort bland annat foljande till stod for sin talan. Det har tagit alldeles for
lang tid att fardigstalla vagen, som omgaende &r i ett stort behov av upprustning.
Vidare rader stor oenighet i styrelsen kring hur véagen ska fardigstallas. Flera
personer i styrelsen &r exempelvis av uppfattningen att inte hela véagstrackan ska

beldggas med grus.

DOMSKAL

Forlangning av tidsfristen

Av 33 § anldggningslagen (1973:1149), AL, framgar att ett anlaggningsbeslut
upphor att galla om gemensamhetsanldggningen inte fardigstalls inom den tid som
har bestamts i beslutet, under forutsattning att en ansdkan om férordnande av
syssloman enligt 33 a § AL inte har gjorts inom samma tid. Om det finns sarskilda

skal, far lantméaterimyndigheten besluta om forlangning av tidsfristerna for
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betalning och fardigstallande. Beslut om férlangning maste dock meddelas fore
tidsfristens utgang (se prop. 1973:160 s. 251 och 2014/15:71 s. 32).

Mark- och miljddomstolen kan konstatera att LM forst beslutade om att forlanga
genomforandetiden till den 8 juni 2017 och forst den 10 augusti 2017 fattade beslut
om att forlanga tiden ytterligare. Det innebar att LM:s andra forlangningsbeslut
fattades efter genomforandetidens utgang enligt det forsta forlangningsbeslutet, dvs.
efter att anlaggningsbeslutet upphort att galla, och saledes for sent. Beslutet ska
darfor upphévas.

Syssloman

Om det skaligen kan befaras att en gemensamhetsanlaggning inte kommer att
utforas inom den tid som anges i anlaggningsbeslutet far lantméaterimyndigheten
enligt 33 a § forsta stycket AL forordna en syssloman for genomférande av
anlaggningsbeslutet. Behorig att anséka om férordnande av syssloman &r den som

ar behorig att ansoka om forrattning enligt 18 8 AL.

Mark- och miljddomstolen saknar méjlighet att som forsta instans forordna
syssloman for genomférande av anlaggningsbeslutet. Ansdkan har darutéver
skett for sent. S.B.s yrkande om att domstolen ska forordna en syssloman for

genomforande av anlaggningsbeslutet ska darfor avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 16 november 2017.

Tor Holst Borje Nordstrém

| domstolens avgorande har tingsfiskalen Tor Holst och tekniska radet Borje

Nordstrém deltagit. Féredragande har varit beredningsjuristen Johan Mattsson.
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lamnas till mark- och
miljédomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljoéverdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pd sista sidan 1 domen.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
kravs att Mark- och milj6éverdomstolen lam-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av Overklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfor klaganden anser att
provningstillstand bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. den dom som Overklagas med angivande av
mark- och miljddomstolens namn, datum for
domen samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens
dom som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) for éverklagandet,

4. de omstindigheter som aberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med Overklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anviandas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.domstol.se





