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YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

A har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen ska undanrdja punkten tre i mark- och
miljodomstolens dom och aterforvisa malet i den delen for fortsatt behandling. Han
har till stod for detta i korthet anfort att samtliga yrkanden som han har framstéllt i
malet avser skador som har uppstatt till f6ljd av den beslutade ledningsratten, varfor

hans talan i den delen borde behandlas.

Karlskrona kommun har motsatt sig dndringsyrkandet och till stéd for sin installning
i korthet anfort att ledningsrattsatgarder med underjordiska ledningar och skogsvagar

inte minskar vardet av jakten eller mgjligheten till skogsbruk.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljddomstolen har upphavt lantméteriets ersattningsbeslut rérande bl.a.
A och aterforvisat forrattningen till lantmaterimyndigheten for fornyad provning. |
den delen har mark- och miljodomstolens dom fatt laga kraft. Det ankommer dérmed
pa lantmaterimyndigheten att — med utgangspunkt i de yrkanden och grunder som
framfors vid den aterupptagna handlaggningen — ta stéllning till hur stor ersattning A

har ratt till med anledning av den beviljade ledningsrétten.

Vid sidan om att upphéva ersattningsbeslutet och aterforvisa forrattningen till
lantmé&terimyndigheten har mark- och miljédomstolen avvisat 6vriga yrkanden som
avser annat an ersattning for mark som tagits i ansprak i enlighet med
ledningsrattsbeslutet och de skador som ar en direkt foljd av detta. Det framstar som
oklart exakt vilka yrkanden som avses med detta avvisningsbeslut. Med
utgangspunkten att ersattningsbeslutet upphavts och forrattningen aterforvisats till
lantmaterimyndigheten kan det dessutom ifragasattas om avvisningsbeslutet fyller
nagon praktisk funktion. Det far lampligen anses ankomma pa lantméaterimyndigheten
att, vid den aterupptagna forrattningen, sjalvstandigt préva de yrkanden och grunder

som framfors dar.
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Mot den ovan ndmnda bakgrunden och vid en samlad bedémning finner Mark- och

miljodverdomstolen att beslutet att avvisa vissa yrkanden bor upphavas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Fredrik Ludwigs och Birgitta Bylund

Uddenfeldt, tekniska radet Jan Gustafsson samt hovrattsradet Ralf Jartelius, referent.

Foredragande har varit Julia Nyberg.
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| Mark- och 2017-03-31
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KLAGANDE
1.B
2. A
MOTPART

Karlskrona kommun
371 83 Karlskrona

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmaterimyndigheten i Vaxjos beslut den 30 juni 2015 i &rende nr KO7456,
se bilaga 1

SAKEN
Ledningsrattsatgard avseende vattenledning fran Johannishus till Lyckeby,
Karlskrona och Ronneby kommuner

DOMSLUT

Mark- och miljédomstolen

e upphaver lantméaterimyndighetens erséttningsbeslut den 30 juni 2015,
arende nr K07456, rorande klagandena och deras fastigheter, och aterférvisar
forréattningen i denna del for fornyad provning,

e avslar B's yrkande om att samtliga markagare ska utses till aktmottagare samt

e avvisar Ovriga yrkanden som avser annat dn ersattning for mark som tagits i
ansprak pa klagandenas fastigheter i enlighet med lantmaterimyndighetens
ledningsrattsbeslut den 14 december 2010, drende nr KO7456, och de skador

som &r en direkt foljd av detta.

Dok.ld 367163

Postadress Besoksadress ~ Telefon Telefax Expeditionsti
d

Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 130 0470-560 125 mandag —

351 03 Véxj6 E-post: mmd.vaxjo@dom.se fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se 08:00-16:00
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BAKGRUND

Lantmaterimyndigheten i Vaxjo beslutade den 14 december 2010, i &rende nr
K07456, att ledningsratt skulle upplatas for Karlskrona kommun enligt karta och
beskrivning, aktbilaga KA1-7 och BEL. Ledningsratten strackte sig bland annat
Over B's fastighet X och A's fastigheter Y och Z. Sedan beslutet 6verklagats av B
och A, andrade mark- och miljodomstolen det i vissa delar genom dom den 31
januari 2012 i mal nr F 1497-11. Domen vann laga kraft genom Mark- och
miljodverdomstolens beslut den 19 april 2012 i mal nr F 1763-12, att inte meddela

prévningstillstand.

Lantmateriet har i det nu 6verklagade beslutet faststallt ersattningar, &ndrat
stracka for ledningsratten samt avslutat forrattningen. Beslutet har 6verklagats av
B och A.

YRKANDEN M.M.

B yrkar i forsta hand ersattning med fullt markvérde for all mark inom
ledningsrétten, inklusive andel i den samfallda vagen KL:s vag, samt for mark som
tas i permanent ansprak utanfor ledningsratten, dvs. delar av den ny-byggda vagen.
| andra hand yrkar han full erséttning for all den mark som anvands for nybyggda
vagar, brunnar m.m. Han yrkar dven ersattning for fortidig och férdyrad avverkning
inom och utom ledningsratten i de delar detta inte tidigare utbetalats. Han yrkar
vidare att beslutet att férordna D och E sasom sakkunniga ska upphéavas, att det ska
goras vissa fortydliganden och &ndringar i akten vad géller fastighetsagarens
markanvandning i anslutning till ledningen samt att samtliga fastighetsagare ska

vara mottagare av akten. Han anfor i huvudsak féljande.

| det 6verklagade beslutet varierar ersdttningen mellan ingen och full erséttning for
olika omraden. All mark som kommunen tar i ansprak for all framtid maste ersattas
fullt ut. Lantmateriets vérdering bor goras om. For det fall lantmateriet inte Klarar

att utfora detta i egen regi maste ny sakkunnig utses.
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Den vardering som Varderingshbyran gjort i arendet har visat sig innehalla sa stora
felaktigheter att allt fortroende for D och E ér forbrukat. Skogens alder har i inte
obetydlig omfattning métts fel. Dessutom har en virkespost pa& dver 70 m3sk och ett
varde pa 6ver 25 000 kr missats och lagts pa fel fastighet. Det har dven gjorts en
mangd beddmningar som &r orimliga, t.ex. betraffande végar samt att
urluftningsbrunnar inte ar nagot hinder nar de ligger i skogen. Givetvis maste
markéagare ta hansyn till uppstickande brunnar sa att de inte skadas, var de an ar
belagna. Varderingsbyran agnar sig i nulaget endast at att forsvara sin gjorda
vardering, utan att ta till sig nya forutsattningar eller argument. D's och E's fortsatta

medverkan i detta drende riskerar att onddigt uppehalla forrattningens slutforande.

| akten anges vad som géller betréffande markanvandning i narheten av ledningen.
| nérheten &r ett oprecist begrepp och det bor darfor andras till inom ledningsrétten.
Dessutom bor det fortydligas att det ar tillatet med virkesupplag inom lednings-
ratten vid skogsavverkning, da kommunen hela tiden har medgett detta.
Formuleringen i akten kan missforstas da bland annat sakkunniga har vilseletts vid
varderingen. Dessa forandringar maste ske sa att det ar tydligt att detta galler for

samtliga bertrda fastigheter.

A yrkar ersittning for ytterligare 70 m*sk virkesvolym med

30 100 kr och 19 m3sk med 8 170 kr, uppskjuten gallring och tillvaxtforlust med

10 000 kr, forsvarad aterplantering med 20 000 kr samt férsamrat jaktvarde med

20 000 kr. Han yrkar vidare att hans fastigheter ska friskrivas fran alla risker med
anlaggningen, att vagen ska atgardas sa att den tar i ansprak maximalt tre meter
inklusive bottenforstarkning och slanter, att hans tidigare basvég ska byggas pa sa
att den inte stélls under vatten vid regn och snésmaltning samt att kommunen ska
atgarda barigheten dver rorgraven sa att det ar mojligt att passera 6verallt med tunga
transporter dven da det inte ar tjale. Alternativt yrkar han ersattning med 55 000 kr
for justering av servicevagens bredd och barighet samt forstarkning av den tidigare

basvagen med 55 000 kr. Sasom alternativ till friskrivningen yrkar han ersattning
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for ett riskvarde om 10 000 kr. Han yrkar vidare ersattning for egen arbetstid och
ersattare som han tvingats ta in med minst 50 timmar a 400 kr, bilkostnader om
cirka 500 kr samt for packningsskador pa det angransande bestandet som &r svart att

uppskatta. Han anfor i huvudsak féljande.

Redan i de inledande utredningsarbetena finns det brister som borde ha foranlett ett
utokat utredningsarbete. | den MKB som presenterades for berérda markagare finns
vare sig nagot O-alternativ redovisat eller nagon alternativ linjestrackning. Det var
saledes omajligt for beroérda markagare att bedoma drendet och darmed ha
mojlighet att komma in med fullstdndiga synpunkter. Som markéagare stalldes de
infor ett enda alternativ, som skulle genomforas oavsett hur markagarna drabbades.
Hela forarbetet borde ha aterforvisats till kommunen for redovisning av 0-alternativ

och minst ett annat alternativ.

Av bland annat vardeutlatande och protokoll fran sammantraden framgar att
utgangspunkten i hela forrattningen ar att markagarna ska vara i samma stallning
sedan forrattningen genomférts som om den inte hade genomforts. Det som inte kan
aterstallas fysiskt ska istéllet ersattas med pengar, sa att detta forhallande uppstar.
Saledes ska alla intrang, skador och liknande ersattas fullt ut. Detta har inte skett i

flera avseenden.

Det foreligger brister vad galler véarderingen av den rotstaende skogen i den gata
som skulle huggas ner for att bereda mojlighet att utféra anlaggningen. For
berékning av skogsbestandet anlitades Skogsstyrelsen i Ronneby. Denna beréakning
stammer, utom avseende aldern. Kommunen havdade att bestandet var 60 ar
gammalt och att det ddrmed var slutavverkningsbart, vilket skulle innebéara att
ersattning for fortida avverkning inte skulle utgd. Kommunen andrade emellertid sin
installning i enlighet med hans uppgift om att aldern pa bestandet var 40 ar.
Déaremot hdvdar kommunen med hjélp av sérskilt anlitad expert att virkesvolymen
inte var sa stor som Skogsstyrelsens uppmaétning hade redovisat. Orsaken till detta
var enligt kommunen att en delpost hade hamnat pa fel fastighet. Det pastas att den

virkesvolym som avverkningsmaskinen redovisat ar cirka 70 m3sk mindre an den
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volym som Skogsstyrelsen matt upp. Avverkningsmaskinens resultat finns enligt
kommunens uppgift inte kvar. Inte heller de métsedlar som normalt redovisas for
varje virkeslast som lamnas vid fabrik finns atkomliga. HarutGver har ytterligare
cirka 19 m3sk stamplats ut av den skoglige experten, vilket framgar av varde-
utlatandet daterat den 10 augusti 2012, och sedan avverkats. Aven betraffande detta
saknas dokument for att kunna kontrollera. Den extra avverkningen motiveras med
att den gata som Skogsstyrelsen hade matt upp inte uppfyllde mattet for en 15 meter
bred arbetsyta. Kommunen och forrattningslantmataren har litat pa avverknings-
maskinens uppmatning och avvisar saledes saval Skogsstyrelsens uppmatning i falt

som hans egen och hans radgivares uppfattning.

Han har vid flera tillfallen under forrattningen begart ett klargérande av innehallet i

det material som ska gravas ner pa hans fastigheter samt att kommunen ska friskriva
hans fastigheter fran alla framtida risker med anlaggningen. Han har darvid hanvisat
till Teckomatorp och anvéndningen av slackskummet PFAS, dar stora miljoproblem
har uppstatt langt senare. Eftersom kommunen havdar att det inte finns nagra risker

borde en friskrivning vara mojlig. Forrattningslantmataren har inte berort detta i det
Overklagade beslutet.

Kommunen har ratt till en tre meter bred servicevdg. Han har tidigare framfort att
det sannolikt inte skulle ga att anldgga en vag som endast tar i ansprak tre meter
totalt, dvs. inklusive bottenforstarkning och slanter, som i anlaggningsskedet skulle
betjana tunga lastbilstransporter. Han begarde darfér att kommunen skulle betala
ersattning for sex meters bredd. Servicevagen har till storsta delen fatt en toppbredd,
dvs. sjalva kdrbanan, som ar betydligt mer &n tre meter och bitvis mer an fyra
meter. Med grundforstarkning och slanter ar den ianspraktagna bredden fem till sex
meter langs hela strackan pa hans fastigheter. Detta har bekraftats pa plats med
representanter for kommunen och entreprendren. Entreprendren ansag da att det vid
upphandling normalt anges en kérbanebredd samt att bottenforstarkning och slanter
sedan far bli vad som kravs, medan kommunens representant havdade motsatsen.

Kommunen vagrar att atgarda vagen i enlighet med beslutet, dvs. sa att vagen tar i



VAXJO TINGSRATT DOM F 3158-15
Mark- och miljodomstolen

ansprak maximalt totalt tre meter och att han kan odla skog omedelbart utanfor
detta.

I skrivelse daterad den 2 juni 2016 h&vdar den skoglige experten att en bredare vég
kan vara vardehojande for en fastighet och att nagon erséttning darfor inte ska utga
for ianspraktagande av mer &n tre meters bredd for servicevagen. Den installningen
ar forstaelig om markagaren har begart en bredare vag som ska ersétta tidigare
vagar inom fastigheten eller om det har tillskapats en ny vag som behdvs i skogs-
bruket. I skrivelsen nd&mns emellertid inte att han hela tiden har havdat att han inte
har ndgon som helst nytta av den nya vagen och att hans fastigheter darfor inte ska

omfattas av skrivelsen.

Den nya végen har blivit en rallyvag for motorcyklar och mopeder. Som en f6ljd av
detta har en stor del av jaktvardet gatt forlorat, da det stor viltet. Tidigare sakra
skjutomraden kan inte langre anvéandas. Detta resulterar bland annat i att han
tvingas sanka jaktarrendet med 1 000 kr/ar. Vardet for den tid som servicevagen

kommer att finnas torde uppga till minst 20 000 kr.

Pas. 4 i vardeutlatandet daterat den 10 augusti 2012 anges att ledningarna kan
passeras av fordon, dven traktorer, skogsmaskiner och andra tyngre lantbruks-
redskap. Det ska saledes vara sadan barighet dver rorgraven att han ska kunna
passera med tunga fordon, t.ex. avverkningsmaskiner eller skotare. I vintras korde
han emellertid fast vid tva tillfallen, da han forsokte kora 6ver rérgraven pa platser
dar han tidigare kort obehindrat med sin skogstraktor. Det ar saledes inte korbart
éver rorgraven pa det satt som anges. Pa s. 4 i det dverklagade beslutet anges vidare
att kommunen forklarar att de gjort iordning tva 6verfarter. Detta ar inte sant. Han
ska inte heller behdva kéra omvéagar for att ta sig éver ledningen pa sérskilt anlagda

Overfarter.

Det faktum att det just 6ver rorgraven omedelbart har borjat vaxa sdv, visar att
vattnet har tagit nya banor. Det &r nya vaxter i skogsmark, som endast férekommer

pa mycket fuktiga eller helt sanka marker. Dar skogsbestandet star kvar finns ingen
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sév, medan det Over rorgraven &r helt igenvuxet med detta. Forandringen har skett
pa mindre an tva ar. Den naturliga vattenforingen i marken har gravts av och vattnet
tar den enklaste vagen upp via rérgraven sa att marken narmast blir sankmark. Detta
ar aven orsaken till den bristfalliga barigheten. Enligt skogsvardslagen ska han
anlagga ny skog inom tre ar fran avverkning, vilket innebér att han tvingas sla av
saven varje ar for att klara plantornas 6verlevnad. Det kravs oerhort mycket

skotselatgarder.

Gallring har skjutits upp for att minska risken fér stormskador i det bestand som
skulle sta kvar. Detta har haft avsedd effekt och gallring har nu genomforts. Det &r
svart att berakna tillvaxtforlusten av den sena gallringen, sa det maste bli en
uppskattning. Utover tillvéxtforlusten forlorade han volymtillagget vid den
ordinarie gallringen, da han inte vagade ta med bestanden narmast ledningsgatan,
dvs. de delar som nu gallrats som en sarskild atgard. Det forlorade volymtillagget
uppgar till 3 000 kr och den uppskattade tillvaxtforlusten till 7 000 kr, sa

ersattningen for den uppskjutna gallringen blir sammanlagt 10 000 kr.

— A aberopar underrattelse om avslutad forrattning daterad den 30 juni 2015
samt aktbilaga PR5 och ER2 i det aktuella drendet, tva skrivelser fran
Varderingsbyran daterade den 10 augusti 2012 och den 2 juni 2015, en egen
skrivelse med yrkanden daterad den 12 juni 2011, ett vardeutlatande fran
Vérderingsbyran daterat den 10 augusti 2012 samt ett fotografi.

Karlskrona kommun anfor i huvudsak foljande. Lantmaterimyndigheten har
anvant en oberoende varderingsman samt beslutat om ersattning for intrang och
skador. Kommunen har foljt beslutet och ersatt markégarna med den ersattning som
beslutet anger. Kommunen har hérefter uppdragit at den oberoende varderings-

mannen att svara pa B's och A's 6verklaganden.
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B's dverklagande

Det uppstar inte nagon marknadsvardeminskning for den mark som inte genererar
avkastningsbar nytta, t.ex. mark som utgors av befintliga vagar. Detta forutsatt att
aterstallningen utforts korrekt och att vagen efter intranget ar i minst samma skick
som fore atgarden. Detta foljer expropriationslagens principer om marknadsvardes-

minskning och dérmed varderingspraxis vid officialvérdering.

Efter den gjorda varderingen har det kommit ett avgorande fran Hogsta domstolen
om att fastighetsagare som utsatts for intrang av detta slag ska erhalla ersattning for
den rattsliga belastningen av en utomstaendes ratt i en fastighet, aven om det inte
kan konstateras ndgon monetar marknadspaverkan. Vid varderingar efter 2012 laggs
undantagslost till 500- 1 000 kr per ledningsratt och fastighet beroende pa
ledningarnas omfattning. I aktuellt fall hade 1 000 kr per fastighet lagts till.

Det maste vara ett missforstand fran klagandens sida att hela vagen ska kunna
nyttjas for skogsproduktion. Det &r inte mojligt att plantera trad alldeles utanfor

vagbanan, eftersom traden da pa sikt kommer att ta hela véagen i ansprak.

Enligt varderingen den 20 december 2010 uppgick fortidig avverkning till 49 791 kr
samt storm- och torkskador till 19 038 kr. Vid vérderingen den 10 augusti 2012,
som innefattar tillagg med 70,7 m®, korrigerades fortidig avverkning till 59 307 kr
samt storm- och torkskador till 22 429 kr. Dessa siffror ligger till grund for
varderingsmannens slutsatser. Dessa har lantmaterimyndigheten erhallit och

vidarebefordrat till kommunen for utbetalning.

Fordyrad avverkning ersatts endast vid eget tillvaratagande, dvs. da fastighetsagaren
sjalv avverkar och tillvaratar virket. | det forsta utlatandet var det inte kéant vilket
alternativ som skulle valjas, varfor tva vardekalkyler redovisades (eget tillvara-
tagande och forsaljning av skog). | den korrigerade vérderingen fran 2012 stod det
daremot klart att kommunen skulle sta for avverkningen, varfor ersattningsposten
fordyrad avverkning inte skulle utfalla. Det finns &ven ett tomt falt for denna post

under kolumnen forsdljning skog” 1 utldtandet fran 2010.
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A
Det framgar av &beropat mail att cirka 70 m® av Skogsstyrelsen utstamplad

virkesvolym hamnat pa fel fastighet.

| vardeutlatandet daterat den 3 mars 2011 redovisas volymen 228,2 m?, vilket
upprattades pa felaktiga grunder. Efter att felen uppmarksammats korrigerades
ersattningarna i ett nytt utlatande daterat den 10 augusti 2012. | detta utlatande
redovisas volymen 177 m®. Denna volym grundar sig pa en reducering med 70,7 m®
for namnda felaktigheter samt tillagg for de 19,4 m® som gatan breddades med. Det

framgar aven av aberopat mail att stamplingen var felaktig i bredd.

Da det inte uppstatt nagon minskning av fastighetens vérde pa grund av den nya
vagen, utan snarare tvartom, finns det inte anledning att kommentera klagandens

kostnadskalkyler.

Det betvivlas att jaktforutsattningarna forsamras. Omradet har efter
vagutbyggnaden inte storre omfattning pa skogsbilvagsnatet &n vad som normalt
forekommer i regionen. Skogsbilvagar ar generellt sett positivt for en
skogsfastighets varde och for jagares tillganglighet. Narheten till bebyggelse
innebar sannolikt att allmanhetens narvaro ar forhallandevis stort, saval med som

utan ny vag.

Klaganden har erhallit del av markvardet for den tid som arbetsomradet kan ségas
ligga i trada, fram till dess att intilliggande bestand uppnatt slutavverkningsbar
alder. Om klaganden valjer att plantera omgaende finns det inga invandningar mot
detta, men det uppstar da méarkliga och svarskotta bestand samt svag ungskogs-
tillvaxt pa grund av kantzonseffekter. Det ar battre att invanta intilliggande bestands
slutavverkning enligt varderingskalkylen, flisa det som vuxit upp i gatan och

plantera hela omradet samtidigt for att fa ett enhetligt bestand.
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— Karlskrona kommun aberopar ett mail fran H pa Skogsstyrelsen samt tva
skrivelser fran Varderingsbyran daterade den 6 juli 2012 och 2 juni 2015.

Mark- och miljédomstolen har hallit syn i malet.

B har i samband med synen gett in en sammanstallning avseende

berdkning av ersattning samt en dverenskommelse.

B och A har yttrat sig 6ver det som har tillforts malet. B har darvid aberopat ett
utdrag ur virkesmétnings-féreningens instruktioner om hur en skogsbilvag ska
vara utformad. B patalar att Karlskrona kommuns yttrande ar skrivet av D fran
Varderingsbyran, vilket ar ytterst anmarkningsvart. D har tidigare varit av
lantmaterimyndigheten utsedd opartisk varderingsman.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen kan i detta mal endast préva det som omfattas av det nu
Overklagade beslutet och klagandenas yrkanden, i de delar det avser klagandenas
fastigheter. Det som faststélldes genom forrattningsbeslutet den 14 december 2010
samt de dndringar som mark- och miljédomstolen beslutade om vid 6verprévning
av det beslutet har vunnit laga kraft och kan darfor inte provas. Detta innefattar
dven sadant som anges i aktbilaga BE1 till det beslutet.

Lantmaterimyndigheten har i det beslut som nu prévas beslutat om erséttning till
fastighetsagare, vissa dndringar av strackan for den tidigare beslutade ledningsrétten
samt om att avsluta forrattningen. Lantméterimyndigheten har vidare i samband
med meddelande om avslutningsbeslut angett vem som ska vara aktmottagare. B
har yrkat att samtliga fastighetségare ska utses till akt-mottagare. | 4 kap. 29 §
fastighetsbildningslagen (1970:988, FBL) anges att nar alla atgarder som hor till
forrattningen har utforts ska lantmaterimyndigheten besluta att forrattningen ar
avslutad. Detta innebdr att talan mot alla beslut som meddelats under foérréattningen

och som inte fatt 6verklagats sarskilt kan overklagas i samband
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med avslutningsbeslutet. Detta inkluderar beslutet att utse aktmottagare. Av 29 §
fastighetsbildningskungorelsen (1971:762) framgar att ett exemplar av forrattnings-
handlingarna ska sandas till sakagaren inom 45 dagar fran det forrattningen vunnit
laga kraft. Finns det flera sakagare ska expediering ske till den av dem som de utser
eller, om de inte kan enas, till den av sakdgarna som forrattningslantmétaren utser.
Mark- och miljodomstolen finner det korrekt att utse Karlskrona kommun till
aktmottagare. B's yrkande ska darfor avslas i denna del. Onskar fastighetsagarna

kopior av forrattningsakten far detta l6sas i annan ordning.

Klagandena har inte i dvrigt framstallt nagra yrkanden vad géaller andringen av
ledningsrattsstrackan eller avslutandet av forrattningen. Fragan om kommunen har
foljt ledningsrattsbeslutet kan inte provas inom ramen fOr en dverprévning av ett
forrattningsbeslut och darmed inte heller om atgarder for att beslutet ska féljas. Inte
heller fragan om eventuell ersattning for intrdng pa mark som inte ligger inom de
omraden som avgransas genom ledningsrattsbeslutet kan prévas. Detsamma galler
ersattning for paverkan pa jaktvarde, da detta inte ar en skada som direkt har
orsaktas av den beslutade ledningsratten. Domstolen kan slutligen inte besluta om

friskrivning eller om atgarder for att forbattra rérgrav och vagar.

Sammanfattningsvis ar domstolens prévning begransad till frigan om B och A
ska ha hogre erséttning av Karlskrona kommun &n vad lantméterimyndigheten
har beslutat betraffande mark som enligt lednings-rattsbeslutet far tas i ansprak pa
deras fastigheter och de skador som ar en direkt foljd av detta. Yrkanden, med
undantag av yrkandet om aktmottagare, som ror annat an sadan ersattning ska

darfor avvisas.

Lantméaterimyndigheten férordnade den 23 mars 2010 D och E att som
sakkunniga opartiskt bitrdda lantméaterimyndigheten nér det géller
ersattningsfragorna. Med stod av varderingsutlatanden fran skogs-mastare D och
kompletteringar till dessa har lantmaterimyndigheten senare fattat beslut om vilken
ersattning som bland annat ska utga till B och A. Enligt 4 kap. 34 § FBL far den

som star i sadant
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forhallande till saken eller till nagon sakagare att det ar dgnat att rubba fértroendet
till hans opartiskhet i &rendet inte anlitas som sakkunnig. D har med all 6nskvard
tydlighet visat att han inte &r opartisk eftersom han pa uppdrag av Karlskrona
kommun har yttrat sig dver det klagandena har framfort. Blotta miss-tanken att D
aven tidigare skulle sta pa Karlskrona kommuns sida gentemot de berorda
markagarna ar tillrackligt for att diskvalificera D som skakkunnig i den aktuella
forrattningen. Mark- och miljédomstolen finner darfér ingen annan majlighet an
att aterforvisa ersattningsbeslutet, i den del detta berér klagandena och deras
fastigheter, for fornyad prévning. Om lantméteri-myndigheten anser sig vid en
fornyad provning behdva hjalp for varderingen av ndgon sakkunnig far i sa fall

myndigheten fatta ett nytt beslut om att férordna sakkunnig.

HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 21 april 2017.

Cecilia Giese Hagberg Mats Jansson

| domstolens avgorande har deltagit chefsrddmannen Cecilia Giese Hagberg,

ordforande, och tekniska radet Mats Jansson.





