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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lantmiiteriet har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska bestimma
forrattningskostnaden till det belopp som fakturerats PT eller undanr6ja mark-

och miljddomstolens dom och visa mélet ater dit for fortsatt handldggning.

Lantmiiteriet har till stdd for sin talan sammanfattningsvis anfort f6ljande:

Lantmaiteriet besvarade mark- och miljodomstolens foreldggande i tid. P4 grund av att
yttrandet inte diariefordes dar avgjorde emellertid domstolen malet utan att beakta det
som myndigheten anfort. Det kan inte uteslutas att detta har varit till men for

myndigheten.

En nedséttning av forriattningskostnaden ér inte befogad. Det belopp som har
debiterats PT &r savil forfattningsenligt som skéligt. Samtliga debiterade arbetsinsatser

har varit nodvéndiga for att genomfora forrattningen i enlighet med PTs ansokan.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen finner att det finns skil att ge provningstillstand och ta

upp mélet till omedelbart avgorande.

Av handlingarna i malet framgér att Lantmaiteriets yttrande inte registrerades i
domstolens drendehanteringssystem nér yttrandet kom in till domstolen och att
domstolen ddrmed avgjorde mélet utan att beakta det som myndigheten anfort. Detta
kan antas ha inverkat pa mélets utgdng. Lantmaiteriet har nu gett in handlingarna till
Mark- och miljédverdomstolen som anser att det misstag som skett i mark- och
miljodomstolen utan vésentlig oldgenhet kan l&kas har. Det finns darfor inte skél att
undanrdja mark- och miljddomstolens dom och aterforvisa mélet dit. Mélet ska 1 stillet

avgoras 1 Mark- och miljodverdomstolen.
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Som mark- och miljodomstolen anfort har debiteringen av forrittningskostnaderna
skett i enlighet med den timtaxa som anges i myndighetens foreskrifter. Aven med
beaktande av det som Lantmaéteriet nu har anfort, ansluter sig Mark- och
miljooverdomstolen till mark- och miljddomstolens bedémning att den tid som
myndigheten debiterat for beredning framstar som hogre dn vad som kan anses skiligt
med hénsyn till arendets omfattning och svarighetsgrad. Lantmaéteriets dverklagande

ska darfor avslas.

Beslutet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsraden Lars Borg och Birgitta Bylund Uddenfeldt,
referent, tekniska radet Karina Liljeroos och tf. hovrittsassessorn Anders Wallin

(deltar inte 1 beslutet om provningstillstand).

Foredragande har varit Liselotte Haraldsson.
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meddelad i
Vaxjo

PARTER

Klagande
PT

OVERKLAGAT BESLUT

Lantmaéteriets beslut om debitering av forrattningskostnad i arende G16249,
fastighetsreglering berérande X och Y i Ljungby kommun, enligt faktura nr
80779481, daterad 2017-08-23, se bilaga 1

SAKEN
Debitering av forrattningskostnader

DOMSLUT

Med &ndring av Lantmateriets beslut om debitering av forrattningskostnad avseende
arende G16249 enligt slutfaktura med nr 80779481, daterad den 23 augusti 2017,
satter mark- och miljodomstolen ner forrattningskostnaden till 4 175 kr.

Dok.ld 421587

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Genom fastighetsreglering, grundad pa gavoavtal mellan berérda
fastighetsagare, har Lantméteriet beslutat att Gverfora fastigheten Xs hela andel
i tva fiskesamfalligheter, A och B till fastigheten Y, Ljungby kommun.

Lantmateriet paforde genom delfaktura (faktura nr 80764757) av den 3 maj 2017

PT forrattningskostnader om 11 675 kr for ovanstaende atgard.

Lantmateriet paforde darefter genom slutfaktura (faktura nr 80779481) av
den 23 augusti 2017 PT forrattningskostnader om 11 200 kr for samma atgard.

YRKANDEN M.M.

PT har Overklagat det belopp, 11 200 kr, som debiterats honom genom
slutfakturan (faktura nr 80779481). Han anser att det belopp som Lantmateriet
totalt debiterat honom for forrattningen, 22 875 kr, ar for hogt och yrkar att det
belopp som fakturerats honom genom slutfakturan dérfor ska nedséttas med 7 025
kr.

Till stod for sin talan har PT anfort i huvudsak foljande.

Det belopp som har debiterats honom ar for hogt. Den 19 april 2017 fick han savl
muntlig som skriftlig information om att den totala kostnaden skulle komma att
uppga till ca 16 000 kr, vilket framgar av dagboksbladet i forrattningsakten.
Uppskattningen gjordes i ett sent skede av forrattningen och borde inte innehalla
nagra osdkra faktorer vid uppskattningen av den totala kostnaden. Med den
informationen som underlag godkande han att forrattningen skulle genomforas. Det
ar hogst tveksamt om han skulle ha medgivit ett fortsatt arbete om han hade fatt
uppgift om att kostnaden skulle bli 22 000 - 23 000 kr.

Det foreligger en orimlig skillnad mellan det av handlédggaren uppskattade beloppet
och det slutliga beloppet. Han &r medveten om att ett ungefarligt belopp inte ar ett
exakt belopp, men 22 875 kr &r 43 % hogre an det uppskattade beloppet 16 000 kr
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och borde rimligtvis inte rymmas inom begreppet cirka. Det kan inte heller anses

vara nagot hogre.

Enligt hans uppfattning torde ingen beredning i arendet ha férekommit i arendet
fran det att fraga om medgivande skickades till pantrattshavare i slutet av april fram
till den 27 juni da medgivandet inkom. Detta da han pa direkt fraga till Lantméteriet
den 19 april 2017, den 29 maj 2017 och den 22 juni 2017 fick samma besked,
namligen att inga atgarder aterstar forutom att pantrattshavaren ska lamna sitt
medgivande. Medgivandet inkom nagra dagar efter sistnamnda datum och arendet
kunde darefter avslutas. Sak&garkontakter, protokoll, leveranskontroll och
registrering ar specificerat i fakturan och helt i sin ordning. Det kan dock knappast
ha férekommit nagon beredning efter delfakturan och han ifragasatter darfor att han
i slutfakturan debiterats 5,5 timmar for beredning av &rendet.

Sammanfattningsvis kan, med stod av dagboksbladet, konstateras att forrattningen
har varit okomplicerad och att all formalia har varit uppfylld. Férréattningen borde
darfor ha varit ett rutinarende i vilket bade tidsatgang och kostnader relativt latt
borde ha kunnat uppskattas. Fakturan ska darfor sattas ned med 7 025 kr,

motsvarande 5,5 timmar for beredning som har debiterats i slutfakturan.

Lantmateriet har beretts tillféalle att yttra sig dver 6verklagandet, men har inte horts

av.

DOMSKAL
Mark- och miljédomstolen har med st6d av 16 kap. 8 § fastighetsbildningslagen
(1970:988) avgjort malet utan sammantrade.

Rattsliga forutsattningar

Avgifterna for lantmateriforrattningar &r forfattningsstyrda och Lantméteriet ska
debitera forrattningskostnader efter principen om full kostnadstdckning. Vid
fakturering av forrattningskostnader ska Lantméteriet tillampa forordningen

(1995:1459) om avgifter vid lantméteriforrattningar (avgiftsforordningen) och de
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foreskrifter Lantmateriet utfardat med stod av denna férordning. Enligt 4 §
avgiftsforordningen, i dess lydelse fore 1 februari 2018 vilken ska tillampas i
forevarande mal, ska avgiften beraknas efter den tid som behdvs for
handlaggningen av forrattningen och inférandet i fastighetsregistret. Vidare har
Lantmateriet mojlighet, om en sakagare begédr det, att med stod av 5 8 i
avgiftsforordningen lamna skriftligt anbud om fast pris for en forrattning eller del
av forrattning. Av handlingarna i malet framgar att nagot sadant anbud inte lamnats
I nu aktuellt &rende, varfor kostnaderna ska beréknas enligt 4 § i férordningen.
Riktigheten av den debiterade forrattningskostnaden for den aktuella forrattningen,
och skaligheten av den tidsatgang denna kostnad grundas pa, ska darmed bedomas
med tillampning av denna bestammelse samt i forhallande till drendets karaktér och
omfattning och vad som utforts vid forrattningen. Timtaxan for den tid som
nedlagts pa arendet regleras i Lantmateriets foreskrifter, varav LMFS 2015:6,
2016:4 och 2017:1 &r aktuella i férevarande mal.

Provningsramen
Av handlingarna i malet framgar att PT erhallit dels en delfaktura av den 3 maj
2017, vilken inte dverklagats och darmed vunnit laga kraft, dels en slutfaktura av

den 23 augusti 2017 vilken nu har dverklagats.

Mark- och miljédomstolen anser sig oforhindrad att i detta mal préva skéligheten av
det for forrattningen totalt debiterade beloppet, oaktat att beslutet om debitering
enligt delfaktura har vunnit laga kraft, se RH 2009:32

Av Lantmateriet Ilamnad prisuppgift

PT har i sitt éverklagande uppgivit att Lantmateriet under handlaggningen av
forrattningen lamnat information om att den totala forrattningskostnaden skulle
bli ca 16 000 kr.

Enligt mark- och miljodomstolens mening kan inte den av Lantmateriet lamnade
prisuppskattningen uppfattas som nagot sadant anbud om fast pris for forrattningen

som avses i 5 8 avgiftsforordningen och det har i vart fall inte framkommit att det
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traffats nagon overenskommelse mellan Lantmateriet och PT om nagot fast pris

for den genomforda fastighetsregleringsatgarden.

Enligt 36 § konsumenttjanstlagen (1985:716) far en lamnad ungefarlig prisuppgift
inte Overskridas med mer &n 15 procent. Den bestammelsen anses dock inte
tillamplig betraffande lantmateriférrattningar, se NJA 2013 s. 980 och MOD
2016:16. Mark- och miljédomstolen anser darfor att den av Lantmateriet lamnade
prisuppskattningen i sig inte utgor grund for att satta ned det belopp som har
fakturerats PT.

Bedomningen i detta fall
Av fakturorna och av Lantmateriet lamnad tidredovisning framgar att Lantmateriet
debiterat for totalt 17,5 timmars arbetstid och till en totalkostnad om 22 875 kr.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att debiteringen i och for sig har skett i
enlighet med den timtaxa som anges i Lantmateriets foreskrifter. Enligt mark- och
miljodomstolens beddmning har det dock varit fraga om en forhallandevis enkel
forrattning. Den fastighetsreglering som genomforts 1 forrattningen har avsett
overforing av en fastighets hela andel i tvd fiskesamfalligheter till en annan
fastighet, grundat pa ett avtal mellan berorda fastighetsédgare. Nagot faltarbete har
inte  behdvt utféras och ingen forrattningskarta har uppréttats. Av
ansokningshandlingarna m.m. kan uttolkas att berorda andelar i de aktuella
fiskesamfalligheterna varit utredda sedan tidigare, varfor nagon sarskild utredning
kring detta inte torde ha behovts inom ramen for forrattningen. Upprattat
beslutsprotokoll och beskrivning ar av standardkaraktar. Den enda fraga utover
sjdlva andelsoverféringen som synes ha behovt hanteras i forrattningen ar
inhdamtande av medgivande fran pantrattshavare i avstdende fastighet. Lantméteriet
synes inte ha bedomt det nodvandigt att ha nagot samrad med lansstyrelsen eller

annan myndighet kring tillatligheten av den yrkade atgarden.

Mot bakgrund av ovanstaende anser mark- och miljodomstolen att den totala

arbetstid som debiterats for forrattningen, 17,5 timmar, och da sarskilt den tid som
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enligt fakturorna och Lantmateriets tidredovisning debiterats for ”Beredning”, 12,25
timmar, ar hogre an vad som boér anses skaligt med hansyn till &rendets omfattning
och svarighetsgrad. Mark- och miljédomstolen anser det darfor skaligt att den totalt
debiterade forrattningskostnaden ska sattas ner med 7 025 kr, i enlighet med PTs

yrkande, dvs. motsvarande 5,5 timmars arbetstid.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427).
Overklagande senast den 5 juni 2018.

Anders Bengtsson Arne Nilsson

| domstolens avgorande har deltagit chefsrddmannen Anders Bengtsson,

ordforande, och tekniska radet Arne Nilsson.





