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OVERKLAGAT AVGORANDE
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PARTER
Klagande

Gate Klova samféllighetsforening

Ombud: Advokaten x

Motpart
Unola Lund Kommanditbolag, 916444-0639

SAKEN
Klandertalan enligt samféllighetslagen

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen avslar dverklagandet.
2. Gate Klova samfallighetsforening ska till Unola Lund KB utge ersattning for réatte-

gangskostnader i Mark- och miljodverdomstolen med 12 000 kr jamte ranta enligt 6 §

rantelagen (1975:635) fran denna dag till dess betalning sker.

Dok.Id 1384933

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.SVea.se
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BAKGRUND

Genom ett anldggningsbeslut den 22 mars 2007 inrattade Lantmaterimyndigheten
Hallands 1&n gemensamhetsanlédggningen A i Kungsbacka kommun. Anldggningen
omfattar utfartsvag fran omradet Gate Klova till Lunds gard jamte vissa vagar inom
Gate Klova. Med véag avses enligt beslutet vagbana och évriga vaganordningar sasom
dike, slant, trumma, motesplats, vandplats, vadgmarke och vagbom. Vidare angavs det
i beslutet att gemensamhetsanlaggningens andamal var att halla vagen farbar for trafik
med motorfordon aret om (barmarksunderhall och vintervaghallning) och underhalla
vagen pa sadant satt att erforderliga transporter kan genomforas rationellt och att
trafiksékerheten inte &ventyras. Nar anldggningsbeslutet fattades var anldggningen

redan utford férutom motesplatser, vilka skulle vara utférda inom viss tid.

Vid forrattningen bildades aven en samféllighet for driften av gemensamhetsanlagg-
ningen, Gate Klova samfallighetsforening (samféllighetsfreningen). | samfallighets-
foreningens stadgar anges att samfélligheten ska forvaltas i enlighet med vad som vid

bildandet bestamts om dess andamal.

Vid arsstamma den 25 juli 2015 rostade en majoritet av samfallighetsféreningens
medlemmar ja till asfaltering av vagen och vid extrastdmma den 25 mars 2016
faststélldes debiteringslangd for asfaltering och normalt underhall av véagen enligt
beslutet pa arsstamman. Den sammanlagda utdebiteringen enligt debiteringslangden
uppgick till 957 514 kr, varav 880 000 kr avsag asfalteringen.

Unola Lund KB (bolaget), som ager tva av de deltagande fastigheterna, B och C,
klandrade arsstammans beslut om asfaltering och extrastimmans beslut om att
faststélla debiteringslangden. Mark- och miljddomstolen upphavde de klandrade

besluten.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Samfallighetsforeningen har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen, med andring av
mark- och miljddomstolens dom, ska ogilla bolagets klandertalan. Samféllig-
hetsfreningen har aven yrkat ersattning for sina rattegangskostnader vid mark- och

miljodomstolen och i Mark- och miljoéverdomstolen.

Bolaget har motsatt sig &ndring av mark- och miljddomstolens dom och for egen del

yrkat ersattning for rattegangskostnader i Mark- och miljodverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har anfort samma skal for sin respektive talan som i mark- och miljodom-

stolen med bland annat féljande tilldgg och fortydliganden.

Samfallighetsforeningen

Texten i anlaggningsbeslutet ar en standardformulering. Det framgar inte hur
vag/vagar i ett enskilt fall ska forvaltas. Foretradare for bolaget framférde 6nskemal till
forrattningslantmataren om att i anlaggningsbeslutet ta in en uppgift med innebdrden
att Gate Klovavéagen inte skulle fa asfalteras. Lantmataren svarade att det inte var
lampligt att for framtiden lasa sig vid en viss ytbelaggning, utan att det var lampligast
att lamna fragan 6ppen for samfallighetsforeningen att bestamma. Féreningen gavs

darmed handlingsfrihet i fraga om véagens ytskikt.

Beslutet att asfaltera vagen ar andamalsenligt. Asfaltering av vagen skulle medfora att
ansvaret for och arbetet med l6pande forvaltning av vagen avsevart forenklas och for-
billigas. VVagen skulle darmed kunna anvéandas for transporter mer rationellt. Det kan
inte rimligen vara sa att om en atgard som i och for sig ar andamalsenlig ger upphov
till en kostnad, som medfor en hojning av den arliga utdebiteringen, &r atgarden inte

andamalsenlig. Avgorande maste vara om atgarden som sadan ar andamalsenlig.

Vad géller kostnaden foljer beslutet om asfaltering av vagen den allménna, sedan lang
tid tillbaka, pagaende utvecklingen av végars belaggning fran grus och liknande till
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hardgjord yta med till exempel asfalt. Beslutet ingar darfor som ett naturligt, forutse-
bart utvecklingsled i forvaltningen av samfalligheten. Fragan om vagens ytskikt var
dessutom foremal for diskussion under handlaggningen vid lantmaterimyndigheten.
Kostnaden for atgarden ar darfor i princip av sadant slag som en samfallighetsfore-
ningsmedlem pa forhand haft att forvanta sig till f6ljd av verksamheten. Kostnadens
skalighet ar inte ifragasatt, varfor beloppet som sadant inte kan féranleda ndgon annan
bedémning. Asfalteringen av vagen &r vidare en investering som bland annat leder till
vasentligt minskade underhallskostnader for vagen. Enligt samfallighetsforeningens
berékningar &r inversteringen med nuvarande (of6randrad) arlig utdebitering
aterbetalad efter cirka 14 ar. Darefter kan den arliga utdebiteringen kraftigt sankas fran

nuvarande niva.

Bolaget

Forrattningsbeslutet, inklusive anlaggningens strackning, ar baserat pa en redan utférd
vag och det gar knappast att havda att omstandigheterna har andrats efter forrattningen
som beslutades ar 2007 och fick laga kraft ar 2012. Om en majoritet hade velat anlagga
en asfaltsvég borde detta ha yrkats i forrattningen istallet for att rosta igenom det efter
att foreningen bildats. Samfallighetsforeningen har inte fatt handlingsfrihet i fragan om
asfaltering eller andra standardhdjande atgérder. Beslutet kan inte heller sagas inga
som ett naturligt och forutsebart utvecklingsled i forvaltningen av samfalligheten. Om
samféllighetsforeningen dnskar anldgga en asfaltsvag ska en ny forrattning goras for

att prova forutséattningarna for den nya vagen.

UTREDNINGEN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Samfallighetsféreningen har aberopat samma bevisning som i mark- och

miljodomstolen och darutéver utdrag ur protokoll fran lantmaterimyndigheten.

Bolaget har aberopat protokoll fran lantméaterimyndigheten, yttrande fran HJ

vagkonsult och beslut fran Hovréatten for Vastra Sverige.
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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen har avgjort malet utan huvudférhandling.

Fragan i malet ar om det finns skal att hava de klandrade besluten om asfaltering och
godkannande av debiteringslangd pa den grunden att besluten innebér att
samfallighetsforeningen bedriver verksamhet som ar fraimmande for samfallighetens

andamal.

| 18 § lagen (1973:1150) om forvaltning av samfalligheter (SFL) anges att en samfal-
lighetsforenings andamal &r att forvalta den samfallighet for vilken den bildats och att
en samfallighetsforening inte far driva verksamhet som ar frammande for det &ndamal

som samfélligheten ska tillgodose.

| forarbetena till bestimmelsen anges bland annat féljande. Atgarder som kan héanforas
till utférande och drift av anlaggningen faller in under samfallighetsféreningens
kompetensomrade. | situationer da &ndamalet har blivit inaktuellt pa grund av andrade
forhallanden eller om samfallighet har bildats utan att visst andamal har féreskrivits,
bor forvaltningen syfta till att samfalligheten anvands pa sa lampligt satt som mojligt.
Vad som faller inom dndamalet far bedémas med hansyn till omstandigheterna i varje
enskilt fall. Det kan intraffa att ett forrattningsavgorande inom forhallandevis kort tid
blir mer eller mindre inaktuellt, varfor viss elasticitet i fraga om bundenhet maste
tolereras med hansyn till den fortgdende ekonomiska utvecklingen. Det ar dock tydligt
att det endast undantagsvis kan komma i fraga att avvika fran ett forrattningsavgorande
och att det endast bor fa ske nar det framstar som klart att forrattningsavgorandet
saknar aktualitet. Forbudet mot verksamhet som ar frammande for samfallighetens
andamal syftar till att skydda enskilda medlemmar fran att tvingas ta del i verksamhet
som inte ingar som ett naturligt led i forvaltningen av samfalligheten (prop. 1973:160,
s. 375, 386 ff och 416).

I NJA 2015 s. 939, dar fragan i malet var om en samfallighetsforening bedrev en i
forhallande till sitt andamal frammande verksamhet genom att férse anlaggningen med
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en el- och ljusanordning utan tidigare motsvarighet, gjorde Hogsta domstolen i
domskaélen uttalanden av allmén karaktar som kan tjana till ledning for bedémningen
av det nu aktuella malet. Bland annat angavs att uppgiften att utféra och driva
anlaggningen i forsta han ska vara en fraga om forvaltning i egentlig mening, snarare
an om vidareutveckling av verksamheten. Standardhdjningar som saknat motsvarighet
i den befintliga anlaggningen faller darfor typiskt sett utanfor den verksamhet som
samféllighetsforeningen kan bedriva enligt 18 § SFL. Vidare angavs att det som s&gs i
forarbetena angaende mer allmanna lamplighetsbeddmningar inte ar tankt for
situationer dar samfalligheten har ett aktuellt &ndamal. | annat fall skulle forutsebar-
heten forsamras och forvaltningen skulle kunna leda till en forsamring av det skydd for
medlemmarna som ligger i bestamningen av d&ndamalet. Dock angavs att viss elasticitet
forutsattes vid lagens tillkomst och att det darfor finns visst utrymme for anpassning
till den fortgdende utvecklingen aven om andamalet i allt vasentligt har behallit sin
aktualitet. | sadana fall ar det dock fraga om att foreningen ska kunna gora nagon
mindre anpassning som marginellt paverkar samfallighetens andamal eller
anlaggningens art. En mer allmén anpassning till utvecklingen eller till hojda krav fran
samféllighetsféreningens medlemmar kan darfor i princip inte tillgodoses genom
samfallighetsforeningens forvaltning. Sadana forandringar far istallet ske genom en ny
forréttning, vilket kan uppfattas som omstandligt och opraktiskt. Samtidigt innebar en
ny forrattning en prévning av forutsattningarna for en anldggning med helt eller delvis
annan inriktning. Ett nytt forrattningsbeslut kommer da att ange tydliga forutsattningar

for den verksamheten.

| det nu aktuella malet &r samfallighetsforeningens andamal att halla vagen farbar for
trafik med motorfordon aret om (barmarksunderhall och vintervaghallning) och att
underhalla vagen pa sadant sétt att erforderliga transporter kan genomforas rationellt
och att trafiksakerheten inte dventyras. Det angivna andamalet ar knutet till en anlagg-
ning som i allt vasentligt redan var utford vid tidpunkten for anlaggningsforrattningen.
Vid den tidpunkten var vagen ytbelagd med grus. En asfaltering av vagbanan skulle
innebéra en standardférbattring och skulle dessutom leda till en avsevérd hojning av
den arliga utdebiteringen av samfallighetsféreningens medlemmar. Atgarden kan
darfor inte, inom ramen for det angivna andamalet, anses inga i anlaggningens

forvaltning i egentlig mening. Mot denna bakgrund och da det inte har framkommit
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nagot som tyder pa att andamalet — till foljd av andrade yttre forhallanden eller av
annan anledning — skulle ha blivit inaktuellt, bedémer Mark- och miljééverdomstolen
att besluten om asfaltering och faststéllande av debiteringslangd strider mot 18 § SFL
och mot samfallighetsféreningens stadgar. Overklagandet ska darfor avslas. Vad
samfallighetsforeningen har anfort om att asfaltering diskuterats pa sammantrade hos
lantméaterimyndigheten och att den hojda arliga utdebiteringen ska ses som en
investeringskostnad som pa sikt leder till minskade arliga utdebiteringar férandrar inte

denna bedémning.

Vid denna utgang ska samfallighetsforeningen forpliktas att ersatta bolagets

rattegangskostnader. Om erséttningens storlek rader det inte tvist.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2018-02-14

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Fredrik Ludwigs, tekniska radet Cecilia Undén

samt hovrattsraden Birgitta Bylund Uddenfeldt och Ralf Jartelius, referent.

Foredragande har varit hovréattsfiskalen Nathalie Sylvander.
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4 Mark- och miljodomstolen 2016-07-08
meddelad i
Véanersborg
KARANDE

Unola Lund KB, 916444-0639

SVARANDE

Gate Klova samféllighetsforening

Ombud: Advokat x

SAKEN
Klandertalan enligt samféllighetslagen

DOMSLUT

Med bifall till Unola Lund KB:s klandertalan upphéver mark- och miljédomstolen

a)  beslutet om asfaltering under punkt 18 i protokollet fran arsstamman i Gate
Klova samfallighetsférening den 25 juli 2015 samt

b)  beslutet att faststalla debiteringslangd under punkten 8 i protokollet fran ex-

trastamman i Gate Klova samfallighetsforening den 25 mars 2016.

Gate Klova samfallighetsforening ska till Unola Lund KB utge ersattning for ratte-
gangskostnader med sjutusenattahundra (7 800) kr jamte réanta enligt 6 § rantelagen
(1975:635) fran denna dag tills betalning sker.

Dok.Id 334395
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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BAKGRUND

Gate Klova samféllighetsforening forvaltar gemensamhetsanldggningen A.
Gemensamhetsanlaggningen bildades vid anlaggningsforrattning de 22 mars 2007
och bestar av utfartsvag fran Gate Klova till Lunds gard jamte vissa andra vagar
inom Gate Klova i Kungsbacka kommun. Enligt anldggningsbeslutet avses med vég
vagbana och dvriga vaganordningar sasom dike, slant, trumma, métesplats,
vandplats, vagmarke och vagbom samt ska vagen hallas farbar med motorfordon
aret om (barmarksunderhall och vintervaghallning) och underhallas pa sadant sétt
att erforderliga transporter kan genomfdras rationellt och att trafiksakerheten inte

aventyras.

| protokollet fran arsstamma i Gate Klova samfallighetsforening den 25 juli 2015
finns bl.a. foljande antecknat under punkt 18. ”’Y's forslag om asfaltering diskute-
rades lange och intensivt innan stdmman beslot att rosta ja eller nej till foljande for-
slag: Asfaltering till ett pris av max 1 milj kr inkl moms, utfort av en valrenomme-
rad entreprenor som lamna garanti pa arbetet. Réstningen genomférdes utifran an-
delstal och resultatet blev 74 procent for ja-sidan (alltsa mer an den 2/3 majoritet
som krévdes)”. Infor arsmotet hade Y framstillt forslag om att viigen “fran grinden

till Gateklova” skulle asfalteras. Hans forslag bifogades kallelsen till stamman.

Vid extrastimma i Gate Klova samféllighetsférening den 25 mars 2016 faststalldes
debiteringsléngd for (enligt dagordningen) “asfaltering av vdgen samt normalt un-
derhall fran grinden och ut till Gateklova enligt beslut pa ordinarie arsstimma den
25 juli 2015”. Den sammanlagda utdebiteringen enligt debiteringslangden uppgar
till 957 514 kr, varav 880 000 kr for asfaltering.

YRKANDEN M.M.

Unola Lund KB (dgare av fastigheterna B, C) har yrkat att mark- och
miljédomstolen

- forordnar om rattelse av uttaxering samt inkomst och utgiftsstat sa den 6verens-

stdmmer med foéreningens syfte och stadgar samt
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- upphéaver det sa kallade "beslutet” om asfaltering tagit pa ordinarie stamma den
25 juli 2015.

Gate Klova samfallighetsforening har bestritt bifall till klandertalan.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader.

Unola Lund KB har anfort foljande till utveckling av sin talan.
Samfallighetsféreningar far inte uttaxera medlemmar om det strider mot lagen
(1973:1150) om forvaltning av samfélligheter (SFL), stadgar eller stammobeslut
(SFL 846). Vidare far inte samfallighetsforeningen bedriva verksamhet som ar

frammande for dess andamal (SFL §18).

Gate Klova samfallighetsforenings syfte ar att forvalta samfélld vag (A) enligt
anlaggningsforrattning Akt 1384-07/83, beslutad 2007-03-22 och slutgiltigt
fastlagd i Hovratten for vastra Sverige, 03970-09, 2012-04-11. | forrattningsbeslu-
tet fastlaggs det att anldggningen ar utford forutom motesplatser, vilka sedan dess
har anlagts.

Asfalteringen enl. framlagd inkomst och utgiftstat till en kostnad pa 880 000 kr &r
en nybyggnation av vég, vilket ddrmed strider mot féreningens syfte. Vad som an-
ses vara nybyggnation &r provat i domstol, Hovr N Norrl, avd 2, 1985-12-20, DT
51, dar fastslas att atgarder for att hoja vagens standard sa som forandring av vég-
profil, grundférstarkning, beldggning av vdgbanan med asfalt, inte kan ses som un-
derhallsatgard utan ska betraktas som nybyggnation vilket kraver ny lantméterifor-
rattning.

Den foreslagna budgeten for underhall och driftskostnad for grusvéagen ar specifice-
rad i inkomst- och utgifts stat till 70 400 kr. VVagen ar i motsvarande eller battre
skick an vid forrattningstillfallet sa utgifterna pa 880 000 kr kan inte anses vara en

skuld for eftersatt underhall.
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Vidare har styrelsens forvaltning av samfallighetsféreningen forsvarat medlemmar-

nas mojlighet att bevaka sin andel i féreningen och handlat i strid bade mot fére-

ningens stadgar och SFL.

Inget formellt beslut har tagits om att vagen ska asfalteras med en framstél-
lan fran styrelsen enligt féreningens stadgar §16; med ett underlag som be-
retts av styrelsen med information som kostnader, offerter, vagkvalitet etc.
Ej heller har det behandlats som en motion fran enskild medlem som styrel-
sen berett enligt stadga §15. Fragan har dock diskuteras som en 6vrig fraga,
punkt 18 vid ordinarie arsstamma 25 juli 2015, lyft av en enskild medlem.
En majoritet av medlemmarna bifoll férslaget och gav styrelsen att uppdrag
att ta fram ett underlag for "Asfaltering till ett pris av max 1 milj kr inkl
momes, utfort av en valrenommerad entreprenor som lamnar garanti pa arbe-
tet".

Unola Lund KB begarde sedan att fragan ska tas upp till formellt beslut ba-
serat pa styrelsens underlag pa en extra stimma, men detta avslogs av styrel-
sen.

Vid extra stimman 2015-10-10 togs ett formellt beslut om uttaxering for as-
faltering, vilket beredde Unola Lund KB tillfalle att klandra ett formellt be-
slut, vilket Mark och miljddomstolen bifoll (F 3605-15).

Eftersom inget formellt beslut tagits i asfalteringsfragan, endast rérande uttaxering,

har inte Unola Lund KB haft mojlighet att klandra féreningen i detta avseende, ska-

dan av att styrelsen tagit in beslutsunderlag har ocksa varit ringa.

Eftersom foreningen valjer att tolka punkt 18 pa ordinarie arsstimma den 25 juli

2015 som ett beslut klandras detta eftersom det strider mot féreningens syfte och

dérmed saknar laglig grund enligt SFL § 18. Det ska noteras att eventuella beslut

som en forening tar utan lagligt stod, inte omfattas av tidsfristen i 53 § andra stycket

om lagen om forvaltning av samfélligheter, enligt utslag i Mark och miljééverdom-
stolen F 2458-15.
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Gate Klova samfallighetsforening har anfort foljande till utveckling av sin talan.
Gate Klova samfallighetsforenings beslut pa ordinarie foreningsstamma den 25
juli 2015 att asfaltera Gate Klovavagen, som ingar i gemensamhetsanlaggningen
A, vilken Gate Klova samfallighetsforening forvaltar, ar forenligt med samfal-
lighetens &ndamal och &r inte behéftat med sadan avvikelse fran lag eller stadgar,

som skulle kunna medféra upphavande av beslutet.

Gate Klova samfallighetsforenings beslut pa extra foreningsstimma den 25 mars
2016 att uttaxera 880 000 kronor av medlemmarna for asfaltering av Gate Klovava-
gen, har tillkommit i vederborlig ordning, d v s utan att vara behaftat med sadan
avvikelse fran lag, stadgar eller foreningsstaimmobeslut, som skulle kunna fa till

foljd yrkad rattelse av beslutet.

Fragan om att asfaltera Gate Klovavagen har under langre tid varit ett samtalsamne
mellan dgarna till de deltagande fastigheterna i gemensamhetsanlaggningen. Genom
en motion till styrelsen infor ordinarie foreningsstdmma i Gate Klova samféllighets-
forening den 25 juli 2015 véckte en &gare till den deltagande fastigheten Kungs-
backa D, Y, fragan om att asfaltera vagen. | féredragningslis-tan, vilken ocksa ingar
I bilaga 4 till stdimningsanstkan, som skickades ut till med-lemmarna tillsammans
med kallelsen till féreningsstdmman antecknades Y's forslag i en punkt 18 samt
bifogades hans motion.

Pa satt framgar av protokollet som fordes vid den ordinarie stamman, medférde Y's
motion att samfallighetsforeningen beslutade att beldgga Gate Klovavagen med
asfalt till en total kostnad om maximalt 1 miljon kronor inklusive moms. Hérefter
infordrade styrelsen offerter avseende erforderligt asfalteringsarbete och kallade
darefter till extra foéreningsstdmma att 4ga rum den 10 oktober 2015. Av punkt 8 i
dagordningen framgar:

"Kommande asfaltering av véagen fran grinden och ut till Gateklova enligt beslut

(punkt 18) pa ordinarie arsstimma den 25 juli 2015
a) Presentation av inkomna offerter och vald entreprentr
b) Presentation av totalsumma och utdebitering enligt andelstal”
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Vid den extra foreningsstdamman beslutade Samfallighetsféreningen med ledning av
offerter som inkommit under tiden efter den ordinarie foreningsstdmman bl.a. att
uppdra at Sandahls Grus & Asfalt AB att asfaltera Gate Klovavagen till ett pris om
totalt, maximalt 880 000 kr inklusive moms samt att uttaxera beloppet av medlem-
marna enligt gallande andelstal i gemensamhetsanldggningen.

Uttaxeringsbeslutet som fattades vid den extra féreningsstamman den 10 oktober
2015 overklagades emellertid av Unola Lund KB till Mark- och miljédomstolen,
mal nr F 3605-15, med yrkande bl.a. om upphévande av beslutet. Samfallighetsfor-
eningen beddémde att det fanns vissa brister i hur uttaxeringsbeslutet tillkommit,
varfor samfallighetsféreningen fann for gott att medge Unola Lund KB:s yrkande.
Harefter gjordes uttaxeringsproceduren om. Salunda kallade styrelsen till ny extra
foreningsstamma att 4ga rum den 25 mars 2016. Till kallelsen till medlemmarna
bifogades dagordningen jamte debiteringslangd samt utgifts- och inkomststat i bi-
laga 7 till stamningsansdkan. Vid den extra foreningsstimman beslutade Samfallig-
hetsfreningen pa nytt att uttaxera beloppet 880 000 kr inklusive moms av med-
lemmarna for asfaltering av Gate Klovavagen med fordelning enligt vad som nér-

mare framgar av debiteringslangden.

| 18 § LFS foreskrivs att en samfallighetsforenings andamal &r att forvalta den sam-
fallighet for vilken den bildats. Vidare foreskrivs att en samféllighetsférening inte
far driva verksamhet som &r frammande for det andamal som samfalligheten skall

tillgodose.

Av lantmaterimyndighetens beskrivning den 22 mars 2007 framgar att den inrattade
gemensamhetsanlaggningen bestar av utfartsvag fran Gate Klova fram till Lunds
gard samt att i anlaggningen ingar aven vagar inom Gate Klova-omradet. Av be-
skrivningen till anlaggningsbeslutet framgar ocksa att i anldggningen ingaende
vagar var utférda med undantag for motesplatser, som nu ar utforda. | beskrivning-
en anges vidare foljande:

"Véagen skall hallas farbar for trafik med motorfordon aret om (barmarksunderhall
och vintervaghallning) och underhallas pa sadant sétt att erforderliga transporter kan
genomforas rationellt och att trafiksédkerheten inte dventyras."
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"Vid de tidpunkter pa aret da vagbanans barighet ar nedsatt (vid tjallossning och
langre regnperioder) skall anlaggningssamfalligheten ha ratt att avlysa tyngre tra-
fik."

Samfallighetsforeningens andamal ar alltsa att forvalta i
gemensamhetsanlaggning-en A ingaende végar sa att de kan anvandas for
transporter pa ett ration-ellt och trafiksakert satt. Vid bildandet av
gemensamhetsanlédggningen bestdmdes inte hur vdgarna praktiskt skulle forvaltas.
Fragan lamnades alltsa utanfor forratt-ningen, vilket medfor att det ankommer pa
agarna till de deltagande fastigheterna att fatta beslut om detta. Sagda utmynnar i
fragan: Vilken handlingsfrihet har fére-ningen? Det kan rimligen inte vara sa att
varje atgard som medfor en standardfor-battring ar otillaten. Detta torde ligga
redan i sakens natur. Utgangspunkten for be-domningen maste istallet vara att en
atgard, aven om den skulle medféra en stan-dardforbattring, ar tillaten om den &r
forenlig med samfallighetens d&ndamal. Det aktuella anlaggningsbeslutet kan da

inte tolkas sa restriktivt att det utesluter all an-nan vagbelaggning an grus.

Det av karanden aberopade hovrattsavgorandet fran 1985 gallde en skogshilsvég
avsedd for trafik med arbetsmaskiner. Avgorandets prejudikatvarde med avseende
pa Gate Klovavagen ar redan darfor mycket begransat. Vidare hamtade hovrétten i
namnda rattsfall i fragan om gransdragningen mellan tillatna underhallsatgarder och
forbjudna nybyggnadsatgarder, till de senare hanforde hovratten standardforbéttring
av vég, ledning i lagen (1939:608) om enskilda végar. Lagen om enskilda vagar
upphorde emellertid vid utgangen av ar 1997. Aven noteras att hovratten i domen
skriver att det ar svart att uppdra en bestamd grans eftersom i granszonen en viss
atgard kan hanforas antingen till forbattring av vag eller till underhall av vag bero-
ende pa vad som bedoms lampligt i det enskilda fallet.

1 ett senare rattsfall, RH 2008:18, Hovratten for Ovre Norrland, dom den 4 mars
2008, mal nr T 529-07, som har manga likheter med det nu aktuella malet, kom

hovratten fram till att belaggning av en ca 200 meter lang samfalld grusvag med
mjukbitumenstabiliserat oljegrus (kallat mjukgjort oljegrus, mjog), vilket ger en

hardgjord korbana, var forenligt med samfallighetens andamal. Mérk att detta &n-
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damal var formulerat pa samma satt som det i det nu aktuella malet, d v s: "Végen
skall hallas farbar for trafik med motorfordon aret om (barmarksunderhall och vin-
tervaghallning) och underhallas pa sadant satt att erforderliga transporter kan ge-

nomforas rationellt och att trafiksakerheten inte dventyras."

Vid tidpunkten for bildandet av samfallighetsféreningens och alltjamt var Gate
Klovavagen belagd med grus och - nota bene — de 6vriga ingaende vagarna inom

Gate Klovaomradet med asfalt.

Deltagande fastigheter i gemensamhetsanlaggningen A uppgar till totalt 19 st, vilka
ar Kungsbacka B, E, C - D och F. Samtliga fastigheter forutom Kungsbacka B, E
och C ligger inom Gate Klovaomradet. Fas-tigheterna inom Gate Klova-omradet ar
bebyggda med bostadshus. Fastigheten G &r dock obebyggd. Fastigheterna inom
Gate Klovaomradet nyttjar Gate Klovavagen som utfart fran bostad. Kungsbacka B
och C (kdrandens fas-tigheter) nyttjar Gata Klovavagen endast for skogstransporter
och Kungsbacka E nyttjar vagen dels som utfart fran bostad, dels for
skogstransporter. Gate Klovavagen tillgodoser alltsa i forsta hand
bostadsfastigheternas i Gate Klovaomra-det behov av utfartsvag. Gate Klovavégen

ar en ca 2,3 km lang grusvag.

En véghallare som ansvarar for forvaltning av en grusvag maste ha tamligen vittga-
ende kunskaper. Bl.a. behdver vaghallaren kanna till hur man véljer underhalls- och
forbattringsatgarder och hur man bedémer vagens tillstand. Vagledning kan t ex
hamtas ur Statens vag-och transportforskningsinstituts, VTI, publikation om grus-
vagar. For att fa en uppfattning om vad det handlar om aterges féljande ur publikat-

ionen.

En grusvégs éverbyggnad utgors uppifran raknat av grusslitlager, obundet barlager,
forstarkningslager och eventuellt skyddslager. Materialet i grusvégar skall uppfylla
krav pa saval barighet som fukthallande egenskaper. Stenmaterialet i grusslitlagret

skall vara sa notningsbestandigt att trafiken inte sliter ner det for snabbt. En viss

notning ar dock dnskvard. Ett grusslitlager bor ha en tjocklek pa minst 5 cm. Har
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slitlagret otillrackligt tjocklek finns risk att vaghyveln river upp stenar fran det
grovre barlagret. Om lagertjockleken understiger angivna 5 cm &r vidare volymen
otillrécklig vad géller méjligheten att utforma vagytan med ett tvarfall (bombering)
pa ca 4 till 5 %. Ett tvarfall i denna storleksordning erfordras namligen for att grus-
végens avvattning skall fungera tillfredsstéllande; detta i forening med fungerande
diken, vagtrummor och skevning (dosering) i kurvorna. Utan fungerande diken hojs
grundvattennivan i vagkroppen, vilket 6kar risken for en problematisk tjalloss-
ningsprocess och forsamrad dranering av vagkroppen under framforallt tjalloss-
ningen. Genom fungerande diken sker en snabbare upptorkning av végbanan, vilket
medfor att vagen fortare aterfar sin barighet. Av stor betydelse ar ocksa s.k. damm-
bindning av vdagen. Om végens finpartiklar dammar bort bryts ndmligen hela slitlag-

ret ner.

Ytligt slitage beror oftast pa att det finkorniga materialet i grusvagens slitlager har
forsvunnit. Detta i sin tur orsakas av att dammbindningsatgarder inte har utforts i
erforderlig utstrackning, varfor det finkorniga materialet helt enkelt dammar bort.
Foljden blir att det grovre materialet lossnar och hamnar i strangar i mitten av végen
och langs vagkanterna. Slaghal (potthal) orsakas ofta av att grusvéagen inte har till-

rackligt tvarfall och att vatten darigenom blir staende pa vagen vid regn.

Korrugering (tvattbrada) kan orsakas av att kornstorlekssammanséttningen i slitlag-
ret har forsamrats, till f6ljd t ex av trafikslitage genom vilket gruset kastas fran vag-
banan eller finkornigt material dammar bort. Andra orsaker kan vara att halkbe-
kampningssanden gor slitlagret alltfor sandigt, att vagkonstruktionen har otillracklig
béarighet eller att hyvling av végen har utforts vid for hog hastighet. Om grusvagens
undergrund innehaller storre stenar eller block &r risken stor att de med tiden tranger

upp i vagytan med ojamnheter som féljd.

Vatten, saval i flytande som i frusen form, &r en stor riskfaktor. De flesta under-
hallsatgarder som bor goras syftar till att halla vattnet borta fran vagkroppen. For

hog vattenhalt i vagkonstruktionen orsakar, forutom slaghal och uppskjutning av
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stenar och block, dalig bérighet, ytuppmjukning och deformationer av tung trafik

samt skador sasom erosion, tjallyftningar, tjalskott och tjalsprickor.

I I16pande underhall av en grusvéag under barmarksperioden ingar hyvling, damm-
bindning, grusning, dikning, kantskarning, rojning och slatter. Efter genomfort at-
gardsprogram ska vagbanan vara jamn och fri fran 16st grus, véaxtdelar och annat
som kan hindra avvattning. Viktigast for god hallbarhet hos en grusvag ar att vat-
tenavrinningen sdkerstalls genom att diken och vagtrummor &r i gott skick. Avsak-
nad av eller undermaliga diken medfor att grundvattennivan i vagkroppen hojs och
att tjalningsproblematiken ékar. Diken som underhalls val medfor att vagen torkar

och aterfar sin barighet fortare.

Under tidig var, vid eventuell tjallossning nar vagbanan borjar mjukna, ar det dags
for en forsta latt hyvling av véagen. Syftet med denna vaghyvling &r att reparera
eventuella skador och paskynda upptorkning av vagen. Nar tjallossningen &r dver
och vagen har stabiliserats, men innan den ar helt torr, bor vagen hyvlas pa djupet
en gang i vardera riktningen. Syftet med denna vaghyvling &r att ta bort eventuella
korrugeringar, slaghal och hjulspar samt hyvla in vagkanten och forma vagens tvar-
fall till 4-5 %. For att inte vaghyveln skall orsaka korrugering ar av vikt att denna
inte kor fortare an 4-6 km/tim. Samtidigt med djuphyvlingen gors arets forsta
dammbindning. Under sommaren hyvlas végen endast vid behov eftersom damm-
bindningen bor upprepas vid hyvling. Under hdsten hyvlas vagen for att uppratt-
hélla standarden. Samtidigt kan en kompletteringsgrusning goras sa att det nya lag-
ret hinner blandas med befintligt slitlager och inte riskerar att plogas bort vid forsta

snon.

Vid dammbindning ar metoden med saltning, kalciumklorid (CaCl2), som utfors
medelst saltlésning, vanligast. Dammbindning med kalciumklorid utfors i regel en
gang per sasong pa varen direkt efter tjallossningen. Ibland erfordras komplettering
under sasongen vid nagot eller ett par tillfallen. For att fa effektiv intrangning maste

ett flertal olika faktorer beaktas.
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De framsta atgarderna under vinterhalvaret fér att halla vagarna farbara och sakra ar
plogning och sandning. En grusvég bor plogas forst nér snddjupet ar minst 8 cm.
Sarskilt innan vagbanan har frusit medfér plogning ett stort slitage genom att grus-
slitlagret plogas ner i dikena. Den vanligaste formen av halkbekdampning pa grusvég
ar sandning, som med férdel utférs med saltinblandning. Under tjallossningspe-
rioden kan vagens barighet férsamras drastiskt. Det finns olika typer av teknisk ut-
rustning for att 6vervaka och fa narmare information om tjéllossning sasom t ex
tjal-djup, tjalfarlig jord och ojamna tjallyftningar. En vaghallare har mojlighet att
begrénsa den tunga trafiken for att minska riskerna att vagen kors sonder under tjal-

lossningsperioden.

Fran bilistens utgangspunkt medfor grusvagskorning bl.a. mer fardvibration, 6kat
slitage pa fordonet, lagre hastigheter, minskad sikt pga. dammoln genom erosion

och svarigheter att mota annan trafik.

Skillnaden i férvaltningen mellan grusvagar och belagda vagar ar mycket stor.

| korthet kan sdgas att asfalterade vagar erfordrar inget regelbundet barmarksunder-
hall; dock kan sopning av sand fran vintervaghallningen forekomma. Vintervag-

hallningen innefattar snoréjning och sandning.

Av ovan redovisade foljer ssmmanfattningsvis att en vaghallare som ansvarar for
forvaltningen av en grusvag maste ha stor kunskap om och vara aktiv i fragor om
underhalls- och forbattringsatgarder, hur man bedomer végens tillstand och risker
att den skadas av tung trafik, om beslut skall fattas att avlysa trafik etc. En grusvég
erfordrar varje ar omfattande underhalls- och férbattringsarbeten. Med forvaltning-

en foljer betydande underhallskostnader.

Samféllighetsforeningens beslut att asfaltera Gate Klovavagen medfor att ansvaret
for och arbetet med I6pande férvaltning av den 2,3 km langa vagen avsevart foren-
klas och forbilligas. Atgarden innebar darigenom att vagen kan anvandas for trans-

porter mer rationellt. Vidare far samtliga véagar i gemensamhetsanlaggningen
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samma ytskikt. Det 6verklagade asfalteringsbeslutet ar saledes val forenligt med
samfallighetens andamal och strider darfor inte mot 18 § LFS. Uttaxeringsbeslutet
har fattats for att asfalteringsbeslutet skall kunna verkstallas. Eftersom asfalterings-
beslutet tillkommit i laga ordning kan inte uttaxeringsbeslutet angripas enligt vad

som gors gallande.

Unola Lund KB:s pastaende att Gate Klovavagens undergrund inte har erforderlig
bérighet for asfaltering av vagen samt att asfaltering av végen skulle medfora storre
intrang och allvarliga men for Unola Lund KB fornekas.

Unola Lund KB har genmalt foljande.

| rattsfallet som motparten hanvisar till, RH 2008:18, fastslar fastighetsdomstolen
att en samfallighetsforening vars syfte dr att underhalla en befintlig vag endast far
syssla med drift och underhall av vag och far inte vidta atgarder som é&r att betrakta
som nybyggnation av vag. Dock att atgarder som behdvs for att uppfylla kravet pa
att transporterna skall kunna genomforas rationellt maste anses vara tillatna om de
inte innebdr en direkt ombyggnad eller oml&ggning av végen till annan standard.
Vidare hénvisas till det tidigare rattsfall Hovr N Norrl, avd 2, 1985-12-20, DT 51,

vilket visar att den ar prejudicerande.

Skillnaderna av de faktiska omstandigheterna i RH2008:18 och i aktuella malet ar
vasentliga. Gate klovavagen ar en 2,3 km lang grusvag som anvands bade som ut-
fartsvdg for bostadsfastigheter och for skogstransporter for fastigheterna B, C, E.
Vé&gen &r i battre skick an vid forrattningstillfallet, men i grunden konstrue-rad som
grusvég och inte uppbyggd i enlighet med en asfaltsvag. Kostnaden for asfaltering
ar uppskattade till 880 000 kr med ett tak pa 1 000 000 kr utéver sedvan-lig skotsel

av vagen.

| fallet RH2008:18 ror det sig om en 200 meter samfalld vdg som anvéndes bara
som utfartsvég for bostadsfastigheterna. Hovrétten betraktade védgen som en entre-
gata i ett villaomrade. Vagen bedémdes vara i behov av upprustning till ursprunglig

standard och kostnaden for mjog rymdes inom den normala arliga utdebiteringen.
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Att en asfaltering till en kostnad pa 880 000 till 1 000 000 kr vilket motsvarar 382-
435 kr/m ska betraktas som en otillaten nybyggnation med en standardhéjning
borde inte rada nagot tvivel. Jamforelse kan goras med Skogforsks statistik pa
skogsbrukets kostnad for nyinvestering i véag vilket beraknades for aren 2010-2012
till 160-191 kronor per meter.

Vagsamfalligheten bildades pa den redan utférda grusvagen med stod av anlagg-
ninglagen. Unola Lund KB fick avsta utrymme eftersom ratten bedémde att de syn-
nerliga men som uppkom for Unola Lund KB uppvéagdes av de andra fastigheternas
behov av utfartsvdg med stod av AL § 12. En standardhdjning som en nybyggnation
av asfaltsvag innebadr strider dessutom mot AL § 8 "Gemensamhetsanlédggning skall
forlaggas och utforas pa sadant satt att &ndamalet med anlaggningen vinnes med
minsta intrang och oldgenhet utan oskalig kostnad". En nybyggnation av asfaltsvag
medfor ett nytt storre intrang och allvarliga men for Unola Lund KB, utver den
direkta anlaggningkostnaden eventuella skador pa vagen fran skogskotsel eller
skogstransporter blir vasentligt dyrare att atgarda pa en asfaltsvag jamfort med en

grusvég, detta speciellt nar vagens konstruktion inte har full barighet.

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har med stod av 42 kap. 18 § 1 st 5 p rattegangsbalken
avgjort malet utan huvudférhandling.

Gate Klova samfallighetsforening forvaltar gemensamhetsanlaggningen A.
Gemensamhetsanldggningen har bildats enligt anldggningslagen (1973:1149, AL)
for andamalet vag. Enligt anlaggningsbeslutet ska vagen hallas farbar med mo-
torfordon aret om (barmarksunderhall och vintervaghallning) och underhallas pa
sadant satt att erforderliga transporter kan genomforas rationellt och att trafiksaker-

heten inte dventyras..

Arsstamman far pa arsmotet den 25 juli 2015 anses ha beslutat att végen ska asfalte-
ras. Unola Lund KB har klandrat saval detta beslut som uttaxeringsbeslutet pa den

extra stdmman den 25 mars 2016. Sistndmnda beslut ar klandrat inom stadgad fyra-
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veckorsfrist. Preskriptionsinvandning har inte framstallts gentemot beslutet den
25 juli 2015. Som Unola Lund KB:s talan ar utformad avser klandertalan i denna

del inte heller fraga som inte omfattas av fyraveckorsfristen i 53 § SFL.

Enligt 18 § lagen (1973:1150) om forvaltning av samfalligheter (SFL) galler att en
samfallighetsforenings andamal ar att forvalta den samfallighet den har bildats for
och att en samfallighetsforening inte far driva verksamhet som ar frammande for det
andamal som samfalligheten ska tillgodose. Enligt motiven till bestammelsen (prop.
1973:160 s. 416 f) ar det avgorande for om en viss atgard ska anses inga i en sam-
fallighetsforenings befogenheter huruvida atgéarden faller inom ramen for samfallig-

hetens &ndamal.

En anledning till att en samfallighetsforenings beslut maste falla inom ramen for
samfallighetens andamal ar att beslut enligt AL kan innebara att en fastighet
tvangsvis ska delta i en gemensamhetsanlaggning och ocksa delta i att bekosta utfo-
randet och driften av anlaggningen. Detta medfor ocksa en skyldighet for agare av
deltagande fastighet att betala enligt den av stdmman faststallda uttaxeringen. Ett
sadant beslut ar omedelbart exigibelt. Vad som kan beslutas och uttaxeras far emel-
lertid inte vara annat &n verksamheter som ingar som ett naturligt led i forvaltningen
av samfalligheten resp. sadana kostnader som foreningsmedlemmarna pa forhand
har kunnat forvanta sig till foljd av verksamheten. Syftet med bestdimmelsen i 18 8
SFL &r saledes bl.a. att skydda samfallighetsforeningens medlemmar fran kostnader

som inte ar hanforliga till andamalet med samfallighetsforeningen.

Kompetensomradet for Gate Klova samfallighetsforening ar begransat till drift och
underhall av en vid tidpunkten for anlaggningsbeslutet befintlig vdg, pa aktuell
stracka med ytbelaggning av grus. Anlaggningsbeslutet syftar inte till ndgon stan-
dardforbattring. Detta framgar bl.a. av vagen ska bli foremal for barmarksunderhall.
Asfaltering av vagen far mot denna bakgrund anses innefatta en standardforbattring

som inte ryms inom det faststallda andamalet.
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Gate Klova samfallighetsforening har som stod for sin talan aberopat rattsfallet RH
2008:18, i vilket mal beslut om beldggning med s.k. mjog accepterades i en motsva-
rande situation. En vésentlig skillnad mot férevarande forhallanden ar emellertid att
denna atgard i 2008 ars fall kunde genomforas utan hojning av den arliga utdebite-
ringen. Ungefar motsvarande bedémning har senare gjort av Mark- och miljoover-
domstolen i dom den 16 december 2014 i mal F 7514-14. For Gate Klova samfal-
lighetsférenings del forutsatter asfaltering av vagen en betydande h6jning av utdebi-

teringen.

Vid angivna forhallande ska Unola Lund KB:s talan bifallas och Gate Klova sam-
fallighetsforening forpliktas att betala bolagets rattegangskostnader. Vad galler rat-
telsen enligt 46 § kan sadan inte genomfdras pa annat sétt an genom att upphéva
beslutet att faststélla debiteringslangden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV425)
Overklagande senast den 29 juli 2016

GOran Stenman Gunnar Bergstrom

| domstolens avgdérande har deltagit radmannen Goran Stenman och tekniska radet

Gunnar Bergstrom.
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H SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR
- DOM | MAL DAR MARK- OCH MILJODOMSTOLEN AR FORSTA INSTANS

Den som vill 6verklaga mark- och miljddomsto-
lens dom ska gora detta skriftligen. Skrivelsen
ska skickas eller limnas till mark- och milj6-
domstolen. Overklagandet prévas av Mark- och
miljoéverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for 6verklagande finns angi-
ven pa sista sidan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten Overklaga domen (s.k. anslut-
ningsdverklagande) iven om den vanliga tiden
for overklagande har gatt ut. Overklagandet ska
ocksa i detta fall skickas eller limnas till mark-
och miljédomstolen och det maste ha kommit in
till mark- och miljddomstolen inom en vecka
frin den i domen angivna sista dagen f6r overkla-
gande. Om det forsta Overklagandet aterkallas el-
ler forfaller kan inte heller anslutningséverklagan-
det provas.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp kréivs
att Mark- och miljd6verdomstolen limnar prov-
ningstillstand. Det gérs om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av det
slut som mark- och miljddomstolen har kommit
till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gar att
bedéma riktigheten av det slut som mark- och

miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva 6verkla-
gandet.

Om provningstillstind inte meddelas star mark-
och miljddomstolens avgorande fast. Det dr dér-
tor viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till Mark- och miljo6verdomstolen
varfor klaganden anser att prévningstillstind bor
meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehilla
uppgifter om:

1. den dom som Gverklagas med angivande av mark-
och miljddomstolens namn samt datum fér do-
men och malnummer,

2. den dndring av mark- och miljédomstolens dom
som klaganden vill fa till stand,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet och i vilket
avseende mark- och miljédomstolens domskil en-
ligt klagandens mening dr oriktiga,

4. de omstindigheter som édberopas till stéd for att
provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som aberopas
1 Mark- och miljé6verdomstolen inte lagts fram
tidigare, ska klaganden forklara anledningen till
omstindigheten eller beviset inte édberopats i
mark- och miljddomstolen. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
overklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
tornyat forhor eller en férnyad syn pa stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksa ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
férhandling i Mark- och miljééverdomstolen.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt ocksa
komma att anvindas med er i hdgre instanser om
nagon Overklagar avgérandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och mil-
jodomstolen. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan av domen.

www.domstol.se
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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