SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljodéverdomstolen  2018-03-28 F 6971-17
-,- 060202 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2017-06-30 i mal nr F 2075-17,
se bilaga A
PARTER
Klagande
Snoder samfallighetsforening,716404-8600
c/o BH
Motparter

1. Bulhus Fritid AB, 556336-2069
Silte Hemdarve 733
623 43 Havdhem

2.JE

3. TG

4. RH

5. OH

6. KN

7. LN

Dok.Id 1396934

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM F6971-17
Mark- och miljééverdomstolen

8. IOH

9. TH

10. AS

Ombud for 1-2, 4-10: TG

SAKEN
Klander av stimmobeslut

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen andrar mark- och miljédomstolens dom pa sa satt att
besluten i protokoll fran foreningsstamman den 22 mars 2017 for Snoder

samféllighetsforening, punkterna 14 och 15, faststélls.

2. Mark- och miljééverdomstolen avvisar Snoder samfallighetsforenings évriga

yrkanden.
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Snoder samfallighetsforening har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen ska andra
mark- och miljddomstolens dom avseende besluten om val av styrelseordférande och
val av styrelse (punkterna 14 och 15 i protokollet fran foreningsstamman) och i stallet
faststélla foreningsstdimmans beslut. Foreningen har aven yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska &ndra mark- och miljédomstolens dom sa att beslut om rétt att
teckna foreningens firma ar en sadan ekonomisk fraga som kan ske genom val med
andelstalsmetoden samt att ordférande och kassor i styrelser som inte beviljats
ansvarsfrihet inte ska tillatas vara valbara vid tillsattande av fortroendeposter inom

foreningen.

TG, Bulhus Fritid AB, JE, RH, OH, KN, LN, IOH, TH och AS (TG m.fl.) har

motsatt sig andring.

Mark- och miljodverdomstolen har den 30 augusti 2017 upphavt mark- och
miljodomstolens beslut om inhibition savitt avser punkterna 14 och 15 i protokollet

fran foreningsstamman.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har aberopat samma omstandigheter och utvecklat sin talan pa vasentligen
samma satt som i mark- och miljédomstolen i enlighet med vad som framgar av mark-
och miljddomstolens dom. Vidare &r utredningen densamma som i mark- och

miljodomstolen.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen har inte hallit nagon muntlig forberedelse i malet. Ett

sadant sammantrade kan som regel anses underlatta domstolens arbete med att



4

SVEA HOVRATT DOM F 6971-17
Mark- och miljééverdomstolen
klarlagga parternas standpunkter. Detta galler inte i mindre grad i den typ av mal som

nu ar aktuell. I detta fall far dock tvistefragan anses vara klarlagd i tillracklig man.

Mark- och miljddomstolens dom &r inte 6verklagad annat &n vad avser upphévandet av
besluten om val av styrelse och styrelseordférande. De yrkanden som féreningen i
ovrigt har framstéllt ligger utanfér vad Mark- och miljoédverdomstolen har att préva

inom ramen for detta mal och ska darfor avvisas.

TG m.fl. har som huvudsaklig grund for sin klandertalan anfort att valen av bl.a.
styrelse och styrelseordfdrande felaktigt har avgjorts genom rostnings-forfarande

varvid andelstalsmetoden tillampats i stéallet for huvudtalsmetoden.

I likhet med mark- och miljodomstolen finner Mark- och miljééverdomstolen att
personval inte &r sadana fragor av ekonomisk betydelse som kan avgdras genom
andelstalsmetoden. Foreningen har emellertid invént att de aktuella besluten togs med
acklamation och att ingen av medlemmarna begérde votering. Att det forhallit sig pa
detta satt far klart stod av vad som antecknats i métesprotokollet fran forenings-
stamman. Det har inte heller framkommit nagot som talar for att protokollet avspeglar
annat an de verkliga forhallandena. Mark- och miljééverdomstolen har darfor att utga
fran att besluten tagits med acklamation, att votering inte har begarts och att nagon
sarskild rostrakning darfor inte har skett. Vid sadana férhallanden saknas skal att
upphava besluten om val av styrelse och styrelseordférande. Mark- och

miljodomstolens dom ska &ndras i enlighet med detta.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2018-04-25

| avgorandet har deltagit hovréattsradet Lars Borg, tekniska radet Borje Nordstrom, f.d.
hovrattsradet Eywor Helmenius och tf. hovrattsassessorn Alexander Haggkvist,

referent.

Foredragande har varit Ulrika Agerskans.
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Ombud for 1-10: TG

Svarande
Snoder samfallighetsforening, 716404-8600
c/o BH

SAKEN
Klander av staimmobeslut

DOMSLUT
1. Mark- och miljédomstolen upphaver beslut i protokoll fran arsstimma den
22 mars 2017 vad avser punkterna 3-5 och 14-17 i for Snoder samféllighetsfor-

ening.

2. Mark- och miljédomstolens beslut om inhibition den 18 maj 2017 ska besta till

dess denna dom vunnit laga kraft.
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BAKGRUND

Av stadgarna till Snoder samfallighetsforening framgar under § 2 att foreningen
forvaltar marksamfélligheterna Sproge s:1-7. Marksamfélligheterna har enligt stad-
garna foljande andamal: Sproge s:1 slakeupplag jamte 20 fot bred vag; Sproge s:2
fiskelage och 20 fot bred vag; Sproge s:3 vattensag med plan; Sproge s:4 plan kring
walk och mjolkvarn och 20 fot bred vég; Sproge s:5 grustag; Sproge s:6 sandtag

samt Sproge s:7 vag till Snoderan.

Foreningen holl den 22 mars 2017 ordinarie féreningsstamma. | protokollet fran

stdamman anges, savitt nu &r i fraga, foljande under punkterna 3-5 och 14-17.

Punkt 3. Val av motesordforande

B redovisade att valberedning och styrelse forberett ett presidium fér stamman.
Forslaget ar att foreningens ordférande och sekreterare utgér stammans dito, och
att justeringsman for stamman ar JH och AH. TG foreslog KN som
motesordforande. Inga andra forslag framlades. 7G och JE framhdll att de anser
att val ska ske med huvudtalsprincipen och inte med andelstal. B redovisade att
styrelsen gor bedémningen att réstning i huvudsak ska ske enligt andelstal eftersom
det ar fragor av ekonomisk betydelse. Att det handlar om en ekonomisk fraga som
har direkt och stor betydelse for andelsdgarnas beddmer styrelsen som given.
Tidigare styrelse har inte beviljats ansvarsfrihet eftersom det funnits omfattande
brister i forvaltningen som &ven betytt stora ekonomiska forluster. Innehallet i de
brev och de motioner som delar av tidigare styrelse skickat stodjer den
bedomningen. Av verksamhetsrapporten framgar att nuvarande styrelses arbete
konkret innebar stor ekonomisk fordel for andelséagarna, vilket i avgérande delar
motsagts och motar-betats av delar av tidigare styrelse. Den tidigare styrelsens
motforslag pa motesord-forande var KN som under en lang rad ar fatt
andelsutbetalning av den tidigare styrelsen, for intakter fran arrenden och
betesavgifter pa Sproge s:1 dar X inte ar delagare. Den andelsdgare som anser att
rostningsforfarandet ar fel-aktigt har mojlighet att anmala arendet och fa saken

provad. Vid en sadan prévning inkluderas tidigare styrelsens forvaltning.
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Punkt 4. Val av motessekreterare

Punkt 5. Val av tva justeringsman

Punkt 14.  Val av styrelse

Punkt 15.  Val av ordférande

Punkt 16.  Val av revisorer

Punkt 17.  Val av valberedning

YRKANDEN M.M.

JE, Fritid AB, TG, RH, OH, KN, LN, IH, TH och AS (karandena) har yrkat att
mark- och miljodomstolen upphéaver ars-stimmobeslut i Snoder
samféllighetsforening den 22 mars 2017 under punkterna 3, 4, 5, 14, 15, 16 och 17
gallande val av motesordforande, val av motessekreterare, val av tva

justeringsman, val av styrelse, val av ordférande, val av revisorer samt val av

valberedning.

Snoder samfallighetsforening har bestritt karandenas samtliga yrkanden.

UTVECKLING AV TALAN
Kéarandena har till stéd for sin talan anfort i huvudsak foljande.

Samtliga personval avgjordes genom andelsomrdstning enligt 12 § och 49 § i lagen
(1973:1150) om forvaltning av samfalligheter (SFL) vilket ar felaktigt da personval
inte kan goras enligt denna princip, med hanvisning till proposition 1973:160

s. 370.
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Kérandena upplever att handelsen pa arsstimman for aret 2017 inte &r forenligt med
foreningens syfte och vad den verkar for. Foreningen bygger pa demokrati dar alla

synpunkter ska beaktas och diskuteras med lika vérde.

Under arsstamman fér Snoder samfallighetsférening ar 2017 hade styrelsen forbe-
rett ett presidium som inte var diskuterbart. Styrelsen redogjorde att personval
skulle ske genom andelsomrdstning. Trots stora protester mot detta genomfordes
denna rostningsmetod pa samtliga personval. Medlemmar hanvisade till 12 § och
49 § i SFL som lyder att den modifierade andelsréstningsmetoden kan anvandas vid
fragor som ar av ekonomisk karaktar om nagon begar det. Proposition 1973:160

s. 370 lyder "Lika tydligt &r att personval t.ex. vid utseende av syssloman inte &r att
betrakta som en ekonomiskt fraga", vilket styrelsen inte tog hansyn till utan valde

att genomfora stdmmans samtliga personval genom andelsrostning.

Till en bérjan framlades andra alternativ till de personer styrelsen redan foreslagit
men fragan var redan avgjord enligt motesordférande. "Styrelsen har valt att be-
trakta flertalet rosttillfallen som ekonomiska fragor" (inledande procedurfragor)
"TG och JE framhdll att de anser att val ska ske med huvudtalsprincipen och inte
med andelstal. B redovisade att styrelsen gor be-démningen att rostning i
huvudsak ska ske enligt andelstal eftersom det &r fragor av ekonomisk betydelse...
Den andelsagare som anser att réstningsforfarandet ar fel-aktigt har mojlighet att

anmala arendet och fa saken prévad"”. (Punkt 3 i protokol-let)

Darfor yrkar karandena att beslutspunkt 3, 4, 5, 14, 15, 16 och 17 i protokollet fran
arsstamman 2017 upphavs. Om moétesordférande, sekreterare och justeringsman
blivit valda genom huvudtalsprincipen skulle det vara andra personer pa dessa pos-

ter.
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Foreningen har till stod for sitt bestridande anfort i huvudsak foljande.

Kérandena yrkar att stsammobeslut upphdvs géllande val av personer till olika funkt-
ioner och motiverar det med att réstningen skulle ha genomforts med andelstalsme-
toden och inte huvudtalsmetoden. Karandena framfor darutdver inga krav pa and-

ring i andra fragor som beslutats vid stimman.

Vid stdamman inledde féreningen med att presentera styrelsens syn pa hur réstning
ska ske utifran tva alternativa metoder, huvudtalsmetoden och andelstalsmetoden,
utifran vad som bedoms vara ekonomisk fraga. Foreningen anser att personval &r
att betrakta som en ekonomisk fraga i detta fall. Karandena TG och JE menade att
inga personval ska ske med andelstalsmetoden. Rost-ningen under arsstimman
genomfordes i samtliga fall med acklamation, inte vote-ring som pastas i
stamningsansokan. Karandena begarde inte votering vid nagon stammopunkt och
gjorde inga reservationer i nagon av de punkter som stamnings-ansokan galler. |
fraga om val av valberedning framlades endast ett forslag och om-réstningen
skedde med acklamation utan reservationer. Féreningen hévdar dock att de
stdmmopunkter om personval som var aktuella for rostning vid stdmman och som
stdmningsansdkan behandlar, férutom val till valberedning, var att betrakta som
ekonomisk fraga och skulle darfor skett genom andelstalsrostning om det blivit
aktuellt med votering och nagon begart andelstalsréstning.

I samfalligheten sker kostnadstackning av underskott av de enskilda medlemmarna
efter andelsstorlek. Karandena, med sma andelar, paverkas inte i sa stor utstrack-
ning av en intékt, men inte heller av en forlorad intakt i jamforelse med hur detsam-
ma paverkar svaranden, som &ger storre andelar. Om féreningen misskots och eko-
nomiska medel saknas kommer underskottet att belasta de enskilda delédgarna och
da framst de som ager storre andelar. Aven vid ekonomiska bortfall, genom férsum-
melse eller medvetna beslut om att avsta méjliga intakter, medfor att majoritets-
agarna lider den storsta ekonomiska skadan. For styrelse och firmatecknare finns
aven mojlighet att ta 1an i samfalligheten, dar sakerheten &r medlemmarnas fastig-

heter. | samtliga fall &r det majoritetsdgarna som tar den storsta ekonomiska risken.
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Foreningen menar att rostning ska ske med andelstalsmetoden om nagon begér det
och det géller ekonomiska fragor. Det kan naturligtvis finnas tolkningsutrymme for
vad som ska betraktas som ekonomisk fraga. Styrelsens uppfattning &r att personval
i de fall som ndmns i stdmningsansokan, utom tillsattande av valberedning, har stor
ekonomisk betydelse och darmed ska avgoras genom andelstalsmetoden. Som ex-
empel pa vilken betydelse personval har vill vi peka pa att karanden, med TG som
ordforande, till exempel Iatit samfalligheten bekosta vagunderhall for sammanlagt
104 000 kronor, for en vag som inte ingar i samfalligheten. Vid arsstammor har
vagen missledande redovisats som en del av samfélligheten. Vi me-nar att
kostnader for vagunderhall ska belasta &garna av vagen och de som anvander

vagen, vilket framst ar stugégare och hamnféreningen i Klase.

Karandena lyfter fram foljande citat fran proposition 1973:1960 som stdd for sin
tolkning av vilket alternativ som ska tillampas vid réstning: "Lika tydligt ar att per-
sonval t. ex. vid utseende av syssloman inte &r att betrakta som en ekonomisk
fraga". Foreningen menar dock att en syssloman ar en extern person med uppdrag
att skota en huvudmans ekonomiska eller réttsliga arenden, till exempel god man
eller advokat. Personval till styrelse eller andra interna fortroendeuppdrag ar inte
sysslomannaskap. Innebdrden i citatet beddmer féreningen att handla om samfal-

ligheters uppdrag &t externa oberoende personer som till exempel advokat.

| det forarbete kdranden hanvisar till finns flera andra delar, som visserligen ger
tolkningsutrymme, men som enligt féreningen styrker styrelsens uppfattning och
som tydligare forklarar bakgrunden till de tva rostningsforfarandena och avsikten

med dessa.

| proposition 1973:1960 3.5.4 Delagarforvaltning s. 369 star féljande: "Vidare an-
fors i promemorian att huvudtalet ofta utgor ett mer rattvisande matt pa samfallig-
hetens reella betydelse fér deldgarna &n andelstalet samt att rostning efter huvud-

talet fran allmanna demokratiska synpunkter ar att foredra framfor réstning enligt
andra metoden. En stark remissopinion avstyrker promemoriaforslaget i denna del

och forordar istéllet att rostberakningen vid omrostning pa delagarsammantréde
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sker enligt andelstalsmetoden men att rostrétten for storre andelshavare begréansas

pa visst satt.

"FOr egen del &r jag av uppfattningen att skillnaden mellan huvudtals- och andels-
talsmetoderna i den praktiska tillampningen inte ar sa framtradande som remiss-
opinionen kan ge uttryck av. Erfarenheterna torde visa att rostberdkningsmetoden
sallan har nagon avgorande betydelse for samfallighetsforvaltningen. Det forhaller
sig otvivelaktigt sa, att de storre andelsagarnas intressen som regel sammanfaller
med de flesta Gvrigas och att resultatet av en omrostning darfor blir detsamma oav-

sett vilken rost berdakningsmetod som anvénds."

"Med héansyn hartill anser jag principen om omrdstning efter huvudtalet inte bor
uppratthallas strikt utan att visst utrymme bor finnas for omrdstning efter andelstal.
1969 ars vagutredning foreslar att undantag fran huvudtalsmetoden gors nar viss
eller vissa deldagare har ett mycket stort andelstal i forhallande till de 6vriga. Enligt
min mening bor dock andelstalsmetoden inte kunna komma till anvandning i andra
situationer an sadana dar den &r sakligt motiverad. Sa &r fallet endast vid avgorandet
av fragor som har reell ekonomisk betydelse. Da bor metoden & andra sidan kunna
tillampas oavsett hur andelstalen &r fordelade. Pa grund av dessa Gvervaganden f6-
reslar jag att undantag fran principen om omrostning efter huvudtalet gors pa det
sattet att rostberakningen vid avgorandet av ekonomiska fragor ska ske efter andels-
talet, om del&gare begéar det.”

Har gors bedomningen att skillnaden mellan de tva omrostningsmetoderna i den
praktiska tillampningen inte &r sa framtradande som en stark remissopinion ansett,
och att i regel sammanfaller de storre andelsagarnas intressen med de 6vrigas. Utre-
daren foreslar darfor en huvudprincip med undantag, nar det finns reella ekono-
miska aspekter, men konkretiserar inte varje sadant scenario. Fragan om nar det
beddms vara ekonomisk fraga som foranleder tillampning av andelstalsmetoden har
I senare rattsfall utvecklats i Hogsta domstolen och det &r den vagledning vi ska

folja. Den dom som svaranden hanvisar till &r en dom i Hogsta domstolen (mal nr
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T 2899-00 meddelad 2001-12-11). Enligt domen ska andelstalsmetoden tillampas
vid omrostning for avgorande av fraga om ansvarsfrihet for styrelse. Som namnts
finns i forarbetena till lagen om forvaltning av samfélligheter tolkningsutrymme for
vad som kan betraktas som ekonomisk fraga. | HD-domen framhalls att andelstals-
metoden &r ett slags minoritetsskydd for det mindre antalet deldgare som tvingas ta
storre ekonomiskt ansvar for samfalligheten &n flertalet. Eftersom det inte framgar,
varken i forarbetena eller i 49 8 SFL, huruvida ansvarsfrihet for styrelsen &r en eko-
nomisk fraga sa har Hogsta domstolen ansett att svaret far sokas i fragan i sig.
Proévningen gallde fragan om ansvarsfrihet for styrelse, men det resonemang som
domstolen for har tillamplighet pa andra fragor. Hogsta domstolen skriver: "Till
detta kommer att i en samfallighetsforening har styrelsens satt att skéta forvalt-
ningen av samfélligheten mer omedelbar betydelse for medlemmarnas ekonomi an
vad som &r fallet for medlemmarna i en ekonomisk férening eller aktiedgarna i ett
aktiebolag i motsvarande situation. Medlemskapet i en samféllighetsférening ar
knutet till fastighetsagarskapet och uttrade pa grund av missnoje med styrelsens
forvaltning ar inte mojligt. En medlem i en ekonomisk férening eller en aktiedgare i
ett aktiebolag kan ju daremot normalt sett alltid l1damna associationen. En samféllig-
hetsforening anses heller inte, till skillnad fran ekonomiska foreningar och aktie-
bolag, kunna forséattas i konkurs utan eventuellt obestand faller tillbaka pa medlem-
marna, i forsta hand i form av sérskild utdebitering. Vidare skall en samfallighets-
forening i princip inte, med vissa i SFL sarskilt angivna undantag, bygga upp en
egen formdgenhet. Utgangspunkten ar i stéllet att eventuella 6verskott skall skiftas
ut. Hur styrelsen handhar sitt uppdrag har foljaktligen direkta ekonomiska konsek-
venser for medlemmarna i en samfallighetsforening. Detta i férening med vad som
ovan anforts om innebdrden av ett beslut om ansvarsfrihet leder till slutsatsen att
beslut om ansvarsfrihet i en samfallighetsférening maste anses ha en reell ekono-
misk betydelse i den mening som avses i SFL; detta d&ven om stdmman endast velat
anmarka mot, 'Pricka", en styrelseledamot. Vid omrostning i fraga om ansvarsfrihet

skall darfor den modifierade andelstalsmetoden anvandas."

Vi tolkar HOgsta domstolens dom sa att personval ocksa ska kunna ske med andel-

talsmetoden, sarskilt i de fall det finns uppenbara ekonomiska kopplingar. Som
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framgar i detta stamningsarende har personval reell ekonomisk betydelse. Om an-
delstalsmetoden inte skulle tillampas skulle det uppsta ett slags moment 22, dar mi-
noritetségarna tillsétter styrelse m.fl. poster och majoritetsdgarnas enda mojlighet
att paverka forvaltningen ar genom att inte bevilja ansvarsfrihet, vars avgorande
sker genom rostning med andelstalsmetoden. Precis som Hogsta domstolen bedd-
mer, sa anser foreningen att styrelsens forvaltning har direkta ekonomiska konsek-
venser for andelsagarna. | vart fall finns det flera minoritetségare som har méjlighet
till betydande privata ekonomiska fordelar pa bekostnad av majoritetsagama i sam-
falligheten, beroende pa hur styrelsen agerar. Lagstiftarens intentioner kan inte ha
varit att samfalligheten ska kunna forvaltas utifran sadana premisser och vi tolkar

Hogsta domstolens dom som ett klargérande i denna fraga.

Snoder samfallighetsforening forvaltar fyra samfélligheter som idag ags av 27 par-
ter beroende pa att stamfastigheternas andelar delats upp vid forsaljning och arvs-

skiften. Agoforhallandena i samfalligheten ser ut s har:

1 &ger mer an 25%

3 &ger 10-20 %
2 ager 5-99%
6 ager 1-49%
15 &ger mindre &n 1%

Sammantaget ager de fyra deldgarna med storst andelar 65,5 % medan de femton
delédgarna med minst andelar tillsammans ager 4,7 %. Om huvudtalsmetoden skulle
tillampas strikt, skulle de femton deldgarna som vardera dger mindre an en procent
och gemensamt endast 4,7 % fullstandigt dominera samfélligheten om de agerade
gemensamt. De fyra delédgarna som dger 65,5 % skulle sakna reellt inflytande Gver
fastigheterna. Inte ens om alla tolv delégare, som ager mer &n en procent och till-
sammans 95,3 %, gick samman skulle man bli i majoritet. Det &r ett forhallande

som inte harmoniserar med svensk rattsuppfattning.

Det scenario kdrandena yrkar skulle innebéra att minoritetsagare skulle besatta av-

g6rande poster som styr Over majoritetsdgarnas ekonomi. En styrelse for samfallig-
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heten skoter till exempel forhandlingar av tomtforsaljning och tecknar arrendeavtal
med stugéagare. Karanden skulle, i en sadan position, kunna teckna arrendeavtal med
for laga avgifter och ta annan hansyn vid forhandling av tomtpriser an vad som
gagnar majoritetsdgamas ekonomiska intressen. Den ambitionen har kdranden visat
I flertalet situationer, inte minst genom tidigare forvaltning men &ven i motioner till
arets stamma i pamfletter som G m.fl. spridit i bygden. Majligheten majo-
ritetsagarna i var samfallighetsférening har i sadant scenario, ar att inte bevilja an-
svarsfrihet for styrelsen och genom tidskravande stdmningsansékningar, men majo-

ritetsagarna skulle till exempel inte kunna andra ingangna arrendeavtal.

For att kunna forvalta samfalligheten ansvarsfullt maste det finnas en fungerande
organisation med en ansvarstagande styrelse som verkar for det gemensamma in-
tresset. Det innebar att det maste finnas justerade stammoprotokoll for att inte sty-
relsen ska lamslas. Justeringsméannen far inte obstruera. Likval maste arsstimmor
kunna genomforas dar de ekonomiska fragorna tillvaratas. Snoder samfallighets-
forening har stora ekonomiska drenden att hantera dar misskotsel, forsummelse eller
liknande faller tillbaka pa de enskilda medlemmarna enligt andelstal. De stora an-
delsdgarna som bar det storsta ekonomiska ansvaret och tar de storsta riskerna bor
rimligen ha stort inflytande Gver vilka personer som ingar i styrelse och éver att
stammor och stammoprotokoll genomfors respektive utformas korrekt utifran detta
perspektiv. Tidigare styrelsers misskétsel av forvaltningen liksom de oegentligheter
som skett har inneburit betydande ekonomiska skador for majoritetsagarna. Pa fraga
om val av revisorer fanns vid stimman tva alternativ, det som beslutades och ett
med k&randen MM och karanden KN. Som revisor har man full insyn i styrelsens
I6pande arbete. Foreningen beddmer att det ar olampligt att en forhandlingspart i en
tomtforsaljning har en sadan position. MM innehar 0,124 andelar och ager
byggnader pa ofri grund pa samfallighet Sproge s:1. Tomt-marken dar dessa finns
har varderats av maklare till 750 000 kronor. MM hade till stamman lamnat en
motion om att prisnivan for tomter ska justeras nedat, alltsa en motion med ett
direkt eget ekonomiskt intresse for M och som kan motverkar samféllighetens
intresse. M har &ven kontaktat den maklare, som styrelsen uppdragit for vardering, i

syfte att forsoka forma denne att sanka varde-
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ringen. KN &dger 0,896 andelar men har av tidigare styrelse med kdranden TG som
ordfdrande tilldelats andelsutbetalning for 1,250 andelar. Huvuddelen av intdkterna
som genererat utbetalning har kommit fran Sproge s:1 dar KN inte ager nagra
andelar. Svaranden anser att frdgan om val av reviso-rer darmed har blivit en
ekonomisk fraga och att det inte ar ansvarsfullt att valja karandens forslag till

revisorer mot bakgrund av dessa forhallanden.

De fragor om val som kérandena tar upp i sin anmélan, férutom val av valbered-
ning, ar enligt svarandens bedémning fragor dar det ar ratt att tillampa andelstals-
metoden. Eftersom det aldrig begérdes votering blev det heller aldrig aktuellt att
besluta om rostningsalternativ, men féreningen hade for avsikt att tillampa huvud-
talsmetoden vid val av valberedning. | ett lage dér det rader samsyn i hur ekono-
miska fragor ska hanteras behdver valet av réstningsalternativ inte ha nagon bety-
delse, vilket ocksa beskrivs i forarbetena till lagstiftningen. Fragan far emellertid
stor betydelse i Snoder samfallighetsforening, dar synen pa hur ekonomiska fragor
ska hanteras skiljer sig sa dramatiskt mellan parterna. Detta illustreras i det som
karanden skriver i stdmningsansokan "...blivit valda genom huvudtalsprincipen

skulle det vara andra personer pa dessa poster."

Det ar uppenbart att kdrandena inte har ambitionen att tillvarata majoritetsagarnas
ekonomiska intressen. Svaranden vill att detta beaktas av mark- och miljédomstolen

vid provning i &rendet.

| stamningsansokan namns slaktskap som jav, vilket aven framfordes vid ars-
stdmman. Foreningen anser att slaktskap ar en naturlig del i en samfallighetsfor-
ening av den typ som Snoder samfallighetsforening &r och inte kan betraktas som
jav. Samfalligheten handlar om forvaltning av samfalld mark som i huvudsak ingar
i olika jordbruksfastigheter inom samma naromrade. En samfallighet kan besta av
enbart sldktingar som andelségare. Forutom slaktskap mellan andelségare finns
andra personliga relationer mellan delédgarna som skulle kunna betraktas som jav,
t.ex. ndra vanner, gemensaméagda foretag och andra ekonomiska relationer och inte

minst osdmja mellan delagare. Sadana "javsforhallanden™ finns hos karandena.
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Foreningen menar att det inte &r funktionellt att tillampa traditionella javsregler i en
samféllighetsférening av den typ som Snoder samfallighetsforening &r. Vid bedém-
ning av styrelsens forvaltning &r det istallet vasentligt huruvida det arbetet ar gynn-
samt och fordelaktigt for samfalligheten. Som visats i tidigare styrelses forvaltning
sa har samfalligheten forlorat betydande intakter och haft oegentliga utgifter, medan
vissa enskilda andelsagare, som direkt foljd av detta, fatt stora ekonomiska fordelar
av den forvaltningen. Flera av karandena har bade genom tidigare forvaltning, skri-
velser och motioner visat att de inte tagit eller avser att ta ansvar for samfallighetens

gemensamma intresse.

HANDLAGGNINGEN
Mark- och miljddomstolen har med stod av 42 kap. 18 § forsta stycket femte punk-

ten rattegangsbalken avgjort malet utan att halla huvudférhandling.

Mark- och miljddomstolen har genom beslut den 18 maj 2017 férordnat om inhibi-

tion i mélet

Parterna har slutfort sin talan.

DOMSKAL

I malet &r det ostridigt att det vid ordinarie stamma i Snoder samfallighetsférening
den 22 mars 2017 fattats beslut om val av métesordférande (punkt 3 i protokollet),
val av motessekreterare (punkt 4), val av tva justeringsman (punkt 5), val av sty-
relse (punkt 14), val av ordférande (punkt 15), val av revisorer (punkt 16) och val

av valberedning (punkt 17).

JE, Fritid AB, TG, RH, OH, KN, LN, IH, TH, AS har klandrat besluten och darvid
yrkat att mark- och miljédomstolen ska upp-héva arsstammobesluten avseende
punkterna 3-5 och 14-17. Till stéd for yrkandena har de sammanfattningsvis anfort

foljande. Under arsstamman for Snoder samfal-
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lighetsforening ar 2017 hade styrelsen forberett ett presidium som inte var diskuter-
bart. Styrelsen redogjorde for att personval skulle ske genom andelsomréstning.
Samtliga personval avgjordes genom andelsomrdstning enligt

12 och 49 § i lagen (1973:1150) om forvaltning av samfélligheter, vilket ar felaktigt
da personval inte kan goras enligt denna princip (prop. 1973:160 s. 370).

Snoder samfallighetsforening har bestritt yrkandena. Féreningen har till stod for sin
talan anfort i huvudsak foljande. Karandena har inte i stamningsansokan klagat pa
beslut vid stdmman, utdver de angivna punkterna om personval. Det finns enhalligt
stimmobeslut om att ansdka om avstyckning av tomter och férhandla fram kdpe-
kontrakt, vilket ar ett pagaende styrelsearbete, inkluderat avtal med maklare samt

kontraktsforhandling med arrendatorer.

Mark- och miljédomstolen gor féljande beddémning.

Beslut som fattas pa foreningsstamma for en samfallighetsforening kan upphavas
eller &ndras om beslutet strider mot lagen (1973:1150) om forvaltning av samfallig-
heter (SFL) eller mot annan forfattning eller mot foreningens stadgar (53 § SFL).

Det sagda innebar att domstolens prévning i ett klandermal framst innebar en kon-
troll av om de fattade besluten pa stamman strider mot féreningens stadgar eller
géllande lagbestammelser, dvs. om besluten ar formellt korrekta.

Marksamfalligheterna Sproge s:1-7 ar foreningsforvaltade samfalligheter forvaltade
av Snoder samfallighetsforening. Bestdmmelser om rostning vid foéreningsstamma
finns i 49 § SFL. Enligt paragrafens forsta stycke, forsta meningen, har rostberét-
tigad medlem, som &r narvarade vid foreningsstimman, oavsett om han dger en eller
flera delagarfastigheter, en rost. Enligt forsta stycket, andra meningen, ska i fraga
som har ekonomisk betydelse medlemmarnas rostetal beréknas efter deldgarfastig-

heternas andelstal, om medlem begér det.
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Fragan i malet & om de beslut som fattats pa arsstamman avser fragor av ekono-
misk art. Snoder samfallighetsforening har i malet framfort att det forekommit ett
flertal fall av misskotsel, forsummelser och liknande i den tidigare forvaltningen av
samfalligheten. Prévningens ram for domstolen i detta mal ar endast fragan om be-
sluten under punkterna 3-5 och 14-17 pa arsstimman den 22 mars 2017 strider mot

bestaimmelsen i 53 § SFL eller inte.

Ekonomisk betydelse har sadana fragor som inverkar pa storleken av kostnads-
bidragen, fordelning av dverskott, verlatelse eller upplatelse av mark, avtal med
entreprendrer, uppdrag, tjanster, kop, forsaljningar eller liknande. Godkannande av
utgifts- och inkomststat &r uppenbarligen av denna art (se prop. 1973:160 s. 370
och 438). Regler for rostberdkning ar tvingande och kan inte andras genom fore-
skrift i stadgarna.

Mark- och miljodomstolen gor bedémningen att de beslut som fattats pa arsstam-
man den 22 mars 2017 i Snoder samféllighetsférening under punkterna 3-5 och
14-17 inte utgor fragor av ekonomisk art. Besluten strider darmed mot bestam-
melsen i 49 § SFL da personval ska ske genom huvudtalsmetoden enligt bestam-
melsens férsta mening. Arsstimmans beslut under dessa punkter ska saledes upp-

havas.
Det saknas till foljd av det anforda skal att &ndra tidigare beslut om inhibition.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV425)

Overklagande senast den 21 juli 2017.

Marianne Wikman Ahlberg Bjorn Hedlund

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Marianne Wikman Ahlberg, ordfo-

rande, och tekniska radet Bjorn Hedlund.
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H SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR
- DOM | MAL DAR MARK- OCH MILJODOMSTOLEN AR FORSTA INSTANS

Den som vill 6verklaga mark- och miljddomsto-
lens dom ska gora detta skriftligen. Skrivelsen
ska skickas eller limnas till mark- och milj6-
domstolen. Overklagandet prévas av Mark- och
miljoéverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for 6verklagande finns angi-
ven pa sista sidan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten Overklaga domen (s.k. anslut-
ningsdverklagande) iven om den vanliga tiden
for overklagande har gatt ut. Overklagandet ska
ocksa i detta fall skickas eller limnas till mark-
och miljédomstolen och det maste ha kommit in
till mark- och miljddomstolen inom en vecka
frin den i domen angivna sista dagen f6r overkla-
gande. Om det forsta Overklagandet aterkallas el-
ler forfaller kan inte heller anslutningséverklagan-
det provas.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp kréivs
att Mark- och miljd6verdomstolen limnar prov-
ningstillstind. Det gérs om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av det
slut som mark- och miljddomstolen har kommit
till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gar att
bedéma riktigheten av det slut som mark- och

miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva 6verkla-
gandet.

Om provningstillstind inte meddelas star mark-
och miljddomstolens avgorande fast. Det dr dér-
tor viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till Mark- och miljo6verdomstolen
varfor klaganden anser att prévningstillstind bor
meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehilla
uppgifter om:

1. den dom som 6verklagas med angivande av mark-
och miljddomstolens namn samt datum fér do-
men och malnummer,

2. den dndring av mark- och miljédomstolens dom
som klaganden vill fa till stand,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet och i vilket
avseende mark- och miljédomstolens domskil en-
ligt klagandens mening dr oriktiga,

4. de omstindigheter som édberopas till stéd for att
provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som aberopas
1 Mark- och milj66verdomstolen inte lagts fram
tidigare, ska klaganden forklara anledningen till
omstindigheten eller beviset inte édberopats i
mark- och miljddomstolen. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
overklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
tornyat forhor eller en fornyad syn pa stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksa ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
férhandling i Mark- och miljééverdomstolen.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt ocksa
komma att anvindas med er i hogre instanser om
nagon Overklagar avgérandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och mil-
jodomstolen. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan av domen.

www.domstol.se
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/



