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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen i Vastra Gotalands lan har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen
ska upphéva mark- och miljodomstolens dom och faststélla lansstyrelsens beslut.

S-C O har motsatt sig &ndring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Léansstyrelsen har till stod for sin talan anfort i huvudsak foljande: Den sokta atgarden
innebar en utdkning av den befintliga bryggans yta frén nuvarande 17,35 m? till 20 m?,
dvs. en utdkning med drygt 15 procent. Utokningen behdvs inte for att bryggan ska
fylla sin funktion for angoring av batar eftersom det behovet tillgodoses av en
flytbrygga. Det dr orimligt att en utékning av en privatiserande atgard ska tillatas utan
foregaende provning utifran strandskyddsbestammelserna. Om denna typ av utékning
tillats utan foregaende proévning blir det omajligt for provningsmyndigheten att
sakerstalla syftet med strandskyddet. Det kan ge upphov till en praxis som tillater
utbyggnad av bryggor utan provning vilket riskerar att leda till att stora arealer skuggar
vara vatten och forsamrar vattengenomstromningen, samtidigt som den totala ytan som
upplevs som privat blir allt storre. Det &r inte utokningen av den nu aktuella bryggan
som orsakar stor skada, utan de kumulativa effekter som skulle uppsta om alla bryggor
fick utokas i motsvarande grad. Varje utékning tar i ansprak mark som annars skulle ha
varit tillganglig for allménheten. Prévningsmyndigheten bor avgora hur mycket storre
en brygga, eller en annan anordning eller byggnad, kan tillatas bli utan att skada
strandskyddets syften samt att bedéma om en dispens bor forenas med villkor for att
minska risken for skada. Det &r rimligt att provningsmyndigheten, vid en
dispensprdvning, har mojlighet att vaga behovet av anordningen mot de allménna
intressen som strandskyddet avser att skydda. En brygga bor inte vara bredare och
langre an att den kan fylla sin funktion for angoring av batar. Tillsynen av en brygga
skulle bli nara nog omojlig om den med jamna mellanrum far utokas lagligen med

uppemot 15 procent utan foregaende provning.
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S-C O har vidhéllit vad han tidigare anfort med i huvudsak féljande tillagg: Om den

sokta atgarden kraver strandskyddsdispens ska dispens ges. Det finns inte stod i

miljobalken for resonemanget om att Iansstyrelsen ska ta hansyn till de kumulativa

effekter som kan folja av att ge dispens till den foreslagna forandringen. Férandringen

av bryggan skulle inte uppta mer av strandlinjen &n den befintliga bryggan.

Konstruktionen blir dessutom vasentligt sakrare da man vid ett eventuellt fall fran

bryggkanten trillar i vattnet och inte pa berget i strandlinjen.

S-C O har bifogat en bild som visar den tankta ombyggnaden av bryggan. Den
inre bryggans tankta utstrackning framgar pa bilden av den vinkel av lakt som

lagts ut.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Med hénsyn till den befintliga bryggans utformning och att den nuvarande bryggan
gors kortare, kan den nya bryggan trots ndgot dkad area inte anses hindra eller avhalla
allmanheten fran att betrada omradet i storre utstrackning an idag. Mark- och
miljodverdomstolen instdmmer darfor i mark- och miljédomstolens beddmning att det
inte kravs strandskyddsdispens for atgarden. Vad lansstyrelsen anfort i vrigt leder inte

till ndgon annan bedémning. Lansstyrelsens 6verklagande ska alltsa avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
Overklagas.
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| avgorandet har deltagit hovrattsraden Per Sundberg, Johan Svensson och Ralf

Jartelius samt tf. hovrattsassessorn Alexander Haggkvist, referent.

Foredraganden har varit Linnea Haglund.
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Mark- och miljddomstolen 2018-01-12
meddelad i
Vénersborg
PARTER
Klagande
S-C O
Motpart

Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an, Goteborgs beslut 2017-09-04 i drende nr 521-
35447-2016, se bilaga 1

SAKEN
Strandskyddsdispens for ombyggnad av befintlig brygga pa fastigheten XX i
Tjorns kommun

DOMSLUT
1. Mark- och miljédomstolen upphéver lansstyrelsen i Vastra Gétalands lans
beslut 2017-09-04, &rende nr 521-35447-2016.

2. Mark- och miljédomstolen forklarar att strandskyddsdispens inte kravs for
ombyggnaden av befintlig brygga pa fastigheten XX i Tjérns kommun. S-C O’s

ans6kan om strandskyddsdispens avslas darfor

Dok.ld 379176

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 80 mandag — fredag
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BAKGRUND
Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an (nedan lansstyrelsen) avslog i beslut den 4
september 2017 anstkan om dispens for ombyggnad av befintlig brygga inom

strandskyddsomrade.

YRKANDEN M.M.

S-C O har yrkat att domstolen ska undanréja lansstyrelsens beslut och bevilja
strandskyddsdispens for den foreslagna konstruktionen. Han har i huvudsak anfort
féljande. Nuvarande brygga har skadats av is och behdver goras om. Den
foreslagna konstruktionen &r 1,5 meter kortare men ¢kar bryggans yta med 13, 25
% jamfort med den nuvarande konstruktionen. Forslaget innebér inte att mer yta av
strandlinjen upptas. Lansstyrelsen har helt bortsett fran hur blygsam och begréansad
den foreslagna konstruktionen &r i forhallande till Gvriga bryggkonstruktioner som

finns i omrédet.

Lansstyrelsen har motsatt sig &ndring av beslutet och i huvudsak anfért foljande.
De kumulativa effekterna av att sma utbyggnader tillats for flera bryggégare ska
beaktas da det finns ett stort antal bryggor langs kusterna. Aven om en mindre
utdkning av en enskild brygga kan tyckas ha en marginell skillnad pé strandskyddet
sa kan det sammantaget fa en betydande negativ inverkan pa strandskyddsintressena

om alla bryggor fick utdkas “marginellt”.

DOMSKAL

Enligt 7 kap. 15 § miljobalken &r det forbjudet att inom ett strandskyddsomrade
bl.a. &ndra byggnader eller byggnaders anvandning eller utfora andra anlaggningar
eller anordningar om det hindrar eller avhaller allménheten fran att betrada ett
omrade dar den annars skulle ha fatt fardas fritt. Trots forbudet kan dispens ges om

det finns sarskilda skal for det.

Enligt mark- och miljédomstolen innebar den begarda ombyggnaden inte nagon
ytterligare avhallande verkan utover vad den befintliga bryggan har. Den begarda

ombyggnaden omfattas darfor inte av forbudet i 7 kap. 15 & miljobalken och nagon
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strandskyddsdispens behévs inte. S-C O’s ansokan om strand-skyddsdispens

ska darfor avslas och lansstyrelsens beslut upphévas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 2 februari 2018.

Gunnar Bergelin

| domstolens avgorande har deltagit tf. chefsradmannen Gunnar Bergelin,
ordforande, och tekniska radet Nils-Goran Nilsson. Foredragande har varit

beredningsjuristen Emelie Karlsson.





