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M.V.

Ombud: Advokat M.E.

Motparter
1. Milj6- och tillsynsnamnden i Pited kommun

2.S.W.

SAKEN
Tillsyn med anledning av klagomal pa rok fran vedeldad badtunna pa
fastigheten XX i Pited kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Med undanréjande av underinstansernas avgoranden aterforvisar Mark- och
miljodverdomstolen malet till Milj6- och tillsynsnamnden i Pited kommun for fortsatt

utredning.

2. Under utredningstiden far eldning i badtunnan ske hogst en gang per vecka i hogst
atta timmar per tillfalle. Endast torr ved far anvandas.

Dok.Id 1434249

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

MLV. har yrkat att malet ska aterforvisas till Miljo- och tillsynsnamnden i Pited
kommun, alternativt att S.W. ska forbjudas att elda i sin badtunna eller i vart fall att

det meddelas restriktioner som begrénsar eldningen.

Miljé- och tillsynsnamnden i Pited kommun (ndmnden) och S.W. har motsatt

sig &ndring av mark- och miljédomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M.V. har till stod for sin talan anfért i huvudsak foljande: Eldning i nuvarande
omfattning och frekvens utgdr en sadan oldgenhet for manniskors hélsa att det &r
motiverat med begransningar eller forbud. Av praxis framgar att en avvagning ska
goras mellan eldarens behov av att elda och den drabbades behov av att ha en ren och
rokfri miljo pa sin fastighet. Det ar har frdga om eldning som gors under sommaren var
tredje dag av rent noje. Det inlamnade lakarintyget visar att hon &ar ké&nslig for bl.a.
rék. Mark- och miljodomstolen har hallit syn pa fastigheten under vintern utan att
nagon eldning i badtunnan skett, vilket ar anmarkningsvart. Vid kommunens
platsbesok var elden dartill under avsvalnande, vilket inspektdren inte undersokte.
Platsbesoken ger darfor ingen ledning i malet. Kommunens utredning har ocksa varit
undermalig da kommunen varken har undersokt pannan, rokutvecklingen,
branslekvaliteten, rokinnehallet eller vindférhallandena. Eldningen bor, med hansyn
till forhallandena, forbjudas alternativt begransas genom restriktioner som exempelvis
att anlaggningen ska forbattras miljomassigt eller att antalet tillfallen eller antal

timmar som eldning sker begrénsas.

Namnden har anfort i huvudsak foljande till stod for sin instéllning: Lakarintyget
visar att M.V. har viss 6kad kanslighet i luftroren. Vad den 6kade ké&nsligheten beror
pa ar dock inte faststallt. Namnden bedémer fortfarande att eldning i badtunnan inte
utgor en storning eller olagenhet for ménniskors hélsa eller miljon i miljobalkens

mening. Detta eftersom eldningen sker i begransad omfattning, med torr ved samt att
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den stdrande vita roken kommer vid uppstart av kaminen for att sedan bli genom-

skinlig och luktfri sdsom vid besoket den 4 augusti 2015. Storningen bor bedomas

som ringa och fastighetsagarens atgarder som rimliga for att avvarja storningen.

Namnden anser darfor att 6verklagandet ska avslas.

S.W. har anfért i huvudsak foljande till stod for sin installning: M. V. har sjélv eldat
vid flera tillfallen. Hon anvande sin badtunna som rekreation forra sommaren efter hart
arbete da hon holl pa att bygga ett hus och eftersom sommaren var kall. Ett beslut om
eldningsforbud kan bli ett prejudikat i deras fritidshusomrade dar alla &r beroende av
vedeldning pa ett eller annat sétt. Badtunnan var inte avsvalnande nar namnden var pa
sitt besok. Nar man tander i badtunnan ryker det eftersom rokroret &r kallt. Nar det ar
uppvarmt minskar rykandet vésentligt och roken syns knappt. Hon eldar

huvudsakligen tall och bjork.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen har tagit del av de filmer som M.V. har skickat

in till mark- och miljédomstolen samt dar inspelat forhor.

Tillampliga bestammelser

Enligt 2 kap. 3 § miljobalken &r alla som bedriver en verksamhet skyldiga att utfora de
skyddsatgarder, iaktta de begransningar och vidta de forsiktighetsmatt i Gvrigt som
behovs for att forebygga, hindra eller motverka att verksamheten medfor skada eller
olagenhet for manniskors halsa eller miljon. Dessa forsiktighetsmatt ska vidtas sa snart
det finns skal att anta att en verksamhet eller atgard kan medfora skada eller olagenhet
for manniskors hélsa eller miljon. Av 2 kap. 7 § miljobalken foljer att kraven pa sadan
hansyn galler i den utstrackning som det inte kan anses orimligt att uppfylla dem.

Av 9 kap. 3 8 miljobalken foljer vidare att med oldgenhet for ménniskors hélsa avses
storning som enligt medicinsk eller hygienisk bedémning kan paverka hélsan menligt
och som inte &r ringa eller helt tillféallig.
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Enligt 26 kap. 9 § miljobalken far en tillsynsmyndighet i det enskilda fallet besluta om

de forelagganden och forbud som behdvs for att miljobalken samt foreskrifter som

meddelats med stod av balken ska féljas. Mer ingripande atgarder an vad som behovs i

det enskilda fallet far inte tillgripas.

Det ankommer pa verksamhetsut6varen att visa att den verksamhet som bedrivs lever

upp till de krav som foljer av 2 kap. miljobalken.

Mark- och miljééverdomstolens bedémning

Med hénsyn till de halsorisker som &r férknippade med smaskalig vedeldning har det
utbildats en praxis enligt vilken sadan eldning i tatbebyggda omraden, som utgangs-
punkt, endast far ske i begransad utstrackning (se bl.a. réattsfallet MOD 2004:63). For
att krav ska kunna stallas med stod av 26 kap. 9 § miljobalken maste dock en

beddmning goras i varje enskilt fall.

| detta fall &r den vedeldade badtunnan placerad i ett sommarstugeomrade med
forhallandevis tat bebyggelse och pa ett avstand av ca tio meter fran gransen till M. V.s
fastighet. Den eldning som forekommer utgor sa kallad trivseleldning som inte behévs
for husets uppvarmning. Det ar vidare utrett att badtunnan har anvénts omkring var
tredje dag och ca 12 timmar per tillfalle under sommaren 2017. Av utredningen
framgar dven att roken periodvis ar vit och att M.V., som lider av viss 6verkanslighet,

kanner obehag av roken.

Mark- och miljodverdomstolen bedémer att den utredning som ndmnden genomfort
inte ar tillracklig for att kunna ta slutlig stallning till om, och i sa fall i vilken
utstrackning, det &r motiverat att forordna om begransningar eller forbud mot eldning i
badtunnan. Namnden har exempelvis inte genomfért nagon proveldning eller
kontrollerat vedpannans forbranningsfunktion. Enligt en uppgift som S.W. sjélv har
lamnat i malet har hon Gvervagt att ersatta den befintliga pannan med en ny, mer
effektiv. Namnden har dock inte gjort nagon narmare utredning eller analys av den
befintliga pannans funktion eller av om ett byte till en modernare vedpanna skulle

kunna minska rokutvecklingen och de oléagenheter den ger upphov till. Bristen pa
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narmare undersokningar gor ocksa att M.V.s uppgift om att pannan under namndens
tillsynsbesok var i avsvalnande inte kan lamnas utan avseende, sérskilt inte som M.V.
presenterat utredning som visar att pannan vid flera andra tillfallen alstrat vit rok som

slagit ner Over hennes fastighet.

Befintlig utredning tyder pa att eldning i badtunnan i den omfattning som hittills har
forekommit kan medfdra sadana olagenheter for méanniskors halsa att det kan vara
motiverat att forordna om begréansningar eller férbud. Utredningen &r dock, som
anforts ovan, bristfallig i flera avseenden och kan inte laggas till grund for nagra sakra
slutsatser. Under sadana forhallanden finns det skal att aterforvisa malet till namnden
for fortsatt utredning. Darutover finns det skal att, i avvaktan pa att den utredningen
slutfors, forordna om tillfalliga begrénsningar nar det géller eldning i badtunnan. Dessa
begransningar bor ta sin utgangspunkt i befintlig praxis angaende vedeldning for
trivselandamal, bl.a. MOD 2004:63 och Mark- och miljoéverdomstolens dom den 12
juni 2017 i mal nr M 5061-16, dér eldning i vedspis tillats tva ganger i veckan under
fyra timmar vid varje tillfalle. Med hénsyn till att det har ar fraga om eldning i syfte att
varma upp vatten i en badtunna, vilket kan antas kréva eldning under langre tid, finns
det dock anledning att begransa antalet tillfallen per vecka och i gengald tillata en
langre eldningsperiod vid varje tillfalle. | avvaktan pa att namnden slutfort sin
utredning bor darfor eldning tillatas en gang i veckan under hogst atta timmar vid varje

tillfalle. Darutdver bor det foreskrivas att endast torr ved far anvandas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

Overklagas.

| avgorandet har deltagit f.d. hovrattslagmannen Per-Anders Broqvist, hovréattsraden Li

Brismo och Ralf Jartelius, referent, samt tekniska radet Kerstin Gustafsson.

Foredragande har varit Lena Lidmark.



UMEA TINGSRATT DOM Mal nr M 1136-17
Mark- och miljddomstolen 2018-02-07

meddelad i
Umea

KLAGANDE
M.V.

MOTPARTER
1. Miljo- och tillsynsnamnden, Pitea kommun

2. S.W.

OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Lansstyrelsen i Norrbottens lan den 19 april 2017 i drende nr 505-13146-
2015, se bilaga 1

SAKEN
Tillsyn med anledning av klagomal pa rok fran vedeldad badtunna pa
fastigheten XX

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 293958

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 138 Nygatan 45 090-17 21 00 090-77 18 30 mandag — fredag

www.domstol.se
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BAKGRUND

S.W. och M.V. dger fastigheter bredvid varandra i ett fritidshusomrade i Pitea
skargard (fastigheterna XX respektive XY). M. V. har till miljo- och
tillsynsnamnden i Pited kommun (ndmnden) framfort klagomal pa att rok vid
vedeldning av S.W.s badtunna orsakar besvar for henne. Ndmnden beslutade att
lamna klagomalet utan ytterligare atgard. Som skal angavs att eldningen var av
begransad omfattning och att S.W. vidtagit tillrackliga atgarder genom att réja skog
och forlanga rokroret. M.V. dverklagade beslutet till lansstyrelsen, som avslog

overklagandet.

M.V. har 6verklagat lansstyrelsens beslut.

YRKANDEN M.M.

M.V. yrkar att S.W. ska forbjudas att fortsétta elda i sin badtunna, alternativt att
det meddelas restriktioner for eldningen som i tillracklig utstrackning begrénsar

skadeverkningarna for hennes del.

N&mnden och S.W. motsatter sig att lansstyrelsens beslut andras.

UTREDNINGEN

Parterna har yttrat sig skriftligt i malet och M. V. har lamnat in bl.a. lakarintyg,
fotografier och filminspelningar. Infor avgdrandet har mark- och miljddomstolen
hallit sammantrade och dven syn pa de aktuella fastigheterna, vid vilket samtliga
parter har varit narvarande. Vid sammantradet har vittnesforhor hallits med M.V.s

van |.S.

M.V. uppger sammanfattningsvis féljande. Hon har antecknat att S.W. eldade i
badtunnan vid cirka 15 tillfallen under sommaren 2017, ungeféar 12 timmar varje
gang. Den ved som eldas forefaller vara av skiftande kvalitet. Hon har astma som
enbart paverkas av vedeldning och hon upplever obehag fran den eldning som sker i

tunnan. Under sommaren blir hennes luftvégar inflammerade och
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hon kan fa hosta. Hon har varit helt besvarsfri sedan den sista gangen som det
eldades i tunnan, den 11 augusti 2017. Hon blir paverkad aven om vinden ligger at
ett annat hall. Hon upplever besvar under hela tiden som det eldas. Hennes egen
eldning i kamin och grill kan hon kontrollera sjalv och da slar inte heller réken ned

pa hennes gard pa samma sétt.

S.W. uppger bl.a. féljande. Det kan stdmma att hon i somras eldade i den
omfattning som M.V. anfor. Det finns ett stort antal stugagare i omradet som
samtliga har vedeldad kamin, bastu och/eller badtunna. Aven M.V. eldar i sitt
fritidshus och i sin utegrill med stark rokutveckling, vilket ibland kan beskrivas
som en tjock vit dimma 6ver hela hennes uteplats och tomt. Hon har ténkt att det
varit okej att elda samtidigt som M.V. har gjort det. Hon har forsokt respektera och
visa hansyn till M. V.s hélsotillstdnd och de problem som hon patalat att hon
upplever. Hon har forlangt rokroret till skorstenen pa badtunnan och forsokt

anpassa sin vedeldning, efter bl.a. vindriktningen.

Miljo- och tillsynsndmnden anfor bl.a. foljande. M.V.s ldkarintyg visar att hon har
viss Okad kanslighet i luftréren, men att det inte &r faststallt vad det beror pa.
Eldningen i badtunnan utgdr inte en stérning eller olagenhet for méanniskors hélsa
och miljo enligt miljobalkens mening. Omfattningen av eldningen &ar begransad och
sker med torr ved. Den storande vita roken uppstar mest vid uppstart av kaminen
for att sedan bli genomskinlig och luktfri som vid tillsynshesoket pa fastigheten den
4 augusti 2015. Storningen ar ringa och S.W. har vidtagit de atgarder som bedéms

rimliga for att avvarja stérning.

I.S. har i vittnesforhor uppgett att hon besokt M.V.s sommarstuga vid tva-tre
tillfallen och hon har sarskilt beskrivit ett tillfalle da det eldades i badtunnan.

Enligt 1.S. var roken da irriterande och stérande.

DOMSKAL

Enligt 2 kap. 3 § miljobalken &r alla som bedriver en verksamhet eller avser att

vidta en atgard skyldiga att utfora de skyddsatgarder, iaktta de begransningar och
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vidta de forsiktighetsmatt i Gvrigt som behdovs for att forebygga, hindra eller mot-
verka att verksamheten eller atgarden medfér skada eller olagenhet fér manniskors
hélsa eller miljon. Sadana forsiktighetsmatt ska vidtas sa snart det finns skél att anta
att en verksamhet eller atgard kan medfora skada eller olagenhet for manniskors
hélsa eller miljon. Av 2 kap. 7 § miljobalken féljer att kraven pa sadan hansyn

géller i den utstrackning som det inte kan anses orimligt att uppfylla dem.

Av 9 kap. 3 § miljobalken framgar att med olagenhet fér manniskors hélsa avses
storning som enligt medicinsk eller hygienisk bedémning kan paverka hélsan
menligt och som inte &r ringa eller helt tillfallig. | forarbetena anges att
bedémningen av vad som &r en olagenhet i miljobalkens mening maste utga fran
hur manniskor i all-méanhet uppfattar storningen och kan inte enbart grunda sig pa
en enskild persons reaktion i det enskilda fallet. Hansyn maste dock tas till
personer som ar nagot kansligare &n normalt, t.ex. allergiker (prop. 1997/98:45 del
2,s.109).

En tillsynsmyndighet far enligt 26 kap. 9 § miljébalken meddela de foreldgganden
och forbud som behdvs i ett enskilt fall for att balken samt foreskrifter som
meddelats med stod av balken ska féljas. Mer ingripande atgarder an vad som
behovs i det enskilda fallet far inte tillgripas.

Vedeldning ar en sadan verksamhet som kan vara skadlig for manniskors hélsa
eftersom roken fran eldningen kan paverka manniskors halsotillstand i fysiskt eller
psykiskt hanseende. | praxis har smaskalig vedeldning inom tatbebyggt omrade inte
forbjudits, men val begransats till nagra tillfallen under en vecka, s.k. trivseleldning
(se MOD 2003:78 och MOD 2004:63).

Fragan i malet & om eldningen i den aktuella badtunnan utgor en sadan olagenhet
som motiverar ett forelaggande om begréansningar eller forbud. Vid beddmningen
ska en intresseavvagning goras mellan S.W.s intresse av att fa elda i sin badtunna

och M. V.s intresse av att undga olagenhet fran besvarande rok.
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| mélet ar det fraga om smaskalig vedeldning inom ett fritidshusomrade dar S.W.s
och M.V s fastigheter ligger bredvid varandra. Vid syn pa platsen kunde
konstateras att det ar fraga om ett inte obetydligt avstand mellan badtunnan och
M.V s stugor och uteplats. Av utredningen framgar ocksa att S.W. utfort viss
tradrojning och forlangt rokroret for att undvika att roken slar ned pa M.V.s tomt. |
malet ar ostridigt att badtunnan anvéands under sommarmanaderna och att forra
sommaren uppgick antalet eldningstillfallen till ungefar 15 stycken om cirka 12

timmar vardera.

Mark- och miljédomstolen ifragaséatter inte att M.V. kan uppleva storning av roken
fran badtunnan. Domstolen finner dock inte att den aktuella eldningen i nuvarande
omfattning och frekvens kan anses utgéra en sadan olagenhet for manni-skors halsa

att den motiverar att det foreskrivs nagra begransningar eller forbud.

Domstolen instammer alltsa i lansstyrelsens bedémning att namnden haft fog for sitt
beslut att avsluta arendet utan ytterligare atgard. Vad M.V. anfort och vad som i
ovrigt framkommit i malet foranleder inte ndgon annan beddmning. Overklagandet

ska darfor avslas.

HUR DOMEN OVERKLAGAS, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 28 februari 2018.

Malin Bergstrom Lena Nilsson

I domstolens avgdérande har deltagit radmannen Malin Bergstrom och tekniska radet

Lena Nilsson.
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lamnas till mark- och
miljédomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljoéverdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pd sista sidan 1 domen.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och milj6éverdomstolen lam-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av Overklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfor klaganden anser att
provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. den dom som Overklagas med angivande av
mark- och miljddomstolens namn, datum for
domen samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens
dom som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r éverklagandet,

4. de omstindigheter som aberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med 6verklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.domstol.se





