SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2(018-11-15 M 2666-18
Rotel 060104 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsrétts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-02-23 i méal nr M 3223-17, se
bilaga A

PARTER
Klagande
Lénsstyrelsen i1 Blekinge 14n

371 86 Karlskrona

Motpart
IJ

SAKEN
Strandskyddsdispens for anldggande av infart pa fastigheten X 1 Ronneby kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljédomstolens dom faststéller Mark- och
miljodverdomstolen Lénsstyrelsen i Blekinge ldns beslut den 3 juli 2017, dnr 521-885-

17, att avslé ansokan om strandskyddsdispens.

Dok.1d 1446618

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Liénsstyrelsen i Blekinge lén har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska

faststilla dess beslut att avsla ansdékan om strandskyddsdispens.

I J har motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lénsstyrelsen har anfort detsamma som sitt beslut med 1 huvudsak foljande tillagg.

Den planerade infarten ska enligt anskan forldggas 13 meter tvirs over en
havsstrandéng. Det aktuella markomradet ar idag allemansréttsligt tillgangligt. Platsen
for den planerade végen dr varken hivdad hemfridszon eller ianspraktagen pa annat
satt. Vid anldggande av vdgen kréivs utfyllnad med anledning av nivaskillnaderna pé
havsstrandidngen dir vdgen ska gd. Vigen kan avhalla allménheten fran passage genom

havsstrandéngen till strandomrédet.

I artportalen finns ett flertal arter registrerade pa fastigheten och i narheten av den
planerade vigen. Bland annat har huggorm noterats flera ganger inom 50 meter fran
vigen. Vidare har fladdermdss noterats pa fastigheten. Inom 100 meter fran den
planerade vigen har kopparddla, sandddla, snok och ekoxe noterats. Dessa arter ar
fridlysta. Det finns dven en fridlyst véixtart ca 80 meter frin vigen vilket kan peka pa
att omradet 1 stort dr ldampligt for arten. Den planerade vigen kan péverka
havsstrandidngens markstruktur negativt med den yta den kommer uppta. Védgen kan
dven paverka de arter av kréldjur som noterats i omradet. Vidare kan den leda till att en
strdcka av havsstrandangen stangs inne vilket kan paverka krildjurens mojlighet till
forflyttning 1 omrédet. Vigen kan dven paverka vattnets rorelsemojligheter och den
kan fordndra livsmiljon for vixt- eller djurliv pa grund av det. Vagen kan dven pdverka
trad eller dess rotter negativt vilket kan skapa forlust av naturvirden. Vid bedomningen
av paverkan pa naturvéirden och arter behdver ocksé ovan nimnda utfyllnad beaktas,

inte enbart viagen 1 sig.
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Den ansokta atgiarden kréver strandskyddsdispens och det saknas sirskilda skél for att

ge dispens for den aktuella vigdragningen.

I J har anf6rt 1 huvudsak foljande.

Fastigheten Y har tre dgare. Lantmadteriet har nyligen klyvt fastigheten 1 tre delar.
Detta gor att hon inte kan nyttja den norra infarten som hon tidigare anvént eftersom
att den nu tillhor en av de tre tidigare d4garna. Den ansokta infarten dr nddvandig for
att hon ska kunna ta sig till den del av tomten som hon disponerar. Infarten kommer

att gora ett mycket litet ingrepp i naturen.

Markomrédet for den planerade infarten &r tillgéngligt for allménheten men det ér
mycket svért att ta sig fram péd grund av ojimn terrdng med snér av bjornbarsris och
kaprifol. Allménheten anvinder en befintlig stig som ligger ca 6,5 meter frén platsen
dér det dr tankt att infarten ska anldggas. Arterna som ér registrerade 1 ndromradet
finns inte precis dir infarten planeras. Fladdermdssen, ekoxarna och ormarna haller till
1 omradet norr om fastigheten. Omradet dér bestar av skog och stenrése. Omradet dér
infarten planeras ligger néra en befintlig stig dir allménheten gér vilket innebér att
ormarna blir storda och hellre drar sig upp 1 skogen och stenrésena. Blir inte infarten
godkind maste en stig till fastigheten goras. Stigen blir ca 35 meter lang och stricker
sig da over stenrdsen och i skogen dér fladdermoss och ekoxar héller till. En infart gor
betydligt mindre ingrepp i naturen. Den hindrar inte heller allménhetens tillgédnglighet
eller stoppar kraldjur frén att ta sig fram. Infartens ho6jd (utfyllnad) blir ca 40
centimeter dver befintlig nivé och dirfor hindrar den inte krildjur fran att ta sig fram.
Efter infarten finns ett skogsparti dar det gar att ta sig fram till fastigheten utan att gora
ingrepp 1 naturen. I och med det s har inte tillgéngligheten for varken allménheten

eller djur paverkats.

Vattnets rorelsemonster kommer inte att pdverkas eftersom vattennivan inte hojs sé
mycket att omrédet blir 6versvimmat. Eftersom det inte véxer négra triad dir infarten
ar planerad finns det inga rotter som kan paverkas negativt. Det finns sérskilda skal for
strandskyddsdispens for infarten eftersom hon maste ha tillgang till sin fastighet. Det

finns for ndrvarande ett servitut att anldgga en vig och bredda den stig som
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allmé@nheten nyttjar och som gar langs havet. Den viagen skulle bli 175 meter l1&ng och

3,5 meter bred.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

I friga om den ansokta dtgidrden kraver strandskyddsdispens noterar Mark- och
miljodverdomstolen att vigar ndmns i forarbetena till miljobalken som exempel pé
sddana anldggningar eller anordningar som kan vara otillatna enligt 7 kap. 15 §
miljobalken (se prop. 1997/98:45 del 2 s. 86). Avgorande for fragan om den i mélet
aktuella infartsvigen kriaver strandskyddsdispens dr om den skulle hindra eller avhalla
allminheten frén att betrida omradet eller visentligt fordndra livsvillkoren for djur-
eller véxtarter. Védgen ska enligt ansdkan utforas med en utfyllnad av grus och avslutas
med en vind- och parkeringsplats. Enligt domstolens bedomning torde den aktuella
végen ha en begrinsad paverkan pa allmdnhetens mdjlighet att betrdda omradet.
Domstolen ligger dock storre vikt vid att vigen ska anldggas pd ordrd naturmark.
Enligt lansstyrelsen dr marken en havsstranddng som klassas som ekologiskt kénslig
och som dven ingér 1 dngs- och hagmarksinventeringen, vilket domstolen saknar
anledning att ifrdgasitta. Dartill omfattas omrédet av riksintresse for naturvard och
friluftsliv enligt 3 kap. 6 § miljobalken. Mot bakgrund av det anforda star det enligt
domstolens mening klart att en vig pa den ordrda naturmarken skulle védsentligt
fordndra livsvillkoren for djur- eller véixtarter. Darmed krivs strandskyddsdispens for

den ansokta dtgirden.

Bestdmmelsen i 7 kap. 18 ¢ § miljobalken innehaller en uttdmmande lista dver de
forhallanden som kan utgora sarskilda skil for strandskyddsdispens; t.ex. att omradet
redan har tagits i ansprak pa ett sétt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets
syften (p. 1), att omradet behovs for en anldggning som for sin funktion maste ligga
vid vattnet och behovet inte kan tillgodoses utanfor omradet (p. 3) samt att omradet
behover tas 1 ansprak for att tillgodose ett angeldget allmént intresse som inte kan

tillgodoses utanfor omradet (p. 5).

Betriffande fragan om det finns sirskilda skil for att bevilja strandskyddsdispens, som

Mark- och miljédverdomstolen finner sig ofdrhindrad att prova, gor domstolen
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foljande bedomning. Omradet dir vigen ska anldggas har inte tagits i ansprék pa ett
sdtt som gor att det saknar betydelse for strandskyddets syften. Inte heller &r det fraga
om att tillgodose ndgot allmént intresse, eftersom ansdkan géller en infartsvig till en
enskild bostadsfastighet. I J har gjort géllande att vigen &r en sddan anldggning som
for sin funktion maste ligga vid vattnet och att behovet inte kan tillgodoses utanfor
omridet. Domstolen konstaterar i1 detta avseende att fastigheten Y redan har en
infartsvdg. 1 J har inte visat att ett eventuellt utokat behov inte kan tillgodoses genom
servitut eller pd annat sitt som inte beror det aktuella omradet. Sammantaget bedomer
Mark- och miljooverdomstolen att det saknas sérskilda skél for att bevilja
strandskyddsdispens for den ansokta dtgérden. Mark- och miljddomstolens dom ska

darfor upphdvas och lénsstyrelsens beslut faststéllas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgdrandet har deltagit f.d. hovrittslagmannen Per-Anders Broqvist, hovrittsradet
Ingrid Ahman, tekniska rddet Yvonne Eklund och tf. hovrittsassessorn Anders Wallin,

referent.

Foredragande har varit Linnea Haglund.



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 3223-17
Mark- och miljddomstolen 2018-02-23

meddelad i
Vaxjo

PARTER
Klagande
IJ

Motpart
Léansstyrelsen i Blekinge lan
371 86 Karlskrona

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsens i Blekinge l&n beslut 2017-07-03 i &rende nr 521-885-17, se bilaga 1

SAKEN
Strandskyddsdispens for anldggande av infart till fastigheten X i Ronneby kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen upphéaver det dverklagade beslutet och avvisar I Js

ansOkan.

Dok.ld 430196

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-253 46 mandag — fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
Lansstyrelsen i Blekinge lan (lansstyrelsen) beslutade den 3 juli 2017 att avsla I Js
ansokan om dispens fran strandskyddsbestammelserna for att anlagga en infart till

fastigheten X i Ronneby kommun.

I J har 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

I J har yrkat — sasom det far forstas — att mark- och miljodomstolen, med
andring av lansstyrelsens beslut, beviljar dispens fran strandskydds-
bestammelserna for den sokta atgarden. Som grund for yrkandet har hon anfort i

huvudsak féljande.

Omradet behovs for en anlaggning som for sin funktion maste ligga vid vattnet och
behovet kan inte tillgodoses utanfér omradet. Byggnaden finns sedan 1993. Tomten
i Lerakra ags av tre olika familjer och tomten ar pa vég att delas mellan de
gemensamma dgarna. Efter denna delning blir tomten som hon disponerar utan
infart och majlighet att na bostaden. Darfor behovs infarten som beslutet galler. |
varsta fall far det goras en stig pa ca 1 x 35 meter, vilket inkraktar mycket mer pa
djurliv och allemansréatt an den 6nskade infarten pa 13 meter. Bredden pa stigen

(1 meter) behdvs for att kunna transportera varor/material pa en liten vagn.

Omradet behover tas i ansprak for ett angelaget allméant intresse som inte kan
tillgodoses utanfér omradet. Hon maste annars ga 6ver andras tomter for att na
bostaden. Det finns inte heller mojlighet att parkera bilar utan att stora allméanhetens

tillganglighet.

Omradet behover tas i ansprak for att tillgodose ett annat mycket angelaget intresse.
Hon vill kunna transportera varor med t.ex. cykelkarra till bostaden och slippa ga

dver stenig, snarig terrang for att nd bostaden.
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DOMSKAL
Inom strandskyddat omrade far enligt 7 kap. 15 § miljcbalken inte

1. nya byggnader uppforas,

2. byggnader eller byggnaders anvandning andras eller andra anlaggningar
eller anordningar utforas, om det hindrar eller avhaller allmanheten fran att
betrada ett omrade dar den annars skulle ha fardats fritt,

3. gréavningsarbeten eller andra forberedelsearbeten utféras for byggnader,
anlaggningar eller anordningar som avses i 1 och 2, eller

4, atgarder vidtas som vasentlig forandrar livsvillkoren for djur- eller véxtarter.

Det &r endast dessa atgarder som omfattas av reglerna om strandskydd i 7 kap.
miljobalken. Fragan ar darfor i forsta hand om den i malet aktuella tillfartsvagen ar

en sadan atgard som traffas av forbudet i 7 kap. 15 § och darmed kraver dispens.

Mark- och miljédomstolens beddmning

Mark- och miljddomstolen bedémer att den planerade végen inte kommer att hindra
eller avhalla allméanheten fran att betrada strandskyddsomradet. Inte heller kommer
vagen att vasentligt forandra livsvillkoren for djur- eller véaxtarter. Den planerade
vagen omfattas darmed inte av forbudet i 7 kap. 15 § miljébalken och nagon
strandskyddsdispens fordras saledes inte. Detta innebar att lansstyrelsen inte borde
ha tagit upp I Js ansokan till prévning. Mark- och miljédomstolen upphaver darfor
lansstyrelsens beslut och avvisar ansékan om dispens fran

strandskyddsbestammelserna.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)

Overklagande senast den 16 mars 2018.

Cecilia Giese Hagberg Bertil Varenius

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Cecilia Giese Hagberg, ordférande,
och tekniska radet Bertil Varenius. Féredragande har varit beredningsjuristen Lena

Sjoberg.



