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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen undanrojer mark- och miljodomstolens dom i den
del som galler forpliktande fér Angermanalvens vattenregleringsforetag att dra om
vagen till batplatsen och aterforvisar malet i den delen till mark- och miljédomstolen

for fortsatt handlaggning.

2. Mark- och miljooverdomstolen avslar 6verklagandet avseende mark- och
miljédomstolens beslut att avvisa talan om forpliktande foér Angermanélvens
vattenregleringsforetag att vid vite vidta atgarder for att uppfylla sin underhallsplikt av

batplatsen.

3.CW,J W ochV W ska solidariskt ersatta
Angermanilvens vattenregleringsféretag for dess rattegangskostnader i Mark- och
miljodverdomstolen med 2 000 kr avseende ombudsarvode jamte rénta enligt 6 8

rantelagen fran denna dag till dess betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

VW, J W och CW (W’s) har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen, med andring
av mark- och miljodomstolens dom, ska forplikta Angermanalvens
vattenregleringsforetag att dra om vagen till batplatsen nu framdragen 6ver XY. W's
har vidare yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen, med &ndring av mark- och
miljédomstolens dom, ska forplikta Angermanéalvens vattenregleringsforetag att, vid
aventyr av vite, uppfylla sin underhallsplikt av batplatsen i enlighet med ritning 13499
och vattendomstolens deldom den 5 april 1955 genom att utfora de atgarder som

framgar av mark- och miljédomstolens dom (se sid 3 punkterna A-C).

Angermanélvens vattenregleringsforetag (AVF) har motsatt sig andring av mark-

och miljddomstolens dom.

Parterna har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Mark- och

miljoéverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

W's

Véagen

Skrivningen i deldomen fran 1955 &r ett s.k. latent villkor. Ingenstans i deldomen fran
1955 anges det att det skulle vara sékandens sak att bevisa att det finns en alternativ
strackning av vagen som skulle vara l&mpligare an den aktuella vagstrackningen. Att

marken anvands som tomtmark har W's bevisat.

Den aktuella vdgen kom till genom avtal mellan AVF och davarande fastighetsagare
och séledes inte genom tvang. Denna omstandighet tillsammans med det faktum att det
i deldomen fran 1955 anges att omstrackning av vagen ska ske for det fall marken

sedermera kommer utnyttjas som tomtmark bor innebéra att avsikten inte har varit att
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fastighetsagaren (dvs. W's ska bevisa att lampligare véagstrackning finns for att vagen

skulle strackas pa ett annat stélle. Mark- och miljodomstolen lagger ansvaret pa W's

att inte bara finna och presentera en alternativ strackning av vagen utan dven att

bevisa att sddan strackning skulle vara lampligare dn nuvarande strackning. Att W's

skulle ha en sadan bevisborda i ett arende som handlar om AVF:s tillstand att reglera

vattnets avrinning ur Kvarnbergsvattnet synes inte vara forenligt med befintlig

rattspraxis och lagstiftning. W’s menar istallet att det & AVF som har att presentera

andrad végstrackning och att domstolen sedan har att ta stallning till forslaget.

Skulle emellertid domstolen finna att bevisbordan faktiskt ligger pa W's hanvisar W's
till de tva alternativa strackningar som presenterades muntligt vid den muntliga
forberedelsen. Bada av W's presenterade alternativa strackningar &r dessutom
lampligare an den nuvarande da dessa inte gar mitt 6ver en gardsplan eller pa nagons

tomtmark.

Batplatsen

Vad galler bathamnen ar det enligt W's ett villkor for att fa bedriva
vattenverksamheten, att bathamnen ska underhéllas av AVF enligt ritning
13499. Bristen pa underhall av batplatsen har gjort att upplaggningsplatserna framfor

béathuset som byggdes efter deldomen 1955 spolats och schaktats bort.

AVF

Vagen

AVF:s bedémning &r att frdgan om végstrackning i deldomen fran 1955 &r ett latent
villkor och bor bedémas inom ramen for det ursprungliga malet. Flertalet av de fragor

som var uppe till prévning i mark- och miljédomstolen hade dock inte koppling till

latenta villkor.
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| nulaget utnyttjas vagomradet inte sasom tomtmark och det foreligger heller inte nagot
bygglov eller férhandsbesked fér ndgon byggnation. AVF anser att kiranden inte i
detta skede har de processuella forutsattningarna for att fa fragan om andring av vagen
prévad. For att kunna bedéma lampligheten och placeringen av végstrackningen sa ar
det en forutséttning att domstolen vet vilken typ av byggnation som ska uppféras samt
var denna ska ske. Nar det galler lampligheten sa ar det uppenbart att den aktuella
vagstrackningen som anvants i mer an 50 ar ar den mest andamalsenliga for att

tillgodose rattighetsinnehavarnas tilltrade till bathamnen.

Batplatsen

AVF uppfyller underhallsskyldigheten vad avser villkoret om bétplats.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Bakgrund

Sokandena Aktiebolaget Per Holms Elektricitetsverk m.fl. gavs enligt en dom av
Mellanbyggdens vattendomstol fran den 30 december 1949 tillstand att bedriva
vattenverksamheten vid sjon Kvarnbergsvattnet. Numera innehas tillstandet av AVF.
Ersattningsfragor och andra atgarder med anledning av vattenverksamheten skots upp
till dess att erfarenhet natts efter en viss forsokstid, vilket bl. a. reglerades genom en
deldom den 5 april 1955. Av domslutet i deldomen fran 1955 framgar bl.a.

foljande, s. 7 - 8:

Vattendomstolen alagger sokandena att fore den 1 oktober 1955 anordna lagvattenplats utanfor
fastigheten XX jamte vég dit pa satt som nedan narmare anges. Platsen skall anordnas i huvudsaklig
dverensstimmelse med ett av sokandena till vattendomstolen ingivet forslag, avfattat pa ritning nr
13499 (akten s. 4236). Det skall tillses, att utvidgning av batplatsen skall kunna ske, om bétantalet okar.
I anslutning till batplatsen skall ovanfor hojden + 312,0 m pa fastigheten XX uppféras en sjobod med en
golvyta av cirka 75 m?, avsedd for forvaring av nat, motorer m.m. I sjboden skall varje batagare p&
begéran erhalla ett avstangbart fack. Sjoboden skall utformas i samrad med byggnadsnamnden i
Gaddede. Kunna s6kanden och byggnadsnamnden ej enas, ma fragan hanskjutas till vattendomstolens

avgorande. | anslutning till sjoboden skola anbringas torkstallningar for nat till
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erforderligt antal. Lagvattenplatsen, vigen och sjoboden skola for framtiden underhallas av sokandena,

som tillika skola vara skyldig att i framtiden utvidga bétplatsen och sjoboden om behov dérav uppstar.

Under rubriken Ersattningar for upplatelse av mark i domslutet, s. 9 -10, framgar

bl.a. féljande:

Végen till batplatsen utanfor XX ska framdragas 6ver fastigheterna XY och 1:118 pa satt

sokandena foreslagit vid vattendomstolens sammantrade i malet den 29 mars 1955.

Skulle det visa sig, att mark, dar vagen blir forlagd, sedermera kommer utnyttjas som tomtmark,
kommer vattendomstolen, nar fragan blir aktuell, att pd anmalan av part upptaga frdgan om andrad
strackning av végen till ny prévning. Vattendomstolen vill anmérka, att den av sékandena foreslagna

strackningen av vagen under nu rddande forehallanden ar den lampligaste.

Véagen

| Mark- och miljodverdomstolen har fraga uppkommit om vattendomstolen i deldomen
den 5 april 1955 formulerat ett s.k. latent villkor rérande upptagande av fragan om
andrad stréckning av vagen och om mark- och miljddomstolen darfor skulle ha
aterupptagit denna fraga inom ramen for det ursprungliga ansékningsmalet, det vill

saga det mal dar tillstdnd gavs att bedriva vattenverksamhet vid Kvarnbergsvattnet.

Mark- och miljoéverdomstolen har i tva réttsfall, MOD 2011:49 och Mark- och
miljooverdomstolens dom 23 juni 2016 i mal nr M 2606-16, provat fragan om latenta
villkor. Ett latent villkor ar ett villkor som under vissa givna forutsattningar enligt det
formulerade villkoret kan 6ppnas upp for ny prévning trots att domen i 6vrigt vunnit
laga kraft. Latenta villkor, som bl.a. aterfinns i aldre vattendomar, far i allménhet anses
vara till fordel for en sokande eftersom denne kan erhalla tillstand till verksamheten
utan att, vid den tidpunkt da tillstand ges, ha uppfyllt alla de villkor som tillstands-
myndigheten funnit pakallade. En prévning av ett latent villkor i ett senare skede har

ansetts bora handlaggas inom ramen for det ursprungliga ansokningsmalet.

Mark- och miljédomstolen handlade detta mal i dess helhet inom ramen for

rattegangsbalkens tvistemalsbestammelser. | enlighet harmed har mark- och
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miljodomstolen lagt pa W's att visa att vagen ska dras om och att det finns en

alternativ strackning som ar lampligare.

Bevisbordans placering i tvistemal och ans6kningsmal skiljer sig at. Nar det galler
ansokningsmal framgar av 2 kap. 1 § miljobalken att det ankommer pa den som avser
att bedriva verksamhet att visa att de forpliktelser som foljer av 2 kap. miljébalken
iakttas. Bevisbordans placering i sadana mal innebar bl.a. att det &r den som soker
tillstand som genom utredningar och i 6vrigt ska visa att verksamheten kan bedrivas pa
ett miljomassigt godtagbart satt i forhallande till hansynsreglerna i 2 kap. miljobalken
(se prop. 1997/98:45 del 2 s. 13). Bestammelsen galler vid prévning av tillstand och
villkor samt vid tillsyn men inte skadestands- eller straffrattsliga fragor enligt balken. |
tvistemal som handlaggs inom ramen for rattegangsbalkens tvistemalsbestammelser

ligger bevishordan i stallet oftast pa den som vacker talan och pastar nagot.

Med hansyn till hur villkoret om &ndrad véagstrackning formulerats i den tidigare
domen gér Mark- och miljééverdomstolen bedémningen att det ror sig om ett latent
villkor och att prévningen av detta villkor borde ha gjorts inom ramen for det

ursprungliga ansokningsmalet.

Enligt 22 kap. 11 § andra stycket miljobalken ska mark- och miljodomstolen under
malets foreberedelse se till att utredningen i malet far den inriktning och omfattning
som behovs. Det anforda innebar att mark- och miljddomstolen ska bedriva en aktiv
materiell processledning vilket hdnger samman med att domstolen har en full
utredningsskyldighet (se prop. 1997/98:45 del 2 s. 240). Enligt Mark- och
miljodverdomstolen borde mark- och miljodomstolen ha processlett W's pa sa satt att
de fatt klart for sig att malet i denna del skulle handlaggas inom ramen for det tidigare
ansokningsmalet, vilket for W’s del hade varit mer férmanligt eftersom bevisbérdan

da hade placerats pa annat sétt.

Enligt 50 kap. 28 § rattegangsbalken far hovratten undanréja en tingsratts dom om
rattegangsfelet kan antas ha inverkat pa malets utgang och inte utan vasentlig
olagenhet kan avhjalpas i hovratten. Mark- och miljédverdomstolen finner att
rattegangsfelet kan antas ha inverkat pa malets utgang och att det inte utan vasentlig
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oldgenhet kan avhjélpas i 6verinstans. Mark- och miljédomstolens dom i denna del ska
darfor undanrdjas och malet aterforvisas till mark- och miljodomstolen for fortsatt

handlaggning.

Batplatsen

Yrkandet att AVF ska forelaggas vid vite att uppfylla sin underhallsplikt av batplatsen
har inte ett sddant samband med en eventuell omdragning av vagen att det finns skal att
préva yrkandena tillsammans. Mark- och miljédomstolens avvisningsbeslut ska darfér

std fast.

Rattegangskostnader

AVF har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader hir med 2 000 kr avseende den
del av malet som ror forpliktande for vattenregleringsforetaget att underhalla
batplatsen. Mark- och miljodomstolen avvisade karomalet i denna del. W's
overklagande till Mark- och miljodverdomstolen avslas nu och mark- och
miljédomstolens beslut om avvisning star darmed fast. W's ar saledes tappande part i
denna del och ska didrmed utge ersittning for AVF:s rattegéngskostnader. Vad AVF
yrkat om ersattning for rattegangskostnader ar skaligt. Yrkandet om erséttning for

rattegangskostnader ska darfor bifallas.

W's har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader har med 7 500 kr. Domstolen
har nu aterforvisat malet i den del som rér andrad strackning av vagen. Av 18 kap. 15
§ tredje stycket rattegangsbalken framgar att om mal aterforvisas, ska fragan om
kostnaden i den hogre ratten provas i samband med malet efter dess aterupptagande.
Det ankommer saledes pa mark- och miljodomstolen att préva fragan om W's ska far
ersattning for sina rattegangskostnader har.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 10 april 2018.

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Henrik Lov, tekniska radet Bengt Jonsson, samt

hovrattsraden Gosta Ihrfelt, referent, och Christina Ericson.

Foredragande har varit Sara Bergdahl.
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BAKGRUND

| dom den 30 december 1949 ldmnade Mellanbygdens vattendomstol
(vattendomstolen) Aktiebolaget PHE m.fl. (sokanden) tillstand att pa vissa villkor
reglera vattnets avrinning ur sjon Kvarnbergsvattnet i Frostvikens socken,
Sverige, och Tunsjo socken, Norge. Fragor om ersattning och atgarder for
forekommande av skada pa batfarten i sjon skots pa framtiden.

| deldom den 5 april 1955 faststéllde vattendomstolen att en lagvattenbatplats skulle
anlaggas av sokanden utanfor fastigheten XX samt att vag ner till batplatsen skulle
dras 6ver XY och XX. For det fall det skulle visa sig att mark, dar vagen blivit
forlagd, skulle utnyttjas som tomtmark i framtiden skulle vattendomstolen, nar
fragan blev aktuell, pa anmalan av part prova en eventuell dndrad strackning av
vagen. | domen fastslogs ocksa att lagvattenbatplatsen skulle anordnas i huvudsaklig
overensstaimmelse med ett av sékanden ingivet forslag avfattat pa ritning nr 13499.
Enligt ritningen skulle batplatsen paféras cirka 20 cm grovt grus. Aven en sjobod
med en golvyta om cirka 75 m?skulle uppféras samt torkstallningar for nat.

Batplatsen, vagen och sjoboden skulle i framtiden underhallas av sokanden.

Tillstndet till vattenverksamhet tillhdr idag Angermanélvens vattenreglerings-

foretag (vattenregleringsforetaget) och fastigheten XY &gs av CW, JW och VW.

YRKANDEN

VW, JW och CW (harefter W's eller kdrandena) har yrkat att
vattenregleringsforetaget ska forpliktas att dra om végen till batplatsen nu
framdragen Over XY. De har vidare yrkat att mark- och miljodomstolen, vid
aventyr av vite, ska forplikta vattenregleringsforetaget att uppfylla sin
underhallsplikt av batplatsen i enlighet med ritning 13499 och vattendomstolens
deldom den 5 april 1955 genom att;
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A. aterstalla upplaggningsplatsen for batar framfor sjoboden for att
mojliggora att batar kan laggas upp vid hogvatten utan att blockera
vagen framfor sjoboden,

B. tillse att det finns torkstallningar for nat pa plats vid batplatsen, och

som talan slutligen bestamts

C. underhalla batplatsen med naturgrus som i forsta hand ska ha
dimensionen 6 - 20 mm enligt SGF:s system for jordarternas indelning
och bendmning, i andra hand 6,3 - 20 mm i enlighet med svenska och
europeiska standarden fér bendmning och indelning av jord SS-EN
ISO 14688-1 (2002), eller i tredje hand 20 - 63 mm enligt SGF och
den svenska och europeiska standarden fér bendmning och indelning
av jord SS-EN I1SO 14688-1 (2002).

W's har slutligen yrkat att vattenregleringsforetaget ska ersétta deras

rattegangskostnader med 7 500 kr.

Vattenregleringsforetaget har bestritt karomalet och for egen del yrkat, som
installningen slutligen bestamts, att W's talan savitt avser fragorna om
kornstorlek, aterstallning av batupplaggningsplatsen samt torkstallningar ska
avvisas. Nar det galler fragan om végens placering finns det enligt
vattenregleringsforetagets mening inte processforutsattningar for W's att fa saken
prévad. Som vattenregleringsforetagets installning far forstas ska W's talan aven i

den delen avvisas.
For det fall yrkandet om torkstéllningar inte ska avvisas medges det (B). W's
yrkande om ersattning for rattegangskostnader bestrids men det yrkade beloppet

vitsordas som skaligt i och for sig.

VW, JW och CW har bestritt yrkandet om avvisning.
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BEVISNING

W's har till stod for sin talan aberopat:

Mellanbygdens Vattendomstols deldom av den 5 april 1955 med bifogad
ritning 13499, till styrkande av att vattenregleringsfoéretaget inte har en
oaterkallelig eller ovillkorlig rétt att nyttja vagen dver XY, att mark- och
miljodomstolen ska prova fragan, att vattenregleringsforetaget ar
underhallskyldigt for batplatsen i enlighet med ritningen samt att
vattenregleringsforetaget ska lagga ut ’grovt grus” pa batplatsen (bilaga 1
och 2 till ab 1).

Fotografier till styrkande av hur batplatsen ser ut idag, att
vattenregleringsforetaget inte foljer underhallskyldigheten enligt domen fran
1955 samt till styrkande av marken dér vagen ar forlagd utgor tomtplats
(bilaga 3 till ab 1, ab 11,14 och 19).

Utdrag fran Ekstromsskalan och SGFs system for jordarternas indelning och
benamning, en sammanstallning fran Wikipedia och utdrag ur 1SO, allt till
styrkande av vilken fraktion som menas med ”grovt grus” (bilaga 4-6 till ab
1).

Utdrag fran Skatteverket och taxeringsuppgifter, till styrkande av vad som ar
tomtmark och att marken dér vagen &r forlagd utgor tomtmark (ab 12).

Grus och makadam, till styrkande av vad som &r vad (ab 13).

Mejl fran F B, till styrkande av vad som ar grus (ab 16).

Skiss, till styrkande att batplatsen inte underhalls enligt domen (ab 17).

Brev fran vattenregleringsforetaget (ab 18).

Vattenregleringsforetaget har till stod for sitt bestridande aberopat:

En faktura fran Reaxcer, till styrkande av att grus lagts pa batplatsen, vilken
dimension materialet haft samt hur det benamnts.

E-post till och fran LW daterade den 5 juli 2016 respektive den

12 juli 20186, till styrkande av att W's forsokt fa ersattning for vagen och

att de inte har nagra konkreta byggplaner.
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GRUNDER M.M.

W's

Fragan om réattegangshinder

De har inte yrkat att vattenregleringsforetagets tillstand ska aterkallas.

Att inte samtliga sakagare i 1955 ars dom vackt talan mot vattenregleringsforetaget
tillsammans utgor inte hinder for ratten att préva yrkandena i malet varken
betraffande batplatsen eller vagen. Yrkandet om vagen ror dessutom endast parterna
i malet. Betraffande batplatsen finns enligt deras mening inget tolkningsutrymme
for vilka atgarder som ska vidtas. Om en annan sakégare skulle vacka talan mot
vattenregleringsforetaget kan utgangen saledes inte bli en annan. Vidare har
lansstyrelsen inte ratt att tolka domar fran vattendomstolen utan det ska géras av
mark- och miljodomstol som forsta instans. Darmed foreligger inte nagot hinder for

prévning.

Végen

Enligt vattendomstolens dom fran den 5 april 1955 ska domstolen, pa parts begéran,
uppta fragan om andrad strackning av vagen om det skulle visa sig att marken dar
végen blivit forlagd kommer att nyttjas som tomtmark. Marken dér vagen &r forlagd
utgor idag tomtplats. Fran att i begynnelsen ha varit en gangvég har den nu blivit en
bilvég, gardsplan, bilparkering, upplag for ved och inte minst en lekplats for deras
barn, grannfastighetens barn och deras kamrater. Det ar direkt olampligt att vagen ar
forlagd dar den &r. VVéagen trafikeras dessutom fram till kl. 01 pa natten da bilarna
som kor forbi stor grannens hundar som borjar skalla, som i sin tur stor hotellets
gaster och grannar. Att en del av de som kor pa vagen besoker den flytbrygga for
cirka 10 batar som grannen uppfort spelar ingen roll for vattenregleringsforetagets
ansvar da batagarna sannolikt har ratt till batplats enligt 1955 ars dom och saledes

ocksa rétt till vag ner till batplatsen.

Av information fran Skatteverkets hemsida framgar att tomtmark pa en lant-
bruksenhet & mark som upptas av bostadsbyggnad och tillhérande komplement-hus
som garage, forrad eller annan mindre byggnad. Av fastighetstaxeringslagen

(1979:1152) framgar att tomtmark ar mark som upptas av bl.a. tradgard,
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parkeringsplats, upplagsplats, gardsplan, kommunikationsutrymme m.m. som ligger
i anslutning till exempelvis smahus. Av taxeringsuppgifter for aktuell fastighet
framgar att den bestar av tomtmark, bostadsbyggnad, skogsimpediment och 6vrig
mark. Att notera ar dessutom att grannfastighetens hundgard ligger cirka tva meter
fran aktuell vag. Eftersom marken dar véagen ligger utgor tomtmark har de ratt att fa
fragan om en alternativ strackning av vagen provad. Att de dessutom planerar
byggnation pa fastigheten utgor ytterligare ett skal. Mojligheten att fa bygglov
innan fragan om végen har avgjorts ar obefintlig. En alternativ strackning for vagen

kan vara 6ver XX.

Batplatsen

I vattendomstolens dom fastslogs att vattenregleringsforetaget ar skyldigt att
anordna en lagvattenbatplats utanfor fastigheten XX i huvudsaklig
overrensstammelse med ritning 13499. Batplatsen ar idag i stort sett oanvandbar pa
grund av vattenregleringsforetagets bristande underhall. Flera personer har till foljd
av det flyttat sina batar. Batplatsen bestod innan vattenregleringsforetaget nyligen
paforde krossad sten av for stor dimension (makadam), endast av stora stenar med
en fraktion om 50-400 mm som bdrjade vid sjéboden och fortsatte 30 - 50 meter ner
till vattnet. Det gick inte dra upp batar pa de stora stenarna utan att forstora batarna
och det gar inte heller nu, till foljd av de vassa kanterna pa makadamen, dra upp
batar utan att de repas. Det gick i vart fall inte heller tidigare att anvanda sig av
fyrhjuling eller battrailer for att dra upp batarna da hjulen direkt spann fast i de stora
stenarna. Situationen &r oacceptabel. Enligt ritning 13499, som &r en del av domen,
ska batplatsen belidggas med ca 20 cm “grovt grus”. Vid domens tillkomst fanns en
tydlig definition pa ”grovt grus” enligt Ekstromskalan — 6-20 mm — som ska ldggas
till grund for bedémningen. For det fall domstolen inte anser att den skalan ska
laggas till grund for beddmningen gors i andra och tredje hand andra skalor
gillande. Det ér kdrandenas uppfattning att bendmningen “grovt grus” i den aktuella

ritningen stipulerar naturgrus.

Enligt domen och ritning 13499 ska en upplaggningsplats for batar finnas framfor
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sjoboden. I nuldget saknas uppskattningsvis 2 - 4 meter av upplaggningsplatsen.
Vid hégvatten kan man darfor inte lagga upp batarna framfor sjobodarna utan att
stanga av vagen framfor dessa. Det ingar i svarandens underhallskyldighet enligt

domen att atgarda detta. Det saknas dessutom torkstallningar vilket ska finnas.

Vattenregleringsforetaget

Fragan om réattegangshinder

Det foreligger hinder for ratten att préva karandenas talan savitt avser fragorna om
kornstorlek pa batplatsen, aterstallning av upplaggningsplatsen samt torkstallningar.
Av 24 kap. 1 8 miljobalken framgar att en lagakraftvunnen dom eller ett beslut i ett
ansokningsmal som meddelats med stod av 21 kap. 1 § forsta stycket miljobalken
eller lagen (1998:812) med sérskilda bestammelser om vattenverksamhet géller mot
alla savitt avser fragor som prévats i domen eller beslutet. Av aktuell dom framgar
att platsen ska anordnas 1 huvudsaklig 6verensstimmelse med ritning”. Det
foreligger saledes ett rattskraftigt avgorande som bara undantagsvis kan éndras.
Enligt 24 kap. 7 § forsta meningen miljobalken far en ansokan om aterkallelse av
tillstand och forbud mot fortsatt verksamhet enligt 3 § samma kap. samt
omprévning av tillstand enligt 5 § samma kap. goras hos mark- och miljédomstolen
av Naturvardsverket, Kammarkollegiet och behdrig lansstyrelse. Ska fragan provas
av nagon annan an domstol eller kommun far den enligt 7 § samma kap. tas upp
utan nagon sarskild framstallning. Nagon ratt enligt miljobalken for enskilda
sakagare att pakalla angivna atgarder finns inte. Dessa &r i stéllet hanvisade till att
fasta behoriga myndigheters uppmarksamhet pa fall som bor foranleda en sadan
prévning. Tillstand som inte foljs ska i forsta hand hanteras av tillsynsmyndigheten
genom foreldgganden om réttelse och i andra hand viten m.m. Tillsynsmyndigheten
ar i detta fall Lansstyrelsen i Jdmtlands l1&n och det ar dit W's ska vanda sig for det
fall de upplever att villkor inte foljs. Mark- och miljodomstolen ar saledes

forhindrad att som forsta instans ta stallning till ovan angivna tillsynsfragor.

Vidare styr nuvarande villkor i 1955 ars dom utformningen pa batplatsen som ska
betjana ett 30-tal fastighetsdgare. Dessa fastighetsagare har sékert olika

uppfattningar om de fragor som kéarandena tar upp i sin talan. En blivande dom i
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aktuellt mal far endast rattskraft mellan parterna i malet. Eftersom
vattenregleringsforetaget inte kan verkstélla 30 olika fraktioner av grus, om de
andra sakagarna skulle vacka talan mot regleringsforetaget, finns en tvingande
processgemenskap for samtliga sakagare. Det verkar oklart vilka som &r
rattighetshavare i batplatsen och karandena har inte fullmakt att foretrada dem.
Aven dessa omstandigheter foranleder att mark- och miljédomstolen bér avvisa
W's talan.

Vagen

Av vattendomstolens dom framgar bl.a. foljande: Skulle det visa sig, att mark, dar
vagen blivit forlagd, sedermera kommer att utnyttjas sasom tomtmark, kommer
vattendomstolen, nar fragan blir aktuell, att pa anméalan av part upptaga fragan om andrad
strackning av végen fér ny prévning. Vattendomstolen vill anmarka att den av sokanden

foreslagna strackningen av vagen under nu radande forhallanden ar den lampligaste.

| nulaget utnyttjas vagomradet inte som tomtmark. Karandena har inte andrat
markanvandningen vad avser vagen pa fastigheten. Tvartom sa har fastighetens
ovriga karaktar gatt fran permanentboende till fritidsboende med minskat behov av
omradet samt &n mindre storningsmoment av vagen. Vagomradet anvands pa
samma satt nu som nar vagen etablerades. Vidare ifragasatts de byggplaner W's
uppger sig ha da de sa sent som i juli 2016 forsokte, trots tidigare kompensation i
domen, aterigen fa ekonomisk ersattning for vagen. Det foreligger inte nagot
bygglov eller forhandsbesked for nagon byggnation. Vattenregleringsforetaget gor
darfor i forsta hand géllande att kdrandena i nuléget inte har de processuella
forutsattningarna for att fa fragan om andring av vagen prévad. Det &r inte
tillrackligt att de har planer for att bygga utan det kravs att marken tagits i ansprak
for byggnation eller att bindande tillstand har lamnats.

Om domstolen gor en annan beddémning, gor vattenregleringsforetaget i andra hand
gallande att det &r en lamplighetsfraga var vagen ska placeras. For detta maste
domstolen veta vilken byggnad som ska uppforas samt var byggnationen ska ske.
Det rader strandskydd for storre delen av det aktuella skiftet vilket forsvarar
mojligheten att kunna fa uppfora byggnader dverhuvudtaget. Det ar enligt
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vattenregleringsforetagets mening uppenbart att vdgens nuvarande strackning ar den
mest andamalsenliga for att tillgodose rattighetsinnehavarnas tilltrade till batplatsen.
Dessutom torde trafiken som batplatsen orsakar vara ytterst begransad. Att
fastighetsagaren till XX har uppfort en flytbrygga med cirka 10 batplatser, vilket

ocksa orsakar trafik, ligger utanfor vattenregleringsforetagets kontroll.

Det kan konstateras att vagen funnits pa fastigheten sa lange W's gt densamma.
Végen har alltsa alltid varit en given forutsattning att forhalla sig till for W's. Det
faktum att fastigheten numera anvands for fritidsandamal medfor att storningarna

maste anses vara godtagbara.

Vattenregleringsforetaget har undersokt mojligheten att flytta vagen till XX men

en omdragning pa det satt W's foreslagit ar inte majlig.

Batplatsen

Tillstandshavaren alades i domen dels att anordna en lagvattenbatplats och uppfora
en sjobod och torkstallningar, dels att underhalla anlaggningarna for all framtid.
Vattenregleringsforetaget kan dock varken av domen eller ritningen utlésa att det
skulle finnas en skyldighet for bolaget att uppratthalla en upplaggningsplats for

batar framfor sjoboden av sadan storlek och placering som W's anfort.

Vattenregleringsforetaget har under aren pafort grus och sten pa batplatsen i lamplig
omfattning for att den ska vara andamalsenlig och talig. Det &r hela tiden en
avvagning mellan att vélja ett finare material eller ett grovre da ett finare material
riskerar att forsvinna vid forsta basta storm. Vad som exakt menas med grovt grus
pa ritningen fran 1952 ar svart att idag, drygt 60 ar senare, veta. Det finns varken i
domen eller pa ritningen hanvisning till nagon sarskild skala eller valdefinierad typ
av material. Beskrivningen 20 cm grovt grus forefaller vara en mer skdnsméssig
beskrivning &n en bindande teknisk specifikation. Eftersom det i domen ocksa anges
att platsen ska anordnas i “huvudsaklig 6verensstimmelse med ritning” méste
vattenregleringsforetaget ges ett visst utrymme att anordna platsen pa sadant satt

man finner lampligt och mest andamalsenligt.
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Det kan namnas att det i oktober 2016 lades ut 100 m® grus/sten i storleken 16-32
mm pa den del av batplatsen som inte lag under vatten. Efter detta kunde man vanda
med en personbil pa platsen. Resterande del av batplatsen kommer att atgardas vid
lagvatten 2017. Vad vidare galler torkstallningar har detta aldrig tidigare
efterfragats. Vattenregleringsforetaget medger dock att uppfora sadana i samrad

med rattighetsinnehavarna, om yrkandet inte avvisas.

Slutligen kan konstateras att eventuella sjosattningssvarigheter inte villkorslost ska

drabba vattenregleringsforetaget da sakagarna redan har ersatts for detta.

W's, som har fatt del av vattenregleringsforetagets yttrande, har genmalt bl.a. att
det ar riktigt att de har férsokt na en 6verenskommelse om vagen med
vattenregleringsforetaget genom en begéran om ekonomisk kompensation, men att
detta nekats. De har vidare anfort att det aligger vattenregleringsforetaget att hitta
en lamplig plats for védgen och férhandla sig fram till en I16sning med berérda

markagare, inom rimlig tid.

DOMSKAL

Kan mark- och miljédomstolen préva fragan om vagen?

Vattendomstolen har i sin dom hanvisat till att domstolen, nar fragan blir aktuell, pa
anmalan av part kan préva en eventuell andrad strackning av vagen. Mark- och

miljodomstolen har darmed mojlighet att préva malet i den delen.

Kan mark- och miljodomstolen forelagga vattenregleringsféretaget vid vite?

| 4 kap. 1 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar star att i mal dar mark-
och miljodomstolen &r forsta instans tillampas vad som ar foreskrivet om tvistemal i
allman domstol, om inte annat foreskrivs i samma lag eller annan lag. | 26 kap.
miljobalken finns bestdammelser om tillsyn. Tillsynen, som ska ut6vas av bl.a.
lansstyrelsen, ska sdkerstalla syftet med balken och foreskrifter som har meddelats
med stod av balken. Tillsynsmyndigheten ska for &ndamalet pa eget initiativ eller
efter anmélan i nédvandig utstrackning kontrollera efterlevnaden av balken samt

foreskrifter, domar och andra beslut som har meddelats med stéd av balken samt
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vidta de atgarder som behovs for att astadkomma rattelse. Aven efterlevnaden av
domar fore miljobalkens tillkomst omfattas (jfr 5 8 lagen (1998:811) om inférande
av miljobalken). Av 26 kap. 9 § miljobalken framgar att tillsynsmyndigheten i det
enskilda fallet far besluta om de foreldgganden och forbud som behdvs for
andamalet. Tillsynsmyndigheten kan enligt 26 kap. 14 § miljobalken forena ett
forelaggande med vite. Vilka myndigheter som ska utova tillsynen framgar av 26
kap. 3 § miljobalken. Om en tillstandshavare inte féljer vad som har férordnats i en
dom é&r det alltsa tillsynsmyndigheten, i detta fall lansstyrelsen, som klagande ska

vanda sig till som forsta instans.

Enligt 21 kap. 3 §8 miljobalken kan en mark- och miljddomstol under vissa
forutsattningar prova en fraga som den egentligen ska prova som andra instans, t.ex.
om domstolen samtidigt ska handlagga en fraga som den har att prova som forsta
instans och fragorna har samband med varandra. Bestammelsen torde i forsta hand
ta sikte pa situationen att en verksamhet behdver flera tillstand och ska
tillstandsprovas i flera instanser samtidigt. En forutsattning for att forena mal ar att
fordelarna évervager nackdelarna med gemensam handlaggning. Vid bedémningen

ska parternas intressen beaktas (se prop. 1997/98:45 del Il s. 233).

Utover vad som framgar av miljobalken finns i rattegangsbalken bestammelser om
rattegangshinder. Som framgar ovan géller reglerna i rattegangsbalken subsidiart till
miljobalken. Av 10 kap. 17 § forsta stycket 1 rattegangsbalken framgar att ratten

inte &r behorig att prova en tvist som ska prévas av en annan myndighet.

Det kan konstateras att en allmén domstol har mojlighet att utsétta vite for
svaranden i civila mal trots att det saknas uttryckligt forfattningsstod i fragan (jfr
exempelvis NJA 1981 s. 1129). Fragan om féreldggande vid vite i aktuellt mal ska

dock i forsta hand provas av lansstyrelsen.

Med beaktande av ovan angivna bestammelser, och da det inte bedéms som
lampligt att domstolen hanterar fragan som forsta instans, ska W's talan savitt avser

forelaggande att vid vite vidta atgarder vid batplatsen avvisas.
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Vagen

Vattenregleringsforetaget har anfort att det inte finns forutsattningar for W's att fa
fragan om vagens strackning prévad i nulaget. W’s menar att fragan kan provas
eftersom marken numera utgér tomtmark och att végens placering darfor ska

andras.

Eftersom vattendomstolen i sin dom uttryckligen angett att fragan om &ndrad
strackning av vidgen kan tas upp pa nytt om marken “kommer att utnyttjas som
tomtmark”, har W 'senligt mark- och miljédomstolens bedémning rtt att fa fragan
provad. Det & W's som har bevisbdrdan for att védgen ska dras om och att det finns
en alternativ strackning som ar lampligare. Under malets handlaggning har en
alternativ strackning ocksa foreslagits av W's vilken undersokts av
vattenregleringsforetaget. W's har dock inte aberopat nagon bevisning till
styrkande av att den strackningen skulle vara lampligare. De har vidare anfort att
det inte &r deras sak att hitta en alternativ strackning. Av vad som framkommit i
malet anvinder W's sin fastighet endast for fritidsandamal. Aven om det idag
forekommer mer fordonstrafik pa vagen dan 1955 &r det inte visat att det finns
nagon lampligare placering av vagen. W's yrkande ska darfor ogillas.

Rattegangskostnader
Med hénsyn till utgangen i malet ska W's yrkande om erséttning for

ratte-gangskostnader lamnas utan bifall.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV427)

Overklagande senast den 6 juli 2017. Prévningstillstand kravs.

Pa mark- och miljodomstolens vagnar

Malin Olsson Almquist Karin Johnsson Ryd

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Malin Olsson Almquist, ordférande
och referent, och Karin Johnsson Ryd, tekniska radet Lars Edlund samt den

séarskilda ledamoten Krister Frykberg.





