SVEA HOVRATT DOM Mal nr

T‘E‘ Mark- och miljoéverdomstolen  2018-05-17 M 7746-17
-,- 060205 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Véxjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2016-06-30 i mal nr M 933-16,

se bilaga A

PARTER

Klagande

Miljondmnden i Hassleholms kommun

Stadshuset

281 80 Hassleholm

Motpart

Fitness 24Seven AB, 556635-4626
Stora Stdergatan 4

222 23 Lund

SAKEN
Utddmande av vite

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljddomstolens dom forpliktar Mark- och

miljodverdomstolen Fitness 24Seven AB att till staten betala 45 000 kr i vite.

Dok.Id 1409832

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljondmnden i Hasslenholms kommun har yrkat att vite om 125 000 kronor ska

doémas ut.

Fitness 24Seven AB har motsatt sig att mark- och miljodomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN

Namnden har till stod for sitt yrkande anfért i huvudsak foljande: Vitesbeloppet per
tillfalle &r beroende av hur manga personer som vistas i lokalen. Vitesbeloppet &r 5 000
kr per person ut6ver 18 personer och tillfalle. Det finns en risk for oldgenhet for
manniskors halsa om fler &n 18 personer vistas i lokalen. Risken 6kar med varje extra
person. Att satta vitesbeloppet till en hdg engangssumma skulle inte ge samma effekt
som ett I6pande vite nar det galler att uppmuntra bolaget att halla nere antalet
besokare, och det star inte heller i proportion till risken for manniskors halsa. Det ar

mojligt att doma ut I6pande vite med ett hogre belopp an som angetts i forelaggandet.

Bolaget har till stod for sin instélining anfort i huvudsak foljande: Vitesforeldggandets
belopp ar 5 000 kr och varje person utéver det tillatna antalet personer ska ses som en
Overtradelse. Vite for 25 overtradelser kan inte démas ut samtidigt. Om en Overtrédelse
ska anses vara det tillfalle da namnden gor tillsynsbesok ska vite om 5 000 kr anda
domas ut eftersom det endast var en person for mycket i lokalen vid det forsta
Overtradelsetillfallet. Tolkningen bor goras till bolagets fordel eftersom vitet ar ett

slags straff.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Inledningsvis konstaterar Mark- och miljoéverdomstolen att det vitesférelaggande som
riktats mot bolaget &r lagligen grundat, att det har fatt laga kraft och att det delgetts
bolaget. Det dr ocksa utrett att bolaget har 6vertratt foreldggandet pa det satt som
namnden redogjort for. Fragan ar om ett hogre vitesbelopp &n 5 000 kr, som mark- och
miljodomstolen beslutat och bolaget medgivit, kan démas ut.
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Enligt 4 § andra stycket lagen (1985:206) om viten kan det for vitesforeldgganden som
innefattar ett forbud eller ndgon liknande féreskrift bestammas att vitet ska betalas for
varje gang foreskriften 6vertrads. Om det i mal om utddmande av sadant vite
foreligger flera dvertradelser av foreskriften till samtidig bedomning far, enligt 9 §
andra stycket, inte pa en gang démas ut ett hdgre belopp &n som angetts i

foreldggandet.

| detta fall har bolaget forelagts att begransa antalet personer som samtidigt vistas i
motionshallen till 18. Forelaggandet &r forenat med ett 16pande vite pa 5 000 kr per
tillfalle och person Gver 18 personer som vistas i lokalen. Vad som avses med
begreppet “tillfdlle” preciseras visserligen inte ndrmare, men av sammanhanget
framstar det som uppenbart att det & en momentan bedémning som ska goras och att
uttrycket avser varije tidpunkt da antalet besokare dverstiger 18. | praktiken innebar det
att berdkningen av vitesheloppets storlek far baseras pa hur manga personer som
vistats i lokalen vid ett givet tillsynshesok. Vitesbeloppet kommer da att uppga till
produkten av 5 000 kr multiplicerat med antalet personer éver 18 personer som vid ett

s&dant besok finns i lokalen.

Med denna utgangspunkt kan det konstateras att namndens ansokan om utdémande av
vite i detta fall avser fem tillfallen da antalet personer i lokalen varit fler an 18. Varje
sadant tillfalle far anses motsvara en dvertradelse i den mening som avses i 9 § andra
stycket lagen om viten. Situationen &r alltsa sadan att det nu foreligger flera
Overtradelser till samtidig bedémning, vilket innebér att ett hogre vitesbelopp &n som
angetts i forelaggandet (dvs. 5 000 kr multiplicerat med antalet personer 6verstigande

18 stycken som vid nagot tillfalle funnits i lokalen) inte kan démas ut.

Vid tillsynsbesoket den 12 januari 2016 fanns det 27 personer i lokalen, dvs. nio fler
an som var tillatet. Det innebar att vitesbeloppet for den 6vertradelsen uppgar till

45 000 kr. Nagot hinder mot att, i en situation dar flera dvertradelser ar uppe till
samtidig bedomning, bestamma vitesbeloppet med utgangspunkt i den allvarligaste
overtradelsen kan inte anses foreligga. Mot denna bakgrund och da det inte finns skal
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for jamkning av vitet ska bolaget, med andring av mark- och miljddomstolens dom,
forpliktas att betala 45 000 kr i vite.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2018-06-07

| avgorandet har deltagit f.d. hovrattslagmannen Per-Anders Brogvist samt

hovrattsraden Ingrid Ahman, Johan Svensson och Ralf Jartelius, referent.

Foredragande har varit Emilia Sjodahl.



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 933-16
Mark- och miljddomstolen 2016-06-30

meddelad i
Vaxjo

SOKANDE
Miljondmnden i Hassleholms kommun
281 80 Hassleholm

MOTPART

Fitness 24Seven AB, 556635-4626
Stora Stédergatan 8 B

222 23 Lund

SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT
Mark- och miljddomstolen forpliktar Fitness 24Seven AB, orgnr. 556635-4626 att

betala vite om femtusen (5 000) kronor.

Dok.ld 357477

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 130 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Véxjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Miljondmnden i Hassleholms kommun (ndmnden) beslutade den 19 maj 2015, § 82,
Dnr 2014-000145 att forbjuda verksamhetsutdvaren Fitness 24Seven AB att bedriva
viss tranings- och gymverksamhet i lokalerna i Spinnaren 5, Ostergatan 7 i Hassle-

holm. Forbudet forenades med ett vite som inte &r foremal for prévning i detta mal.

| samma foreldggande beslutade n&mnden dven att forelagga verksamhetsutovaren
Fitness 24Seven AB att begrénsa antalet personer som samtidigt vistas i motions-
hallen till maximalt 18 personer. Begransningen galler fran och med tva veckor ef-

ter den dag som verksamhetsutdvaren har tagit del av beslutet.

Begransningen géller fram till dess att verksamhetsutévaren inkommer till miljo-
namnden med redovisning av forslag pa atgarder, som visar hur luftflodet ska bli
tillrackligt for den verksamhet som verksamhetsutvaren avser att bedriva och har

vidtagit atgarder efter att dessa har accepterats av miljonamnden.

Punkten forenas med I6pande vite pa 5 000 kronor per tillfalle och person dver

18 personer som vistas i lokalen.

YRKANDEN M.M.

Namnden har yrkat att Finess 24Seven AB ska forpliktas att betala vite pa totalt

125 000 kronor. Till stod for sitt yrkande har ndmnden anfort i huvudsak féljande.

N&mnden beslutade den 19 maj 2015 att forelagga Fitness 24Seven AB att begransa
antalet personer som samtidigt vistas i motionshallen till maximalt 18 personer.
Forelaggandet forenades med I6pande vite pa 5 000 kronor per tillfalle och person

Over 18 personer som vistas i lokalen.
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Vid tillsynsbesdk den 25 januari 2016 kl. 18.00 befann sig 21 personer i lokalen.
Vid tillsynsbesok den 21 januari 2016 ca. kl. 17.00 befann sig 23 personer i lokalen.
Vid tillsynsbesok den 19 januari 2016 kl. 18.00 befann sig 25 personer i lokalen.
Vid tillsynsbesdk den 12 januari 2016 kl. 18.00 befann sig 27 personer i lokalen.
Vid tillsynsbesdk den 10 november 2015 kl. 17.50 befann sig 19 personer i lokalen.

Vid dessa fem tillfallen har totalt 25 personer befunnit sig i lokalen utover tillatet
maximalt antal. D& beslutet den 19 maj 2015 forenas med I6pande vite om
5 000 kronor per tillfélle och person utdver 18 personer anséker ndmnden om ut-

démande av vite pa 125 000 kronor.

Finess 24Seven AB (bolaget) har delgetts n&mndens ansfkan om utdémande av

vite men har inte horts av.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen ska i ett mal om utdémande av vite prova om det
forelaggande som ligger till grund fér ansdkan ar lagligen grundat, om det har
delgetts adressaten, om det har vunnit laga kraft och om det har 6vertratts. Vite far
inte forelaggas om adressaten saknar faktisk eller rattslig mojlighet att folja
forelaggandet. Domstolen ska dessutom, under forutsattning att vite ska démas ut,
préva om andamalet med vitet forlorat sin betydelse, préva vitets storlek samt be-

akta om det finns skal att jamka det.

Vite far om det ar lampligt med héansyn till omstandigheterna, forelaggas som 16-
pande vite. Vitet bestams da till ett visst belopp for varje tidsperiod av viss langd
under vilken foreldggandet inte har foljts. Om vitesforeldggandet innefattar ett for-
bud eller nagon liknande foreskrift eller det annars &r lampligt, kan i stéllet be-
stdmmas att vitet skall betalas for varje gang foreskriften 6vertrads, 4 § lagen
(1985:206) om viten.
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| 9 § andra stycket samma lag stadgas féljande. Foreligger i mal om utdémande av
vite som avses i 4 § andra stycket flera 6vertradelser till samtidig bedémning, far ej
pa en gang utdémas hogre belopp dn som har angetts i forelaggandet. Nar ett beslut
i ett sadant mal har vunnit laga kraft, far vitet inte domas ut for sadana overtradelser

av foreskriften som gjorts innan malet vécktes.

Mark- och miljddomstolen gor foljande beddmning.

Forutsattningar for utddmande

N&mndens vitesforeldggande ar lagligen grundat, det har delgetts bolaget och det
har inte 6verklagats och har darmed vunnit laga kraft. Bolaget har forelagts att be-
gransa antalet personer som samtidigt vistas i motionshallen pa fastigheten Spinna-
ren 5 i Hassleholms kommun till maximalt 18 personer. Overtradelse av begrans-
ningen har forenats med vite om 5 000 kronor per tillfalle och person éver

18 personer som vistas i lokalen.

Savitt framkommit av handlingarna i malet har bolaget inte efterféljt forelaggandet.
Bolaget har inte heller invént mot ndmndens uppgifter om att forelaggandet har
overtratts. Namndens uppgifter ska saledes ligga till grund for mark- och miljodom-
stolens bedémning. Det har inte framkommit nagot som tyder pa att bolaget haft
svarighet att forhindra dvertradelse av forelaggandet. Det finns inte heller enligt
mark- och miljédomstolens bedomning nagot som pekar pa att vitet forlorat sin be-

tydelse. Forutsattningar for att déma ut vite foreligger darmed.

Flera dvertradelser till samtidig bedémning
I den ansdkan som nd&mnden gett in till mark- och miljodomstolen hanvisas till fem

Overtradelser mellan den 10 november 2015 och den 25 januari 2016.

Enligt forsta meningen i andra stycket av 9 § lag om viten far, om flera dvertradel-
ser foreligger till samtidig bedomning, ej pa en gang utdémas hogre belopp &n som
har angetts i forelaggandet. Detta innebér att, oavsett hur manga overtradelser som

kan konstateras i ett mal, hogst foreldaggandets belopp far domas ut, i detta fall hogst
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5 000 kronor. Om flera mal daremot skulle vara foremal for samtidigt avgdrande,
kan enligt Miljooverdomstolen ocksa flera viten démas ut (MOD 2008:8), (Lavin,
Rune, Viteslagstiftningen, En kommentar, andra upplagan s. 188). Foreldggandets
utformning innebdr i och for sig att ett vite ska utga med 5 000 kronor per person
och tillfélle, vilket i sig kan innebdra ett i vart fall i teorin odndligt hogt vitesbelopp

for ett overtradelsetillfalle beroende pa hur manga personer som vistas i lokalen.

Sammanfattande bedémning
Mark- och miljddomstolen instdmmer i ndmndens bedémning att foreldggandet

Overtréatts vid fem tillfallen.

Namnden har i sin ansokan till domstolen ansokt om utdémande av vite pa grund av
flera dvertradelser av det aktuella foreldggandet. Av forarbetena till lagen om viten
framgar bland annat att syftet med regleringen om utdomande av vite enligt 9 §
andra stycket har varit att forhindra att flera utdémda viten skulle komma att utgéra
ett sammanlagt mycket hogt belopp, (jfr Zeteo uppdaterad 2014-10-17, Lavin Rune,

Viteslagstiftningen, En kommentar, 9 8).

Med hansyn till innehallet i bestammelsen i 9 § andra stycket lag om viten forelig-
ger hinder att doma ut ett hdogre belopp &n 5 000 kr, trots att flera dvertradelser av
forelaggandet agt rum och trots att det vid vissa tillfallen 6vertratts med mer &n en

person. Skal for jamkning av vitesbeloppet foreligger inte.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV426)
Overklagande senast den 21 juli 2016.

Marie Gerrevall Mats Kall

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Marie Gerrevall, ordférande, och
tekniska radet Mats Kall. Féredragande har varit beredningsjuristen Nils Dahlstrom.
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ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR

- AVGORANDE | MAL OM VITEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljédom-
stolens avgorande ska gora detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller limnas till
domstolen. Overklagandet prévas av Mark-
och milj6éverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin avgo-
randets datum. Sista dagen f6r Gverklagande
finns angiven pa sista sidan i beslutet.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
kriavs att Mark- och milj6overdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gar att
bedéma riktigheten av det slut som mark- och
miljddomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det ar darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av 6verklagandet varfor klaganden an-
ser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. det avgbrande som Overklagas med angivande
av mark- och miljddomstolens namn, datum
for avgdrandet samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens av-
gorande som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet,

4. de omstindigheter som dberopas till stéd fér
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med vatje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med overklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvandas med er i hogre in-
stanser om nagon Gverklagar avgérandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljédomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av avgorandet.

www.domstol.se
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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