SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljéoverdomstolen  2018-04-18 M 8110-17
-!- 060103 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Véxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2017-08-22 i mal nr M 2021-17,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Lansstyrelsen i Skane lan

Motpart
Nikima VVS AB, 556629-7650

SAKEN
Forelaggande att ansoka om tillstand till vattenverksamhet avseende
vattenkrafts-produktion m.m. pa fastigheten XX i Angelholms kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med &ndring av mark- och miljddomstolens dom faststéller Mark- och miljodver-
domstolen Lansstyrelsen i Skane lans beslut den 13 april 2017, dnr 535-33334-2016,

med den dndringen att forelaggandet ges foljande lydelse:

- Nikima VVS AB forelaggs, i egenskap av fastighetségare och verksamhetsutovare

pa fastigheten XX, att upphora med vattenverksamhet med vattenavledning
for turbindrift senast den 18 april 2020.
- Forbudet géller inte om bolaget fore den 18 april 2020 har ansokt om tillstand till

hela vattenverksamheten, dvs. vattenavledning for turbindrift samt ddmning.

Dok.Id 1391566

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen i Skane lan har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen, med andring
av mark- och miljodomstolens dom, i forsta hand ska faststalla férelaggandet i dess
helhet. I andra hand har lansstyrelsen yrkat att bolaget ska forelaggas att, inom en
rimlig tid och vid dventyr av forbud, lamna in en ansokan om tillstand till damning och
avledning av vatten for turbindrift som &r av sadan kvalitet och innehall att den kan tas
upp till prévning och kungoras.

Nikima VVS AB (bolaget) har motsatt sig andring av mark- och miljédomstolens

dom.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen och bolaget har i allt vasentligt anfért detsamma som vid mark- och

miljodomstolen.

Bolaget har i Mark- och miljééverdomstolen gett in en akvatisk utredning avseende

Rossjoholmsan.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljédverdomstolen kan inledningsvis konstatera att utredningen ger stod
for att det pa den aktuella platsen bedrivs tillstandspliktig vattenverksamhet i form av
damning och vattenavledning for turbindrift och delar mark- och miljédomstolens
bedémning att bolaget inte visat att verksamheten har tillstdndsprévats. Provningen ska
darfor utga fran att det inte finns nagot tillstand till den vattenverksamhet som omfattas
av forelaggandet. Vid dessa forhallanden har lansstyrelsen haft fog att forbjuda
verksamheten om inte tillstand soks inom viss tid (se t.ex. Mark- och miljoéverdom-
stolens domar den 19 november 2014 i mal nr M 7192-14 och den 25 november 2014 i
mal nr M 6637-14).
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| forelaggandet anges som forutsattning for att forbudet inte ska intréda att den
tillstandsans6kan som ges in innehaller vad som stadgas i 22 kap. 1 § miljobalken.
Eftersom tillstandsansokans innehall kan bli foremal for tolkning anser Mark- och
miljodverdomstolen att foreldggandet i den delen &r oklart och darfor ska upphévas.
Av samma anledning ar det olampligt att hanvisa till att tillstindsansokan ska ha sadan

kvalitet och innehall att den kan tas upp till prévning och kungoras.

De tidsfrister som anges i forelaggandet bor andras i enlighet med vad som framgar av

domslutet.

Sammanfattningsvis ska saledes mark- och miljédomstolens dom andras och
lansstyrelsens forelaggande faststallas med de andringar som framgar av domslutet.

Mark- och miljodverdomstolen kan notera att lansstyrelsen i skalen till det aktuella
forelaggandet uttalat sig om dess installning till en framtida tillstindsansokan.
Domstolen kan dock konstatera att det &r tillstandsmyndigheten, dvs. mark- och
miljodomstol, som i detta fall har att forutsattningslost préva en eventuell framtida
tillstandsansokan avseende den aktuella verksamheten. Vid denna prévning ska
tillstandsmyndigheten véaga olika intressen mot varandra, daribland de synpunkter som
framforts av lansstyrelsen, och utifran en samlad bedémning avgora om tillstand kan

ges.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Claes-Goran Sundberg, tekniska radet

Dag Ygland samt hovrattsraden Li Brismo (referent) och UIf Wickstrom.

Foredragande har varit hovréttsfiskalen Kevin McCabe.



o VAXJIO TINGSRATT DOM Mal nr M 2021-17
Mark- och miljddomstolen 2017-08-22

meddelad i
Vaxjo

KLAGANDE
Nikima VVS AB

MOTPART
Lansstyrelsen i Skane lan

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsens i Skane lan beslut den 13 april 2017 i drende nr 535-33334-2016,

se bilaga 1

SAKEN
Foérbud mot vattenavledning for turbindrift

DOMSLUT
Med bifall till 6verklagandet upphéver mark- och miljddomstolen lansstyrelsens

beslut.

Dok.ld 404238

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Vaxjoé E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lansstyrelsen i Skane lan (harefter lansstyrelsen) beslutade den 13 april 2017 om
forbud for Nikima VVS AB (harefter bolaget). Bolaget ska enligt forbudet senast
den 12 april 2019 upphdra med vattenverksamhet i form av vattenavledning for
turbindrift pa fastigheten XX i Angelholms kommun.

| samma beslut anges att forbudet inte galler om bolaget har ansokt om tillstand till
hela vattenverksamheten, dvs. vattenavledning for turbindrift samt damning, fore
den 12 april 2019. Det anges ocksa att ansokan ska innehalla vad som stadgas i
22 kap. 1 § miljobalken.

YRKANDEN M.M.
Bolaget har 6verklagat lansstyrelsens beslut och, som det far forstas, yrkat att mark-

och miljddomstolen ska upphdva beslutet.

Till stod for sin talan har bolaget i huvudsak anfort foljande.

Bolaget har nyligen kopt fastigheten och investerat mycket pengar for att tillskapa
ett miljoboende pa den. For det fall vattenkraftproduktionen upphor, sa gar bolaget
miste om den viktigaste delen av investeringen. Det bor ges mojlighet att vidta
forbattrande atgarder betraffande vattenverksamheten pa fastigheten. Det foreligger
redan goda forutsattningar for nuvarande vattenverksamhet och forutsattningarna

kan bli &nnu battre genom att t.ex. odla fisk och forbattra anlaggningen.

Lansstyrelsen har motsatt sig bifall till dverklagandet och anfort bl.a. foljande.

Det aktuella vattenkraftverket ar inte tillstandsprovat enligt miljobalken. Det ar
dessutom inte visat att nagot rattskraftigt tillstand enligt aldre lagstiftning meddelats
for verksamheten. Avsaknaden av tillstdnd innebar att det inte sakerstalls att
vattenverksamheten drivs med den nédvandiga hansyn som krdavs enligt
miljobalken, och nyttan av vattenverksamheten star inte i proportion till den skada

som verksamheten ger upphov till pa allmanna intressen.
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Det ar av storsta vikt att bade kraftverk och vandringshinder i Rdssjoholmsan
atgardas for att god ekologisk status ska uppnas i an. Detsamma géller for att
miljomalet levande sjoar och vattendrag ska uppnas. Vattenverksamhet med
avledning  for  vattenkraftproduktion och  damningsverksamhet — maste

tillstandsprovas enligt miljobalken. | annat fall ska verksamheten upphéra.

DOMSKAL
Tillampliga bestammelser m.m. framgar av det 6verklagade beslutet.

Mark- och miljodomstolen bedémer att avledningen av vatten fran Rossjoholmsan

for turbindrift utgor tillstandpliktig vattenverksamhet.

En verksamhetsutévare som bedriver verksamhet som kraver tillstand enligt
miljobalken eller enligt foreskrifter som har meddelats med stéd av miljobalken har
att visa att giltigt tillstand finns for verksamheten. Ett tillstand enligt tidigare
lagstiftning kan alltjagmt vara géllande, men &ven i detta fall &r det

verksamhetsutGvaren som har att visa att sa ar fallet.

Det har inte gjorts gallande att vattenverksamheten har tillstdndsprévats och
foljaktligen inte heller dberopats omstandigheter till stod for att tillstand enligt
miljobalken eller ndgon av de tidigare géllande vattenlagarna finns for
verksamheten. Domstolen har darmed i sin prévning att utgd fran att det inte finns

nagot tillstand for vattenverksamheten.

Léansstyrelsen &r tillsynsmyndighet for vattenverksamhet och har en skyldighet att
sékerstalla syftet med miljobalken och de foreskrifter som har meddelats med stod
av balken. En tillsynsmyndighet far i det enskilda fallet besluta om de
forelagganden och forbud som behévs for att miljobalken samt foreskrifter, domar
och andra beslut som har meddelats med stdd av balken ska foljas. Mer ingripande

atgarder an vad som behdvs i det enskilda fallet far emellertid inte tillgripas.
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Bolaget bedriver tillstandspliktig vattenverksamhet utan tillstdnd och lansstyrelsen
har av den orsaken haft fog for ett ingripande (se dven t.ex. MOD 2016:7). Av det
overklagade beslutet framgar forutsattningarna for en tillstandsprévning och att
forbudet inte galler om bolaget har ansokt om tillstand till hela vattenverksamheten
fore forbudet borjar galla. Lansstyrelsen har i malet framhallit att vattenverksamhet
for vattenkraftproduktion och damningsverksamhet maste tillstandsprovas samt att
det ar av storsta vikt att bade kraftverk och vandringshinder i Rdssjoholmsan

atgardas.

Med hansyn till att avsikten med lansstyrelsens beslut om forbud &r att fa till stand
en tillstandsprovning av vattenverksamheten far ett forbud mot fortsatt drift av
verksamheten anses vara for ingripande (se t.ex. MOD:s dom den 19 april 2012 i
mal nr M 2378-11). Forbudet far ocksa anses vara for ingripande med hansyn till
vad som har framkommit om verksamhetens omfattning och riskerna for skada pa
allménna intressen. Vid beddémningen har domstolen lagt sarskild vikt vid att
lansstyrelsen genom platsbestk har konstaterat att passerbarheten vid dammet ar
tamligen god och att naturfaran bedomts vara relativt opaverkad. Mark- och
miljodomstolen upphéaver darfor lansstyrelsens beslut. Domstolen erinrar dock om
att det ankommer pa lansstyrelsen att pa nytt ta stallning till behovet av ingripande

med stod av miljobalken.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427).
Overklagande senast den 12 september 2017.

Jesper Blomberg Mats Kall

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Jesper Blomberg, ordférande,
och tekniska radet Mats Kall. Féredragande har varit beredningsjuristen
Danijel Randau.





