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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Samhallsbyggnadsnamnden i Kalix kommun har yrkat att Mark- och miljoover-
domstolen, med &ndring av mark- och miljddomstolens dom, ska faststélla n&mndens

beslut.

TR har bestritt &ndring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Namnden har anfort bl.a. foljande: Av utredningen framgar att tomtplatsens vastra
grans skér bastuns Ostra fasad och att bastun till storsta delen &r placerad utanfor

tomtplatsavgransningen. Genom bastuns placering utokas tomtplatsen.

Namnden har gett in ytterligare utredning i form av kartor och foton.

TR har anfort bl.a. féljande: Historiken kring bebyggelsen pa hans fastighet visar pa
oskaligheten i namndens beslut. Nar han byggde ett nytt fritidshus valde han i samrad
med byggnadsinspektoren att placera det langre fran stranden an det tidigare
fritidshuset p.g.a. radande markforhallanden. | hela den del av Kalix skargard som
Hallskar tillhor finns dessutom strandnéra stugor och kompletterings-byggnader &nnu
narmare stranden. Eftersom de kartor/ritningar som Iag till grund for den aktuella
bygglovsansokan endast var skissartade forvantade han sig, pa samma satt som skett
vid alla tidigare atgarder, att den narmare placeringen av bastun skulle bestammas i
samrad med ansvarig tjansteman/byggnadsinspektor. Nar han framforde 6nskemal om
sadant samrad fick han dock svaret att det inte behévdes. Det har nu gatt 14 ar sedan
bastun uppfdérdes. Tva ar efter att bastun uppfordes besokte tjansteman platsen i
samband med ett muddringsarende utan att nagra synpunkter pa bastuns placering
framfordes. Eftersom bastun inte har placerats utanfor nagon definitiv
tomtplatsavgransning och manga liknande byggnationer har tillatits pa holmen och

narliggande holmar maste det finnas utrymme for dispens.
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MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Av utredningen framgar att bastubyggnaden har placerats i huvudsak utanfor beslutad
tomtplatsavgrénsning och darmed inte i enlighet med beviljad strandskyddsdispens.
N&mnden har darfor haft fog for sitt beslut att foreldgga TR att ta bort
bastubyggnaden. Med andring av mark- och miljédomstolens dom ska ndmndens

beslut faststallas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
overklagas.

| avgorandet har deltagit f.d. hovrattslagmannen Per-Anders Brogvist, hovrattsradet
Roger Wikstrom, tekniska radet Karina Liljeroos och hovrattsradet Li Brismo, referent.

Foredragande har varit Helen Agah.
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Mark- och miljddomstolen 2017-08-18
meddelad i
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KLAGANDE
TR
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Samhallsbyggnadsnamnden i Kalix kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Beslut av Lansstyrelsen i Norrbottens lan den 24 oktober 2016 i drende
nr 505-10971-2016, se bilaga 1

SAKEN
Forelaggande om réattelse angaende bastubyggnad pa fastigheten XX

DOMSLUT

Med &ndring av L&nsstyrelsens i Norrbottens l1&n beslut den 24 oktober 2016 i
arende nr 505-10971-2016, upphédver mark- och miljodomstolen
Samhallsbyggnadsnamndens i Kalix kommun beslut den 26 maj 2016, dnr
0775/2015-BVT.
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BAKGRUND

TR ansokte i februari 2003 om bygglov for uppforande av bastu pa fastigheten
XX i Kalix kommun. Bastuns tankta placering angavs pa en situationsplan, se

bilaga 2.

Samhéllsbyggnadsndmnden i Kalix kommun (namnden) beviljade i beslut den 18
mars 2003 strandskyddsdispens och bygglov for bastun. | samband med ndmndens

beslut gjordes en tomtplatsavgransning, se bilaga 3.

Langt senare, i samband med handlaggning av ett annat arende, kom kommunen att
uppmarksamma bastuns placering. Kommunen gjorde darvid bedémningen att

bastun inte hade placerats i enlighet med beviljat bygglov och strandskyddsdispens.

N&mnden forelade med stéd av 26 kap. 9 § miljobalken TR i beslut den 26 maj
2016 att vidta rattelse genom att ta bort bastubyggnaden pa fastigheten. Som skal
for beslutet anforde ndmnden i huvudsak foljande. Enligt situationsplan i det
beviljade bygglovet skulle bastun uppféras inom 20 meter fran huvudbyggnaden.
Bastun har uppforts inom strandskyddat omrade, mer &n 30 meter fran huvudbygg-
naden. Bastubyggnaden utékar hemfridszonen sa att allemansratten inskranks och
den har placerats pa annan plats &n det beviljade bygglovet, utanfor tomplats-
avgransning och inte i omedelbar narhet till fritidshuset. Markomradet har tagits i
ansprak utan dispens och i strid med strandskyddsbestammelserna. Det saknas
sérskilda skél enligt 7 kap. 18 ¢ § miljébalken att bevilja strandskyddsdispens i
efterhand for bastubyggnadens pa dess nuvarande plats. Férelaggande om att ta
bort bastubyggnaden meddelas eftersom det inte finns mojlighet att bevilja dispens
enligt 7 kap. 18 b § miljébalken.

TR O&verklagade ndmndens beslut av den 26 maj 2016 till La&nsstyrelsen i
Norrbottens lan (lansstyrelsen), som den 24 oktober 2016 avslog dverklagandet, se

bilaga 1.

TR har 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.
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YRKANDEN M.M.
TR har yrkat, som det far forstas, att mark- och miljodomstolen upphéaver
namndens beslut av den 26 maj 2016 samt beviljar strandskyddsdispens for

bastubyggnaden.

Namnden har motsatt sig dndring av sitt beslut.

TR har till stod for sitt éverklagande anfort i huvudsak féljande. Det borde finnas
skal till beviljande av dispens i det har enskilda fallet dels med hansyn till den
historik som beskrivits i kompletterande handlingar och vad som gallt for dvriga
bebyggda tomter pa samma holme, dels med anledning av den marginella
begransningen av hemfridszon/allemansratt som det hér rér sig om. | lansstyrelsens
beslut anfors att foreldggandet inte kan anses alltfor ingripande, dvs. det finns
ocksa i detta en medvetenhet om och bedémning av verkliga férhallanden.
Dessutom, allman tillganglighet till omradet har skapats just genom de samlade

insatser som tidigare gjorts och nu ater genomforts pa fastigheten.

N&mnden har anfort att vad TR har framfort i sitt 6verklagande foranleder ingen

annan bedémning &n den som ndmnden gjorde i sitt beslut den 26 maj 2016.

DOMSKAL

Vad mark- och miljodomstolen kan préva i malet ar fragan om namnden har haft
fog for sitt beslut den 26 maj 2016 att foreldgga TR att ta bort bastubyggnaden
fran fastigheten XX. Domstolen kan daremot inte inom ramen for det har malet
besluta om strandskyddsdispens.

Enligt namnden har bastubyggnaden uppforts inom strandskyddat omrade utan
dispens fran strandskyddet. Strandskyddsdispens och bygglov for uppférande av en
bastubyggnad pa den aktuella fastigheten beviljades genom ett beslut i mars 2003,
men enligt ndmnden har bastun uppforts utanfor den tomtplatsavgransning som da

gjordes.



4

UMEA TINGSRATT DOM M 2613-16
Mark- och miljddomstolen 2017-08-18

Mark- och miljddomstolen konstaterar inledningsvis att ndmndens beslut om
strandskyddsdispens och bygglov meddelat i mars 2003 inte innehaller nagra
mattangivelser. Tolkning av beslutet far istallet ske utifran bilagan till beslutet, dar

tomtplatsavgrénsningen har ritats ut (bilaga 3 till denna dom).

Tomtplatsavgransningen bestar av en grov skiss, och vid en jamférelse med 6vrigt
tillgangligt kartunderlag i underinstansernas akter framstar det fér mark- och
miljodomstolen som att bastun majligen ar placerad precis pa kanten av
tomtplatsavgransningen, men inte utanfor avgransningen. Enligt domstolens

beddémning kan bastuns placering heller inte anses ha utokat hemfridszonen.

Eftersom det inte star klart att bastubyggnaden har uppforts utanfor tomplats-
avgransningen och da bastuns placering heller inte kan anses ha medfort en
utokning av hemfridszonen, finner mark- och miljddomstolen att bastubyggnaden
inte kan anses ha uppforts i strid med 7 kap. 15 8 miljobalken (tidigare 16 8 i
samma kapitel). Beslutet om strandskyddsdispens som meddelades den 18 mars
2003 géller for den uppforda bastubyggnaden. Enligt domstolen har n&mnden dar-
med inte haft fog for sitt beslut att foreldgga TR att ta bort bastu-byggnaden pa
fastigheten. Namndens beslut ska darfor upphéavas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 4 (DV 427)

Overklagande senast den 8 september 2017.

Kristina Johnsson Asa Larsson

| domstolens avgorande har Kristina Johnsson och tekniska radet Asa Larsson
deltagit.





