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B Mark- och miljooverdomstolen  2018-01-22 Mal nr M 8894-16
-!- ‘JEL 060207 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovréttsraden Henrik Lov, Lars Borg och Johan Svensson, referent, samt tekniska
radet Dag Ygland.

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Hovrittsradet Johan Svensson

PARTER

Klagande
1. Kammarkollegiet

2. Lansstyrelsen i Varmlands lédn

3. Alvriddarnas Samorganisation, 802442-7737
Motparter

1.PH

2. Aseby Elverk HB, 916455-9800
samma adress som 1

SAKEN

Ansokan om lagligforklaring och tillsténd till vattenverksamhet avseende Asebyfors
kvarn och kraftstation samt Kvarndammen, Sdgdammen och Tjdrnsdammen 1
Asebyilven i Arjings kommun; nu friga om &terforvisning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vinersborgs tingsritts, mark- och miljdédomstolen, dom 2016-09-19 i mal nr
M 4090-14

Dok.Id 1394513

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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Efter foredragning fattar Mark- och miljodverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2018 -02-22)

Slut

Mark- och miljooverdomstolen undanrdjer mark- och miljodomstolens dom och
aterforvisar mélet till mark- och miljodomstolen for fortsatt handlédggning. Det
ankommer pa mark- och miljoédomstolen att i samband med provningen av mélet prova

frigan om rittegangskostnader i Mark- och miljodverdomstolen.

Skl

Linsstyrelsen i Virmlands ldn, Kammarkollegiet och Alvriddarnas Samorganisation
har yrkat att Mark- och miljé6verdomstolen ska avvisa eller avslad ansokan om
lagligforklaring av Asebyfors kraftverk och kvarn samt Kvarndammen, Ségdammen

och Tjarnsdammen, inklusive rétten att ddimma vattenytan vid respektive damm.

Alvriddarna har i andra hand yrkat att malet ska terforvisas for fornyad handliggning.

Lénsstyrelsen har vidare yrkat att Mark- och miljddverdomstolen inhdmtar ett

forhandsbesked fran EU-domstolen.

Lénsstyrelsen och Kammarkollegiet har darutdver yrkat fullt bifall till myndigheternas
yrkande om erséttning for riattegdngskostnader i mark- och miljdédomstolen och

ersittning for rittegdngskostnader i Mark- och miljodverdomstolen.

PH och Aseby Elverk HB har motsatt sig indring av mark- och miljddomstolens dom.
De har vidare motsatt sig att forhandsbesked inhdmtas fran EU-domstolen samt
bestritt myndigheternas yrkanden om erséttning for rattegangskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen.

Bakgrunden till mélet ar att PH 1 ansokan till mark- och miljodomstolen har yrkat dels
lagligforklaring av Asebyfors kvarn och kraftstation samt dammanléiggningarna vid

Kvarndammen, Sdgdammen och Tjarnsdammen, dels



SVEA HOVRATT PROTOKOLL M 8894-16
Mark- och miljédverdomstolen 2018-01-22

tillstdnd till att ddmma och reglera vattenytan vid anliggningarna och avleda vatten

till kvarnen. PH och Aseby Elverk HB har vidare vid mark- och miljddomstolen

gemensamt yrkat tillstdnd att for elproduktion ddimma och reglera vattenytan i

Kvarndammen och avleda vatten till vattenkraftverket.

Mark- och miljoédomstolen har i domen avslagit yrkandena om tillstand till avledning
av vatten till kraftverket och kvarnen samt vidare till reglering av vattenytan i
Kvarndammen, Sdgdammen och Tjarnsdammen. Domstolens avslag grundas dels pa
att urminnes hivd inte anses foreligga och att det darfor inte finns ndgot som kan
jamstéllas med tillstand, dels pa att verksamheten inte uppfyller kraven i miljobalken
genom att verksamhetens fordelar inte 6vervéger kostnaderna och skadorna. Denna del

av domen har inte dverklagats.

Mark- och miljddomstolen har dven forklarat att dammanlidggningarna och
anldggningarna vid vattenkraftverket och kvarnen ar av laga beskaffenhet samt
forklarat att PH har rétt att ddmma vattenytan vid respektive damm. Som skl for
stillningstagandet har mark- och miljodomstolen anfort att det mot bakgrund av
anldggningarnas alder, och att verksamheten inte tidigare har ifragasatts, bor den
vattenrittsliga rddigheten till det framrinnande vattnet samt den civilréttsliga rétten att
ddmma inte ifrgasittas. Domstolen har dessutom anfort att om skl finns har
tillsynsmyndigheten att foreldgga om att en viss niva ska hallas. Denna del av domen
har som ovan redovisats dverklagats av Kammarkollegiet, ldnsstyrelsen och

Alvraddarna.

Enligt 17 § lagen (1998:811) om inférande av miljobalken kan en lagligforklaring
endast avse sjidlva anldggningen och inte den verksamhet som bedrivs genom
anldggningen. Av fast vattenrittslig praxis foljer vidare att om tillstdnd till ddmning

ges maste det bestimmas inom vilka nivier som ddmning fér ske.

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att det ar oklart om mark- och
miljddomstolens dom innebér en lagligforklaring av verksamheten vid dammarna, dvs.
ratten till ddmning eller om den innebér att domstolen gett ett begriansat tillstand eller

ansett att ndgot som kan jamstéllas med tillstdnd finns till ddmning utan att ange vilka
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nivaer som géller for ddmningen. Vidare ter det sig motsdgelsefullt att mark- och
miljodomstolen 1 ett led ger s6kanden rétt att ddmma vattenytan vid respektive
damm” medan ansdkan om “att reglera vattenytan” vid dammarna avslas i ett senare
led. Aven om dimningen som avses i de senare leden utgdr det som legalt definieras
som “vattenreglering” handlar det hdr gemensamt om &tgérder 1 ett vattenomrade som
syftar till att fordndra vattnets djup och ldge, helt enkelt det som 1 dagligt tal kallas
dédmning. Dessutom kan tilldggas att domstolen inte har tagit stdllning till om
miljokonsekvensbeskrivningen kan godkinnas och inte heller faststéllt slutlig

provningsavgift.

Med hénsyn till vad som anforts far mark och miljodomstolens dom i den del som
avser lagligforklaring och rétten att ddmma vattenytan vid respektive damm anses bade
oklar och ofullstindig. Det framgér ddrmed inte hur mark- och miljddomstolen domt i
malet. Darmed finns skil att med stod av bestimmelserna om domvilla (se 50 kap. 26
§ och 59 kap. 1 § forsta stycket 3 rattegdngsbalken) i vart fall undanrdja denna del av

domen.

Ett undanrdjande kan emellertid d4ven avse andra delar av domen &dn som overklagats
och det ar hovritten som ska bestimma 1 vilken omfattning som tingsréittens dom ska
undanr6jas. Om felet dven inverkar pa en annan del av domen én den som 6verklagats,
ska hovritten med hinsyn till omstdndigheterna prova, om denna del ska undanrdjas.
Av betydelse 1 detta hdnseende dr om de olika delarna av malet stér i sddant
forhallande till varandra att deldom kan meddelas. I sadant fall torde endast den
overklagade delen av domen kunna undanrdjas (se Fitger m.fl., Réttegdngsbalken

[5 december 2017, Zeteo], kommentaren till 50 kap. 26 §).

Av praxis framgar numera att om utnyttjandet av anldggningen for vattenverksamhet
aven kraver en tillstindsprovning enligt miljobalken méste fragan om lagligforklaring

och tillstand provas samtidigt (jfr MOD 2017:19).

Det kan darmed konstateras att mark- och miljdédomstolen vid den kommande
provningen inte kan gora en sjadlvstiandig och fran tillstandsfrigan fristdende

beddmning av om lagligforklaring ska ske. Aven om 6verklagandena inte avsett mark-
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och miljodomstolens avslag pa ansokan om tillstand till vattenreglering och avledning
av vatten ska dirmed dven dessa delar av domen undanrdjas. Aven stillningstagandet
avseende rattegangskostnader ska som en foljd hirav undanr6jas. Sammanfattningsvis
ska séledes mark- och miljodomstolen dom i dess helhet undanrdjas och malet i dess

helhet aterforvisas for fortsatt handldggning.

Kammarkollegiet och ldnsstyrelsens har yrkat erséttning for rittegangskostnader i
Mark- och miljooverdomstolen. Enligt 18 kap. 15 § tredje stycket rittegangsbalken ska

dessa provas av mark- och miljddomstolen i samband med att malet aterupptas.

Vid denna utgang saknas anledning att ta stéllning till l&nsstyrelsens yrkande om

inhdmtande av forhandsbesked frén EU-domstolen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga A
Overklagande senast 2018-03-22

Johan Svensson

Protokollet uppvisat/
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljéoverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hoégsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om siadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/



