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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2018-12-13 P 1771-18
Rotel 060101 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vixjo tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2018-01-26 i mal nr P 4548-17,
se bilaga A

PARTER

Klagande
1. MB-H

2.0OH

Motparter
1. Byggnadsnimnden i Hogands kommun

2.BA

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad av skdrmtak over uteplats pa fastigheten A 1 Hoganés
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljooverdomstolen avslér yrkandet om syn.

2. Med andring av mark- och miljddomstolens dom upphiver Mark- och
miljodverdomstolen Byggnadsndmnden 1 Hogands kommuns beslut den 8 juni
2017, dnr BYGG.2017.34, § 108, att ge bygglov for skdrmtak over uteplats pa

fastigheten A 1 Hogands kommun och avslar ansokan om bygglov.

Dok.Id 1435255

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

MB-H och OH har yrkat att Mark- och miljé6verdomstolen ska upphidva naimndens
beslut att ge bygglov for den sokta atgirden.

Byggnadsnimnden i Hoganis kommun och BA har motsatt sig &ndring av mark-
och miljodomstolens dom. BA har vidare yrkat att Mark- och miljodverdomstolen

ska hélla syn pé platsen.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

MB-H och OH har till stdd for sin talan anfort 1 huvudsak foljande: Skdrmtaket har
uppforts i tomtgréns trots att de inte har godként atgirden. Taket sitter endast tio cm
frén tomtgrinsen och avskirmar helt deras utsikt. Det medfor en betydande oldgenhet
for dem. Trots att de aktuella radhusen har funnits pé platsen sedan 1988 anger
detaljplanen att marken ska anvédndas for smaindustridandamal. Det kan dock inte

innebdra att de ska behdva tila storre oldgenheter dn andra.

Niamnden har hédnvisat till vad den anfort 1 sitt bygglovsbeslut.

BA har anfort i huvudsak foljande: Det dr i mélet fraga om en bit helt transparent
plast, jamforbar med en glasskiva, som sitter ovanfor och vid sidan av MB-Hs och
OHs fonster. Ett transparent skarmtak av denna typ, utformning och storlek placerat
over befintlig uteplats och till stor del under befintlig balkong kan inte vara till men

for grannarna.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Utredningen 1 mélet utgor tillrackligt underlag for att avgora mélet. Mark- och

miljodverdomstolen avslar darfor BAs yrkande om syn.

Néamnden gav i sitt beslut bygglov for tillbyggnad av radhus med skdrmtak pé

fastigheten A i Hogands kommun. Fastigheten omfattas av en
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detaljplan som anger att marken ska anvindas for smaindustridindamal. Det aktuella

radhuset, liksom omkringliggande hus, gavs byggnadslov 1985 med dispens fran
géllande plan.

En forutséttning for bygglov dr att det byggnadsverk som atgdrden avser dverens-
stimmer med detaljplanen (se 9 kap. 30 § forsta stycket 1 a plan- och bygglagen
[2010:900], PBL). Om detta krav pa planenligt utgdngslage inte ar uppfyllt, kan
bygglov dndé ges under vissa omstdndigheter. Har en avvikelse godtagits vid en
bygglovsprovning enligt PBL eller dldre bestimmelser kan bygglov ges (se punkten

1 b 1 den angivna bestimmelsen ovan). Detta giller dock endast avvikelser som har
godtagits i samband med bygglovsprovningar enligt PBL eller den éldre plan- och
bygglagen (1987:10), APBL, som tridde i kraft 1987. Hiinvisningen omfattar alltsa
inte den lagstiftning som gillde fore APBL (se Mark- och miljoéverdomstolens
avgorande 2018-05-16 1 mal nr P 8127-17). Byggnadsndmnden fér i ett beslut om
bygglov bl.a. forklara att en nybyggnadsatgiard som har utforts i strid med en stadsplan
med stdd av bestimmelser som ir #ldre in APBL ska anses vara en sidan avvikelse
som avses 19 kap. 30 § PBL. En sadan forklaring far dock endast géras om det &r fraga
om en liten avvikelse (tidigare en mindre avvikelse) fran planen som ar férenlig med
planens syfte (se punkt 13 i1 dvergangsbestammelserna till PBL med hénvisning till 17

kap. 18 a § APBL).

Fastigheten A har bebyggts for ett annat andamal 4n det som anges i detaljplanen.
Avvikelsen kan inte bedomas som liten eller férenlig med planens syfte och det &r
saledes inte mojligt att géra en sadan forklaring som det redogjorts for ovan. Eftersom
byggnadsverket som atgéarden avser, dvs. radhusbyggnaden, inte uppfyller kravet pa
planenligt utgangsldge, och da avvikelsen inte kan bedémas som liten, ska ansdkan om
bygglov avslés. Det saknas dirmed anledning att ta stdllning till om skdrmtaket medfor
en betydande oldgenhet for MB-H och OH. Mark- och miljddomstolens dom ska alltsa
dndras pé sé sitt att nimndens beslut att ge bygglov ska upphévas och

bygglovsansokan ska avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Ingrid Ahman, referent,

tekniska radet Mats Kager och tf. hovrittsassessorn Kristina Dreijer.

Foredragande har varit Lena Lidmark.
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4:5 meddelad i
Véxj6

PARTER

Klagande
1. MB-H

2. OH

Motparter
1. BA

2. Byggnadsnamnden i Hoganas kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Skane lans beslut den 21 september 2017 i arende nr 403-19692-17,
se bilaga 1

SAKEN
Bygglov for tillbyggnad av skarmtak Gver uteplats pa fastigheten A i Hoganas
kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 428314

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-253 46 mandag — fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

BA ansokte om bygglov for uppforande av ett skarmtak pa fastigheten A.
Byggnadsnamnden i Hoganas kommun biféll genom beslut den 8 juni 2017 (§ 108)
hennes ansokan och beviljade det sokta bygglovet. OH och MB-H, boende pa
fastigheten B, 6verklagade beslutet till Lansstyrelsen i Skane lan (lansstyrelsen)
som genom det nu 6verklagade beslutet avslog dverklagandet. Den ndrmare
bakgrunden liksom skalen for beslutet framgar av bilaga 1.

YRKANDEN M.M.

OH och MB-H yrkar, som det far forstas, att ansékan om bygglov ska avslas och
anfor i huvudsak foljande. Skarmtaket pa grannens fastighet innebar en kvalificerad
oldagenhet och ar till men for dem. Istallet for att ta hansyn till dagens
bostadsbestand hanvisar man till 30 ar gamla planbestammelser. De har varje dag
suttit och kunnat se ut genom sitt fonster. Det &r en hogst rimlig livskvali-tet for de
flesta, oavsett utsikt. Nu ser de istéllet in i ett stort skdrmtak som hindrar allt

ljusinslapp och ar uppsatt tio cm fran tomtgransen.

Det ar fullkomligt orimligt att man totalt bortser fran méjligheten att tolka plan-
bestammelserna pa ett satt som ar mer rimligt och realistiskt for dagens boende.
Omstéandigheterna i de rattsfall till vilka lansstyrelsen hénvisat var annorlunda, var-
for rattsfallen inte ar tillampliga i malet. Det &r inte fraga om fristaende sidobygg-
nader som hindrar en sjoutsikt. Att se rakt in i ett skdrmtak ar mer &n en kvalificerad
oldgenhet, oavsett omradets karaktar, forhallandena pa orten och innehallet i till-

lamplig detaljplan.
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DOMSKAL
Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.

Mark- och miljodomstolen gor foljande bedomning.

Sasom lansstyrelsen angett ska fragan om betydande olagenhet enligt 2 kap. 9 §
plan- och bygglagen (2010:900), PBL, bedomas utifran samtliga omstandigheter i
det enskilda fallet, bl.a. omradets karaktar, forhallandena pa orten och innehallet i
tillamplig detaljplan. Innehallet i tillamplig detaljplan har betydelse da olagenheter
som prévats och tillatits inom ramen for detaljplanen inte ska omprévas med stod
av 2 kap. 9 § PBL vid en senare bygglovsansokan (se RA 1991 ref. 46).

| forevarande fall anger detaljplanen att fastigheten ligger inom mark for sma-
industriandamal. Bostéader far dock anordnas i den utstrackning som kravs for till-
syn och bevakning av anlaggning i omradet. Trots detaljplanens begransning med-
gavs dispens 1985 och bygglov beviljades for bostader. Saledes har olagenheter av i
malet aktuellt slag inte provats genom detaljplanen. Enligt mark- och miljodomsto-
lens mening ska darfor kravet for vilka oldagenheter som kan talas séttas nagot lagre
an vad som annars varit fallet (jfr Mark- och miljoéverdomstolens domar den 4 juni
2013 i mal nr P 10223-12 respektive den 13 juni 2013 i mal nr P 11281-12).

Bade BAs och klagandenas fastigheter utgor delar av en radhuslanga med fasad
endast at Oster och vaster. Fastigheterna ar parallella och skarmtaket sticker enligt
bygglovsritningen ut 2,85 m fran fasaden. Mark- och miljédomstolen kan férvisso
konstatera att skarmtaket innebar viss forlorad utsikt och visst minskat ljusinslapp
for OH och MB-H. Enligt mark- och miljédom-stolens mening kan det dock inte,
aven med beaktande av vad som redovisats ovan, anses utgora en betydande
oldgenhet i den mening som avses i 2 kap. 9 8§ PBL. Saledes goér mark- och
miljodomstolen ingen annan bedémning &n den lansstyrelsen gjort. Overklagandet

ska darfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 16 februari 2018.

Cecilia Giese Hagberg Kent Svensson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Cecilia Giese Hagberg, ordférande,
och tekniska radet Kent Svensson. Féredragande har varit beredningsjuristen Robert

Bjersander.





