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7. EL

8. NK

9. MS

10. AS

11. IW

12. SW

13. Habo Naturskyddsférening

14. Naturskyddsfoéreningen Uppsala lan

SAKEN
Detaljplan for Kvarter XX, Logistik Balsta, i Habo kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljddomstolens dom faststéller Mark- och miljodver-
domstolen Kommunfullméktiges i Habo kommun beslut den 14 december 2015, §
94, dnr 2015/00183, att anta detaljplan for Kvarter XX, Logistik Balsta.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Habo kommun har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen, med andring av mark-
och miljodomstolens dom, ska faststalla kommunens beslut att anta detaljplanen.

PA, PS, MG, CL, HB, NK, IW och SW har motsatt sig andring av mark- och

miljédomstolens dom.

Habo Naturskyddsférening har motsatt sig andring av mark- och miljédomstolens

dom.

Naturskyddsforeningen Uppsala lan har varken medgett eller motsatt sig andring av

mark- och miljodomstolens dom samt avstatt fran att yttra sig ytterligare.

EL, HL, MS och AS har fatt tillfalle att yttra sig i men inte horts av.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

H&bo kommun har anfért i huvudsak nedanstdende.

Buller fran industriverksamhet, spar- och vagtrafik

Bullerutredningarna som har tagits fram i planarendet &r tillrdckliga och kan ses som
ett “worst case”-scenario. De utgar fran en logistikverksamhet med hantering av mat-
varor och ett behov av kyl- och frysanldggningar. Utredningarna tar hansyn till

storningar fran dels den kommande industriverksamheten, dels spar- och vagtrafik.

Utredningarna visar att planen uppfyller 2013 ars gallande riktlinjer for buller samt
senare riktlinjer. Ett bostadshus utsétts for maximalt tillaten bullerniva. Atgarder
foreslas dock for detta och ett antal andra bostader. Nagon anledning att utféra en
kumulativ sammanstélining av bullerstérningar har inte bedémts nddvandig, det saknas

dessutom accepterade metoder for addering av buller fran olika kallor. Eftersom bullret
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inte vantas overstiga riktvardena saknas behov av att reglera en hogsta niva for dessa
eller att i Ovrigt reglera den kommande verksamheten i detaljplanen i syfte att undvika
storningar. Det foreligger saledes inte skal att upphava beslutet att anta detaljplanen pa

denna grund.

Planens paverkan pa arten storre vattensalamander

Sedan miljokonsekvensbeskrivningen har reviderats tillgodoses kraven pa utredning
avseende genomforandets paverkan pa arten storre vattensalamander. Lansstyrelsen
har beslutat att planen kan genomfdras utan dispens enligt 4 § artskyddsforordningen,
under forutsattning att vissa skydds- och kompensationsatgarder utfors. Darmed fore-

ligger det inte heller pa denna grund skél att upphéva beslutet att anta detaljplanen.

PA, PS, MG, CL och HB har anfort detsamma som vid mark- och miljédomstolen,
med i huvudsak foljande tillagg: Bullerutredningarna utgar fran att de boende stors
mer av ljudet fran Malarbanan &n fran industrisparet, vilket bestrids. Vidare &r
berakningarna utforda fore det uppméarksammades att omradet inhyste
vattensalamander, atgardsforslagen tar darfor inte hansyn till dessa och ar darmed

obsoleta.

Till stod for deras talan har PA, PS, MG, CL och HB, bland annat, gett in och

aberopat tva matningar av buller fran den passerande trafiken vid Nyhagen dar de bor.

NK och Habo Naturskyddsférening har fort sin talan i enlighet med vad som

framgar av underinstansernas avgoranden.

IW och SW har anfort detsamma som vid mark- och miljédomstolen, med i
huvudsak foljande tillagg: De ifragasatter hur buller kan beréknas utan att vetskap om
vilken typ av verksamhet som kommer att bedrivas. Den nyetablerade verksamheten
kommer dock sannolikt att generera trafik nattetid, vilket inneb&r en oldgenhet for
manniskors halsa med hansyn till det korta avstandet mellan bostadshus och
industrisparen. Uppmatt buller fran trafiken vid Nyhagen &r mer ratt-visande &n

kommunens bullerutredning. Bullerutredningen tar inte hansyn till
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paverkan pa djurlivet och det saknas evidens for att foreslagna kompensationsatgarder

far avsedd effekt.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Prévningens omfattning

Den myndighet som prévar ett Overklagande av ett beslut att anta en detaljplan ska
enligt 13 kap. 17 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, endast prova om det dver-
klagade beslutet strider mot nagon rattsregel pa det satt som klaganden har angett eller
som annars framgar av omstandigheterna. Bestammelsen asyftar partsstallningen i
forsta instans, varfor Mark- och miljééverdomstolens prévningsram inte ar begrénsad

till de invéndningar mot detaljplanen som kommunen bemétt i sitt Overklagande.

Enligt 1 kap. 2 § PBL &r det en kommunal angeldgenhet att planldgga anvandningen av
mark och vatten. Bestammelsen ger kommunen mdjlighet att inom forhallandevis vida
ramar avgora hur marken inom den egna kommunen ska disponeras. Det foljer av

13 kap. 17 § PBL att den materiella prévningen ar begransad; i praktiken stannar
prévningen i manga fall vid en bedomning av om beslutet att anta en detaljplan ligger
inom ramen for det handlingsutrymme som de materiella reglerna ger kommunen

(se MOD 2013:47 och 2014:12).

Inom ramen for sin tillsyn enligt 11 kap. PBL samt under samrads- och gransknings-
forfarandena enligt 5 kap. 14 och 22 §8 PBL ér det i forsta hand lansstyrelsen som
bevakar vissa statliga intressen, bland annat om viss bebyggelse kan antas bli olamplig
med hansyn till manniskors hélsa eller sakerhet. Det saknas darfor i manga fall skal for
overprévande myndigheter att franga lansstyrelsens bedémning i dessa avseenden (se
MOD 2014:12).

Genom detaljplanlaggning prévas om mark- och vattenomraden kan anvandas for ett
visst andamal med hansyn till beskaffenhet, lage och behov (2 kap. 2 § PBL). Enligt

4 kap. PBL ska kommunen bestdmma anvandningen och utformningen av allmanna
platser som kommunen &r huvudman for och bestdmma anvéndningen av kvartersmark

och vattenomraden. Harutéver far kommunen genom planbestammelser ange olika
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former av begransningar for kommande bygglovprévning for att uppfylla den
lamplighetsbedémning av markanvéndningen som ska ske vid planldggning. Om det i
detaljplanen saknas bestdmmelser som begransar byggratten ska en prévning av
tillatligheten av en atgard ske mot de generella bestammelser som finns i 2 och 8 kap.
PBL (jfr Mark- och miljééverdomstolens domar i P 9601-14 och P 6092-15). Att
bestdamma omfattningen och detaljeringsgraden av detaljplanens bestammelser &r i
forsta hand en kommunal angelagenhet. Det ska dock vara méjligt att ta i ansprak
omradet for avsett andamal utifran planbestammelserna och de generella

bestammelserna i PBL.

Den nu aktuella detaljplanen har angett hur den allménna platsen ska anvéndas och
utformas liksom hur kvartersmarken ska anvandas. For kvartersmarken anges att denna
ska anvandas for industri och lager. For kvartersmarken finns hartill bestammelser om
utnyttjandegrad, begransningar av markens bebyggande, markens anordnande samt
placering, utformning och utférande av byggnader. Underlaget till detaljplanen har
utgatt fran en specifik verksamhet som var aktuell nar detaljplanen uppréattades. |
detaljplanen prévas dock inte denna verksamhet utan enbart om marken kan vara

lamplig for angivet andamal med de begransningar som planen och PBL anger.

Att anvisa mark for industriverksamhet utgér en kommunal angeldgenhet. Mark- och
miljodverdomstolen har darfor att préva om Habo kommun har handlat inom sitt
handlingsutrymme genom att anta detaljplanen for Kvarter XX, Logistik Balsta. Vid
denna prévning har Mark- och miljééverdomstolen huvudsakligen att ta stéllning till
om den anvisade markanvéndningen &ar lamplig med hansyn till allménna och enskilda

intressen.

Ar planomradet lampligt for det anvisade andamalet?

Habo kommun har sedan 1996 pekat ut marken inom planomradet som omrade for
industriverksamhet i dversiktsplaner och planprogram. | den fordjupade 6versikts-
planen for Balsta tatort som antogs 2010 redovisas dven den nya vagforbindelsen
mellan Bjornangsvagen och Viby Ang. Syftet med detaljplanen &r att omvandla skogs-
och angsmark till ett verksamhetsomrade i enlighet med kommunens 6versiktliga

planering. Detaljplanen &r saledes forenlig med versiktsplanen.
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Markens lamplighet med hansyn till bullerstérningar

Vid detaljplanering ska bebyggelse och byggnadsverk enligt 2 kap. 5 8 PBL
lokaliseras till mark som &r lampad for andamalet med hansyn till, bland annat,
mojligheterna att forebygga bullerstorningar. | detta arende har framforts invandningar
utifran dels allménna, dels enskilda intressen om att det foreligger skal att upphéava
detaljplanen med hansyn till det verksamhetsbuller och trafikbuller som ett genom-
forande skulle ge upphov till. I dessa delar gor Mark- och miljédverdomstolen nedan-

staende bedémning.

Detaljplanens tillatlighet med hansyn till halsoeffekter pa grund av verksamhetsbuller
och trafikbuller utgér ett sadant allméant intresse som i forsta hand ankommer pa lans-
styrelsen att bevaka. Lansstyrelsen har inte funnit anledning att éverpréva kommunens
beslut att anta detaljplanen och har saledes beddomt att planen inte befaras bli olamplig
med hansyn till de boendes och 6vrigas hédlsa. Mark- och miljoéverdomstolen ska
préva om de klagande genom detaljplanen kommer att drabbas av en betydande

oldagenhet vad galler, bland annat, buller.

Som framgatt ovan reglerar inte detaljplanen vilken typ av verksamhet som kan
komma att lokaliseras till omradet. Det ar inte mojligt att i samband med detaljplan-
laggningen forutse vilka olika miljostérningar som kan uppkomma av den verksamhet
som planen medger. En detaljplan kan darfor inte reglera alla de miljostérningar som
en viss verksamhet kan medféra. Omfattningen av eventuella stérningar kan klargoras
forst i samband med en bygglovprévning nér det ar kant vilken verksamhet som ska
bedrivas. Det finns da majligheter att med stod av PBL stalla utformningskrav pa verk-
samheten sa att denna inte medfor en betydande oléagenhet for omgivningen. Om verk-
samheten ar miljostérande kan ytterligare villkor komma att stéllas pa verksamheten
med stod av miljobalken. Till skillnad fran mark- och miljédomstolen anser Mark- och
miljooverdomstolen darfor att det inte &r nddvandigt att i detaljplanen ange
begransningar for buller fran verksamheten. Majligheter finns att bedriva en verk-

samhet som detaljplanen medger.
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En industriell verksamhet eller lager innebér typiskt sett en dkad trafik av i manga fall
tunga transporter som alstrar buller. | samband med prévningen av en detaljplan maste
darfor sakerstallas att transporterna kan ske pa ett satt som inte innebar betydande
olagenhet for omgivningen. Av miljokonsekvensbeskrivningen framgar att de rikt-
varden for buller som géllde nar planen antogs kan innehallas om atgarder vidtas pa
vissa fastigheter. Efter antagandet av planen har gransvardena hojts fran den 1 juli
2017, se forordningen (2015:216) om trafikbuller vid bostadsbyggnader. Mark- och
miljodverdomstolen anser att det ar visat att planen kan genomforas utan att rikt-
vardena for buller 6verskrids vid ndgon av motparternas bostader. Av dessa
anledningar bedémer Mark- och miljoéverdomstolen att det inte heller foreligger skal
att upphéva planen pa grund av att bullerstérningarna skulle utgéra en betydande
olagenhet for nagon av motparterna.

Markens lamplighet med hansyn till fridlysta djur- och véxtarter

HB saknar inventering av fridlysta vaxter sasom mattlummer och nattviol. | den
naturvardesinventering som kommunen Iatit utféra har inte aterfunnits vaxtarter som
atnjuter skydd enligt artskyddsforordningen (2007:845). Mark- och miljoover-

domstolen finner darfor inte skal att upphava planen pa denna grund.

Lansstyrelsen har beslutat att det for planens genomfoérande inte kréavs dispens fran 4 §
artskyddsforordningen med hénsyn till arten storre vattensalamander, vilken fore-
kommer i planomradets narhet, om vissa skydds- och kompensationsatgarder vidtas.
Mark- och miljodverdomstolen instdimmer i mark- och miljddomstolens bedémning att
planen kan genomforas utan skada pa arten storre vattensalamander. Det har heller inte
framkommit nagon omstandighet som talar emot att skydds- och kompensations-
atgarderna kan genomforas. Det foreligger darmed inte heller skal att upphéava planen

pa denna grund.

Ovriga invandningar
Mark- och miljéoverdomstolen delar mark- och miljddomstolens beddmning avseende
kommunens handl&ggning av plandrendet och att utredningen visar godtagbara forut-

sdttningar for att hantera dagvatten fran omradet. Aven vad avser 6vriga invandningar
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mot beslutet att anta detaljplanen bedémer Mark- och miljééverdomstolen att det inte

foreligger skal att upphava detaljplanen pa dessa grunder.

Sammanfattning

Enligt Mark- och miljééverdomstolen visar utredningen att marken kan anvéndas for
det avsedda andamalet utan skada for de boendes halsa och sakerhet avseende
exponering for buller och att planen kan genomforas utan att ge upphov till buller-
storningar som skulle innebéra en betydande olagenhet for nagon av motparterna.
Mark- och miljodverdomstolen anser darfor att detaljplanen ar forenlig med 2 kap. 5 8§
PBL. Enligt Mark- och miljééverdomstolen framgar det vidare att planen kan genom-
foras utan skada pa fridlysta djur- eller véxtarter. Inte heller i dvrigt finns det skal att
upphava detaljplanen. Kommunfullméktiges i Habo kommun beslut att anta detalj-

planen ska darfor faststallas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréattslagmannen Per-Anders Brogvist, hovratts-
radet Hans Nyman (referent), tekniska radet Carl-Gustaf Hagander och hovrattsradet
UIf Wickstrom.

Foredragande har varit hovréttsfiskalen Kevin McCabe.
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MOTPART
Habo kommun,

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Uppsala lans beslut 2016-04-04 i arende nr 403-32-16, se bilaga 1

SAKEN
Detaljplan for Kvarter XX Logistik Balsta, del av YY i Habo kommun

DOMSLUT

1. Mark- och miljédomstolen avslar yrkandet om syn.
2. Med andring av lansstyrelsens beslut upphaver mark- och miljddomstolen
Kommunfullmaktige i Habo kommuns beslut den 14 december 2015, § 94, att

anta detaljplan for kvarter XX Logistik Balsta, Balsta, Habo kommun.
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YRKANDEN M.M.

PA, HB, MG, CL och PS har yrkat i forsta hand att mark- och miljédomstolen
ska, med dndring av lansstyrelsens beslut, upphava Kommunfullméaktige i Habo
kommuns beslut den 14 december 2015, 8§ 94, att anta detaljplan for Kvarter XX,
Logistik Balsta, Balsta, Habo kommun. De har yrkat i andra hand att mark- och
miljo-domstolen ska, med andring av lansstyrelsens beslut, upphéva beslutet att
anta detaljplanen och aterforvisa malet till kommunen for ny handlaggning
avseende vissa narmare redovisade forandringar av detaljplanen angaende
vagstrackning. De har aven yrkat att domstolen ska halla syn i omradet och da

gora en bullermatning.
Habo Naturskyddsférening, NK, EL, HL, Naturskyddsféreningen Uppsala

lan, PS, MS, AS, IW och SW har yrkat, som det far forstas, att mark- och

miljodomstolen ska upphdava kommunens beslut att anta detaljplanen.

Habo kommun har inte haft ndgot att tillagga, utan hanvisat till de svar som getts i

granskningsutlatandet for detaljplanen.

UTVECKLING AV TALAN

Klagandenas talan i lansstyrelsen aterges i bilaga 1.

Habo Naturskyddsférening, Naturskyddsforeningen Uppsala 1an, MS och AS

har till stod for sin talan anfort samma omstandigheter som i lansstyrelsen.

Ovriga klagande har till stod for sin talan i huvudsak anfort samma omstandigheter

som i lansstyrelsen. De har darutéver anfort bl.a. foljande.
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PA, HB, MG, CL och PS (genom ombud)

Syn

Enligt principen om béasta bevismedel yrkas att mark- och miljédomstolen haller
syn i omradet varvid bullermatning ska utforas i rattens och kommunens narvaro.
Syn aberopas till styrkande av att olagenhet for deras halsa foreligger om logistik-
anlaggningen byggs enligt befintliga planer.

Buller

Inom Uppakra och Nyhagen finns ett stort antal bostader. Omradena avskiljs av
Kraftleden. Fran Kraftleden ska tung trafik fardas langs med en planerad utbyggnad
av Bjornangsvagen till omradet. Kraftledens lutning medfcr inbromsning vid fard
mot Bjornangsvagen alternativt nedvaxling och motorpéadrag vid fard fran
Bjornangsvagen uppfor Kraftleden mot E18. Kommunen réknar med 500 tunga
lastbilstransporter per dygn, personbilstrafik om 150-200 personbilar per dygn samt
utokad kollektivtrafik. Bullernivan fran trafiken kommer pa grund av Kraftledens
lutning att vara avsevard for de boende, se plankarta, planbeskrivning och

illustrationskarta.

Langs med Satergarda och Nyhagen loper industrisparet som forbinder anlaggning-
en med Malarbanan. Har raknar kommunen med ett godstag om 700 meters langd
per dygn under "lagtrafiktid". Med lagtrafiktid menas nattetid. Bostadshus i
Nyhagen ligger 20 till 100 meter fran sparet. Bullret fran ett godstag om 700 meter
ar da patagligt stérande. Under nattetid, da godstagstransporterna sker, kommer

bullernivan vara helt oacceptabel och forstora nattvilan, vilket ar skadligt.

Gallande industribuller har kommunen gjort berakningar med stod av Naturvards-
verkets riktlinjer for externt industribuller, 1978:5. Genom Naturvardsverkets beslut
den 20 juni, NFS 2013:6, upphavdes 1978 ars riktlinjer.
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Kommunens bullermatning med sina fiktiva métresultat inom ett acceptabelt spann
bar inte sannolikhetens pragel. Kommunens uppskattning av trafikintensitetens
okning torde vara for 1ag. Vidare stoder sig kommunen pa obsoleta bestammelser i

sin berékning av industribuller.

Kommunen anger att de nya riktlinjerna ska ha samma bullervarden som de
obsoleta. Kommunens bullermétning kan inte godtas. Min huvudman har latit gora
en bullerutredning genom Sound View Instruments den 9 mars 2016.

Folkhalsomyndigheten har i allmanna rad om buller inomhus (FOHMFS 2014:13)
tagit fram riktvarden fér om olagenhet for manniskors halsa foreligger. Av Sound
Views bullerutredning framgar sammanfattningsvis att riktvardena for inomhus-
buller kommer att 6verskridas vid nuvarande utformning av logistikanldggningen.
Enligt de allmanna raden foreligger olagenhet for manniskors hélsa om anlagg-
ningen byggs enligt befintliga planer. Detaljplanen ska darfor upphévas enligt

forstahandsyrkandet.

Alternativ vagstrackning

Kommunens beslutade vagstrackning framgar av plankarta, planbeskrivning (s. 10—
12) och illustrationskarta. VVagstrackningen medfor okat buller for de boende i

Nyhagen.

Flera alternativa vagstrackningar som saknar omkringliggande bebyggelse i huvud-
sak norr och vaster om planomradet ar méjliga. De alternativa véagstrackningarna
anknyter till E18 och forsamrar darfor inte tillgangligheten. Nagon fordyring med
att anldgga alternativa vagstrackningar torde heller inte vara for handen. De
alternativa végstrackningarna skulle vasentligen undanréja olagenheterna fran

buller for de boende, vilket utgér en tungt védgande fordel.
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De har tre alternativa forslag pa véagstrackning som alla minskar oldgenheterna for
de boende pa foljande satt. Detaljplaneomradet angors fran nordvast och nar E18
genom féljande alternativ:

1. Vallalundsvagen

2. Fagelsangsvagen

3. Kraftleden via Fagelsangsvagen

Vidare torde parkeringsplatser samt lastning och lossning ske fran anlaggningens

norra och vastra sida.

Behov av logistikanlaggning i Habo kommun

Enligt de uppgifter som finns for nérvarande har Kilenkrysset AB for avsikt att
kopa marken fran Habo kommun for att dar uppfora en stor lager/logistikbyggnad

om ca 88 000 kvm med en mdjlig framtida expansion om 25 000 kvm.

Kommunen aberopar ett fordelaktigt strategiskt lage jamte E18 och Malarbanan
som skal for logistikanlaggningens placering. | grannkommunen Upplands-Bro,

ca tva mil bort langs med E18 och Malarbanan mot Stockholm finns en logistikpark
som ar under utbyggnad. Dar byggs i skrivande stund 800 000 kvm yta. Den fore-
slagna logistikanlaggningen i Balsta kommer saledes att vara kraftigt konkurrens-
utsatt. De eventuella fordelarna med platsen for logistikanlaggningen i Bélsta har
minskat drastiskt sedan kommunen fick sin vision. Kommunens plan om logistik

Balsta saknar darfor objektiva forutsattningar att bli en affarsmassig framgang.

Annan placering inom kommunen

Till visionen om en lager/logistikbyggnad om ca 88 000 kvm kommer kdrytor for
lastbilar och sparforbindelser till det befintliga industrispar som trafikeras av
Benders AB for att kunna ta in fullstora gods-/cargotag till tomtplatsen och
byggnaden.
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Om planerna for anlaggningen genomfors medfor det ett flertal enskilda negativa
konsekvenser for boende-, natur-, kultur-, vatten-, buller, luftmiljon och storre
vattensalamandrar etc. Kommunen har inte sett till den samlade tyngden av de
negativa konsekvenserna. FOr att de negativa konsekvenserna ska minskas kravs ett
antal stora insatser av kommunen/byggherren. Langre bort langs E18 och Mélar-
banan, mot Enkdping, finns stora omraden som inte ligger inom eller i narheten av
tatorten. De strategiska fordelarna med laget ar fullt jamforbara med nu ifragasatt
omrade. De praktiska atgarderna och kostnaderna for iordningstéllande av ett annat
omrade borde vara mindre eller i vart fall likvardiga. Kommunen bor saledes utreda
om det & mindre ingripande att forldgga den planerade verksamheten till ett annat

omrade langre bort.

Nollalternativets ndrmare gestaltning ar inte kand. Konsekvenserna for nollalterna-
tivet ar heller inte tillrackligt utredda. Nagot yttrande kan mot den bakgrunden inte

avges.

Luftféroreningar

Inom Uppékra och Nyhagen bor bade aldre och barn. Den 6kade trafikintensiteten
med tung trafik medfor en stor 6kning av luftféroreningar i omradet. Kraftledens
lutning medfor att lastbilarna i synnerhet kommer att sldppa ut halsovadliga avgaser

utover vad som kan godtas.

Storre vattensalamander och lansstyrelsens beslut den 8 juni 2015

Av samradsunderlaget enligt 12 kap. 6 § miljobalken upprattat av Sweco den 8 maj
2015 jamte bilagda faltundersokning framgar forslag pa ett antal kompensations-
atgarder. De kan inte vitsorda att kompensationsatgarderna om de genomfors i och
for sig undanrojer negativ paverkan av befintlig population av den storre vatten-

salamandern.
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Graverande dr ocksa att kommunens forslag till kompensationsatgarder lagligen inte
kan genomforas. Enligt forslaget ska atgarderna vidtas bl.a. inom ett omrade som i
underlaget omvéxlande benamns "omrade ZZ" eller "omrade ZZ". IW och SW &r
lagfaren agare till fastigheten for de foreslagna atgarderna. Varken kommunen,
Habo Mark AB eller Kilenkrysset AB &ger darfor forfoga 6ver markanvandningen
inom omradet. Under sadana forhallanden kan kompensationsatgarderna inte
genomfaoras, varfor negativ paverkan for den storre vattensalamandern alltjamt
foreligger om planen genomfors. Lansstyrelsens beslut om att dispens inte kravs

enligt 4 § artskyddsférordningen &r saledes fattat pa ett felaktigt underlag.

Fornminnen

| planens naromrade finns ett antal kulturhistoriskt vardefulla fynd. Fornlamning-
arna visar att naromradet har en lang boséttningskontinuitet fran jarnalder fram till
nutid. Inom det nu aktuella planomradet finns enligt Riksantikvarieambetet ett fatal
fornlamningar och évriga kulturhistoriska lamningar. Nagra av dessa klassas som
fasta fornlamningar och atnjuter skydd enligt kulturminneslagen. Genomférs
exploateringen kommer dessa kulturminnen att ga forlorade i sin naturliga miljo.
Kulturminnenas kontinuitet i omradet bryts. Ett borttagande av kulturminnena i
form av halvagar och rosen m.m. betyder att de gar forlorade for alltid. Exploate-

ringen enligt planforslag eller nollalternativet medfér saledes en negativ paverkan.

Bade i 2013 ars forslag till detaljplan och det nu reviderade anges att kommunen
efter tillstand fran lansstyrelsen kan fa ta bort kulturminnena. Néagon tillstands-

ansokan har inte gjorts, trots att tva ar forflutit.

Slutsats

Kommunens planarbete har skett med stod av obsoleta bestdmmelser och avtal som
har upphort att galla. Planarbetet for Kvarter XX Logistik Balsta haller inte mattet
utan bar pragel av 6nsketdnkande. Det torde finnas andra l6sningar for exploatering

inom annat kommunens omrade som skulle kunna tillgodose kommunens 6nskemal
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med mindre ingripande atgarder for kommunens invanare. Nagon alternativ plats

for énskad verksamhet enligt plan eller det diffusa nollalternativet har inte utretts.

Nuvarande detaljplan ska darfor upphéavas och alternativt aterforvisas till

kommunen for utredning av alternativa véagstrackningar.

PA och PS

Gallande den bullerméatning som lansstyrelsen asyftar och som Habo kommun
genomfort har de foljande synpunkter. Enligt 2 kap. 9 § PBL far planlaggning av
mark- och vattenomraden inte ske sa att avsedd anvandning kan medfcra en sadan
paverkan pa grundvattnet eller omgivningen i 6vrigt som innebér fara for manni-
skors hélsa och sékerhet eller betydande olagenhet pa annat séatt. Storleken pa
byggnationen och magnituden av byggtrafiken och darefter transporter till och fran
logistikomradet &r i dagslaget o6verskadliga vad géaller bullervarde och omfattning.
Detta antagande bygger de pa att det fortfarande inte ar fastslaget vad for sorts verk-
samhet som Logistik Balsta kommer att innefatta. Vet mark- och miljodomstolen
vad for sorts verksamhet som &r planerad inom den detaljplan som denna skrivelse
asyftar? Det vet namligen inte de. Som sakégare och med tomtgrans mindre &n

100 meter fran det aktuella omradet har de fatt noll information om bullernivaer
eller atgarder som kommer att vidtas for att reglerna i 2 kap. 9 § PBL inte ska
brytas. Domstolen maste val anda anse att ett 90 000 kvadratmeter stort omrade

torde paverka boende med tomtgrans vagg i vagg med planomradet?

Som flera anfért sa har informationsvéagen varit bade svarbemastrad och i nagra fall
oframkomlig nar det galler vital kdinnedom kring Logistik Balsta. | nagra specifika
fall (boende pa Apallevagen, Berhallsvagen samt Vallalundsvéagen) har informatio-
nen helt enkelt inte gatt ut, vilket i sin tur strider mot géllande bestimmelser och
darmed bor detaljplanen underk@nnas och/eller mark- och miljddomstolen kréva en
forklaring av Habo kommun varfor informationen till sakagare och berdrda parter

uteblivit. Om flera klagandes uppgifter stdammer borde detaljplanen tas om.
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Vid forra tillfallet denna plan var uppe i mark- och miljédomstolen slog domstolen
ned pa detaljplanen gallande de i omradet boende storre vattensalamandrarna.
Enligt de uppgifter som nu framkommit fran Naturskyddsféreningen i Uppsala lan
och Habo Naturskyddsforening tar lansstyrelsen ingen hansyn till de helt riktiga och
I sammanhanget tungt vdgande uppgifterna gallande boplats och évervintring for
omradets skyddade art. Om domstolen godkénner detaljplanen tar den da, enligt
deras satt att se det, fullt ansvar for att en EU-skyddad art kan komma att forsvinna?
De kommer naturligtvis att folja upp bestandet av storre vattensalamander och
rapportera till berorda parter. De har 6ppnat en kanal mot svenska EU-representan-
ter. Domstolen bor vid godkannande av detaljplanen hallas som ytterst ansvarig om

bestadndet av storre vattensalamander skulle minska eller forsvinna.

MG, CL, EL och HL

De tog hit en professor i bullermatning, AN pa Soundview. Enligt hans rapport
finns det risk for ljudnivaer som enligt folkhalsovarden komma att stéra deras
somn. Varfor tar inte lansstyrelsen detta pa allvar? De har barn, djur och vuxna i

omradet som arbetar, tranar och gar i skolan.

HB

Hon har vid tva tillfallen suttit vid vagen och raknat langtradare en timme vardera
gangen. Den 25 februari raknade hon till 49 langtradare och den 26 februari var det
39 stycken. Det ar under tva timmar och hur blir det nar det ar utbyggt? Tors inte
tanka pa vilket buller det blir da.

NK
Lansstyrelsen har inte tagit hansyn till de boende i naromradet. De privata och

personliga aspekterna, att projektet foljt regler och riktlinjer samt byggets relevans

bor i hégsta grad utredas.
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Lénsstyrelsen anser inte att 6kad bullerniva dagtid, samt ocksa i framtiden nattetid
kommer att negativt paverka boende i omradet. Att utga fran att en kommun har
skott utredningar pa ett opartiskt sétt ar naivt. Ljudnivaerna hos dem &r i dag bade
dag- och nattetid pa en konstant niva av 45-50 dB fran trafik pa motorvagen. Néar
mindre tag passerar okar nivaerna till 65-70 dB och nar storre godstag passerar
kommer nivaerna upp i 90-95 dB. Nivaerna ligger redan pa maxnivaer enligt
riktlinjerna. Darfor bor en logistik med arbeten nattetid inte férekomma i redan

utsatta omraden.

Lansstyrelsen ifragaséatter inte pa en enda punkt kommunens utredning eller pavisad
utredning av andra méjliga lokaliseringar som inte skulle paverka lika stora
bostadsomraden. Tag och motorvég stracker sig betydligt langre an bara genom
Apalle. Att bygga och satsa pa en industri mellan en utanférort och en tétort dar det

i avstand skiljer 1,5 km ar bade hansynslost och inskrankt.

Lansstyrelsen tar heller inte hansyn till kommunens agerande mot och informerande
till boende i omradet. Logistik XX:s vinning bor i stérsta grad ifragasattas. Det har
tidigare informerats om att Coops lager skulle flytta till denna plats varpa kommun-
en flaggade for 500 nya jobb. Detta gjordes helt utan styrkan da de redan anstallda
inom foretaget troligen inte skulle anse att en mils resvag skulle vara av den
betydelsen att de skulle avsluta sina tjanster. Coop ligger redan vid jarnvag sa den
for miljon positiva anledningen ar irrelevant. Darfor &r de positiva fordelarna (jobb)
i detta fall missvisande varpa de negativa konsekvenserna (miljopaverkan, 6kad

trafik, forsamrad livskvalitet for boende i omradet) med rage 6vervinner de positiva.

Hon hoppas att mark- och miljédomstolen ser till helheten och ifragaséatter
kommunens vinningar samt argument till att placera en logistik med sa fa positiva

aspekter men med desto fler negativa konsekvenser i deras bostadsomrade.
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IW och SW

Det kan inte vara meningen att de som bor i det mest utsatta omradet, fem familjer,
ska behdva bli omgéardade av industrijarnvag pa tva sidor (norr och véster) och
transportvagar med kraftigt 6kande trafik med framst tunga lastbilar (6ster och
soder). Detta transportnat ar alldeles inpa fastigheter. Transporter kommer att paga

dygnet runt.

Att anlagga en logistikbyggnad ar olampligt av foljande skal. Buller fran planerade
250 lastbilar, 200 personbilar tur och retur per dygn dar vagen omger fastigheter pa
tva sidor, soder och Gster, varav den ena sidan Kraftleden har en uppforsbacke at
bada hallen dar bilar &r tvungna att gasa kraftigt for att komma upp i fart. Pa norra
och véstra sidan &r det planerat jarnvag varav den ena &r befintlig vilket medfor att
buller kommer att 6ka ytterligare fran nuvarande tagtrafik vilket sker ofta nattetid
eller tidig morgon. Konsekvensen blir att storande trafik kommer att vara runt om
samtliga fastigheter. Utslapp fran all trafik kommer att paverka deras boende nega-
tivt vilket strider mot kommunens klimatstrategi. Hur paverkas vardet pa fastig-
heter? Ar det gjort ndgon bullerméatning fran Kraftleden i Nyhagen? Hur paverkar
det trafiksituationen vid trafikplatsen vid Shell som ar belastad tidvis redan nu?
Det blir en markant 6kad trafik av bade personbilar och tung trafik. Som det ser ut
i dag ar trafiksakerheten valdigt dalig betraffande gang- och cykeltrafik, det finns
inga gang- eller cykelbanor. Det maste till 6vergangsstallen som har trafikljus om
det ska bli sakert.

Betraffande salamandrar, hur ar det tankt att det gar att styra dom till tankta
kulvertror? Det &r stor risk att de gar dver vagen. Med den dkande trafiken kommer
manga att bli 6verkorda. Det kravs en ny utredning. Om detta blir av borde vagen
ansluta fran annat hall. Om det ar tankt att anlaggas dammar for salamandrar enligt
karta figur 6-4 med ring sa ser det ut som att det ar pa privat mark. Dréanering ligger

i narheten for tva fastigheter, vilket ar inritat pa karta som finns pa kommunen.
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DOMSKAL

Ratt att 6verklaga detaljplanen

EL och HL

Mark- och miljédomstolen noterar att lansstyrelsen inte har angett EL, fédd 2005,
och HL, foédd 2001, som parter i det 6ver-klagade beslutet. Domstolen beddmer att

det inte finns nagot hinder att ta upp deras dverklagande hit till prévning.

NF

Mark- och miljddomstolen har att prova om NF har rétt att dverklaga kommunens

beslut att anta detaljplanen.

Enligt praxis anses beslut om detaljplaner anga &gare till de fastigheter som ligger
inom planomradet eller som gréansar direkt till detta eller endast skiljs at av en vag.
Darut6ver anses beslutet anga agare till fastigheter i nara grannskap, om de &r
sarskilt berorda med hansyn till arten och omfattningen av den aktuella atgarden,

natur- och trafikforhallandena pa platsen m.m.

| planbeskrivningen anges att planomradet omfattar delar av fastigheterna Y'Y,
WW och XY, ZW samt YW och WX i Habo kommun. NF fastighet YX gransar
inte direkt till plan-omradet, dvs. det omrade som omfattas av den dverklagade
detaljplanen. Mellan NF fastighet och planomradet finns fastigheten YZ. NS
fastighet skiljs inte fran planomradet endast av en véag. Hon har darfor inte ratt att

éverklaga pa denna grund.
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Fragan ar da om beslutet angar NF genom att hon som dgare till YX &r sarskilt
berord med hansyn till arten och omfattningen av den aktuella atgarden, natur-

och trafikforhallandena pa platsen m.m.

NF har uppgett att hennes tomtgrans ligger 400 meter fran plan-omradet, att den
planerade verksamheten ska bedrivas i ett grannomrade, att verk-samheten
kommer att paverka natur och miljé som hon och hennes barn dagligen vistas i
samt att verksamheten kommer att paverka trafiken i deras vardag. Hon har vidare
ansett att det vore orimligt om hon inte har ratt att 6verklaga detaljplanen eftersom
kommunen fran det att planarbetet startade har underrattat dem om detalj-planen

och gett dem mojlighet att 6verklaga.

Den bullerutredning fran 2013 som tagits fram vid planeringen visar att maximala
ljudnivaer nattetid beraknas uppga till hogst 50 dBA vid NF fastighet YX, dvs.
under riktvardet om 55 dBA for industri- och annat verksamhetsbuller. Den
ekvivalenta ljudnivan nattetid beraknas understiga riktvardet om 40 dBA, den
ekvivalenta ljudnivan kvallstid berdknas understiga riktvardet om 45 dBA och

den ekvivalenta ljudnivan dagtid beréknas klart understiga riktvardet om 50 dBA.

Mark- och miljodomstolen bedomer att avstandet fran NF fastighet YX till
planomradet ar sadant att hon &r sérskilt berérd med han-syn till arten och
omfattningen av den planerade verksamheten. Vid bedémningen beaktas att NF bor
i ett omrade som, trots viss narhet till jarnvag och vagar, ar lantligt och
forhallandevis tyst. Bullerutredningen visar att berdknade ljud-nivaer vid
fastigheten underskrider riktvardena for industri- och annat verksamhets-buller med

en liten marginal. Verksamheten kommer att bedrivas nattetid.

NF har darfor ratt att Overklaga beslutet att anta detaljplanen.
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Forutsattningar for éverprovningen av detaljplaner

Vid planlaggning ska bade allméanna och enskilda intressen beaktas. Vid en Gver-
provning av kommunens beslut att anta en detaljplan bor beslutet upphédvas endast
om kommunen i sin beddmning har gjort en felaktig avvagning mellan motstaende
enskilda intressen eller motstaende allmanna och enskilda intressen, eller i de fall da
kommunen har forfarit felaktigt vid handlaggningen av planarendet. Prévningen i
ett arende avseende en 6verklagad detaljplan avser darfor i allt vasentligt fragor som
ar av betydelse for de klagande i deras egenskap av sakagare eller boende, dvs.
fragor som ror de klagandes enskilda intressen (MOD 2013:44).

Overprévningen av detaljplaner kan ségas vara begransad men detta innebdr inte att
enskilda som éverklagat planbeslutet frantas mojligheten till prévning. Overprév-
ningens omfattning ar dock beroende av utformningen av de bestimmelser som det
overklagade beslutet grundas pad. Den materiella prévningen av ett 6verklagande
stannar i manga fall vid en prévning av om beslutet att anta detaljplan ligger inom
ramen for det handlingsutrymme som de materiella reglerna ger kommunen. Om
kommunens beslut ryms inom detta handlingsutrymme, kommer de avvégningar
som en kommun gjort mellan olika samhéllsintressen inte att bli foremal for
overprovning (se MOD 2014:12).

Att provningen &r begransad innebér saledes inte att en enskild inte kan anfora
invandningar mot planen som i och for sig ar att hanfora till allméanna intressen och
att dessa invandningar inte ska beaktas (se Mark- och miljééverdomstolens
avgorande den 19 januari 2016 i mal nr P 11828-14).

Lansstyrelsen har den 23 december 2015 beslutat att inte préva antagandebeslutet
enligt bestdammelserna i 11 kap. PBL (dnr 404-7352-15).
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Formella invandningar

PA och PS har ansett, som det far forstas, att de och flera andra narboende inte har

underrattats om detaljplanen och inte har fatt mojlighet att yttra sig.

Mark- och miljodomstolen upphavde i dom den 27 oktober 2014 i mal P 1518-14
kommunens tidigare beslut att anta detaljplan for det aktuella omradet. Av hand-
lingarna i kommunens planarende framgar att forslaget till detaljplan stalldes ut for
granskning mellan 18 september och 6 oktober 2015. | fraga om samrad hanvisas i
planbeskrivningen till det samrad som holls i maj—juni 2013 infor den tidigare
antagna och upphdvda detaljplanen. Domstolen beddmer att kommunen vid fram-
tagandet av detaljplanen inte har gjort nagot fel nar det géller kraven pa samrad eller

utstallning av forslaget till detaljplan.

Dagvattenhantering

Vid planlaggning ska enligt 2 kap. 5 § PBL bebyggelse och byggnadsverk
lokaliseras till mark som ar lampad for &ndamalet med hansyn till bl.a. jord-, berg
och vattenforhallandena samt maéjligheterna att ordna vattenforsorjning och avlopp.
Hur dagvattnet omhandertas ar viktigt for att uppna en god och langsiktigt hallbar
livsmiljo for manniskorna. Kommunen ska i planhandlingarna klargora forutsatt-

ningar att hantera dagvattnet.

| en dagvattenutredning fran 2013 behandlas fragor om hantering av dagvatten inom
ett vidare planomrade. Denna har ingatt som ett underlag infor framtagandet av den
nu aktuella detaljplanen. I planbeskrivningen anges bl.a. féljande om dagvatten.
Principen for dagvattenhanteringen ar att dagvatten ska hanteras sa lokalt och nara
kallan som mgjligt for att minimiera uppkomsten av floden och fororeningar. Det
kravs ett separat avledningssystem i form av dagvattenstrak som ansluts till befint-
lig back/dike som leder till recipienten Mélaren. Dagvattenanldggning inom tomt-

mark ska dimensioneras for att klara ett 5-arsregn och att fordroja dagvattenfloden
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som motsvarar naturlig avrinning. Exakt utformning av dagvattenanlaggningen tas
fram i samband med projektring av omradet. Pa allméan platsmark, utefter lokal-
gatan, foreslas en 20 meter bred zon som avses anvandas for dagvattenhantering.

Riktlinjer i kommunens dagvattenpolicy ska efterfoljas.

Av dagvattenutredningen framgar bl.a. foljande betraffande kvarter 3 (s. 28 och 29).
I en figur redovisas tva diken i sodra och norra delarna av omradet samt var ett
underjordiskt dagvattenmagasin bor placeras. Det dagvattenstrak som namns i

planbeskrivningen redovisas ocksa i figuren.

Mark- och miljodomstolen anser att kommunen genom det underlag som tagits fram
for detaljplanen visat att det finns forutsattningar att hantera dagvatten som upp-
kommer i planomradet. Att en dagvattendamm enligt en illustrationskarta i plan-
beskrivningen lagts inom omrade som i plankartan betecknas som plantering kan
inte anses innebéra att det uppkommer nagon oférenlighet mellan en eventuell
dagvattenatgard och detaljplanen. Utredningen ger vidare inte stod for att atgarder
kravs pa privat mark som hindrar ett genomférande. Det har inte heller i 6vrigt
framkommit nagon omstandighet som talar for att dagvattenatgarder inte kan
genomforas. Enligt domstolens beddmning finns det inte skal att upphava

kommunens beslut pa grund av hantering av dagvatten.

Storre vattensalamander

Lansstyrelsen har i ett samradsbeslut den 8 juni 2015 bedomt att dispens fran 4 §
artskyddsforordningen inte krévs, under forutsattning att foreslagna skydds- och
kompensationsatgarder utfors enligt ansokan.

I planbeskrivningen anges foljande. En mindre population av storre vatten-
salamander finns i planomradets narhet. Foreslagen exploatering paverkar inte
lekvatten eller tillgang till 6vervintringsomraden. Inom omrade for angrénsande,
befintlig detaljplan (Dp 242) vidtas skydds- och kompensationsatgarder enligt

beslut fran lansstyrelsen den 8 juni 2015, med syfte att forbattra mojligheten att
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populationen lokalt ska fa god bevarandestatus samtidigt som spridningsvagar
sakerstalls. Genomforande av atgarderna kommer att aligga byggherren och regleras

i exploateringsavtal eller motsvarande avtal med Habo kommun.

Mark- och miljddomstolen beddmer att kommunen genom det underlag som har
tagits fram, och som bedomts av lansstyrelsen inom ramen for samrad enligt 12 kap.
6 § miljobalken, visat att det inte uppkommer skada pa storre vattensalamander,
som ar skyddad enligt artskyddsforordningen (2007:845). Storre vattensalamander
finns i en lokal cirka 250 meter 6ster om planomrédet. Atgarder for skydd beskrivs i
ett samradsunderlag fran den 8 maj 2015. | underlaget redovisas atgarder for att
skydda och gynna storre vattensalamander (s. 7). Det har i malet inte framkommit
nagon omstandighet som talar for att atgarderna inte kan genomféras. Enligt
domstolens bedémning finns det inte skal att upphava kommunens beslut pa grund

av risk for skada pa storre vattensalamander.

Mattlummer och nattviol

HB har uppgett att det i omradet finns mattlummer och nattviol.

I planhandlingarna finns inga uppgifter som ror de fridlysta arterna mattlummer
(tillhor lumrar, lycopodium) och nattviol (platanthera bifolia). Nattviol &r en art
inom orkidéerna. Bada arterna ar fridlysta enligt artskyddsforordningen (2007:845).
| fraga om mattlummer &r det forbjudet att grava eller dra upp exemplar av vaxter
med rétterna samt att plocka eller pa annat satt samla in exemplar av véxter for
forséljning eller andra kommersiella &ndamal. I fraga om nattviol &r det forbjudet
att plocka, grava upp eller pa annat sétt ta bort eller skada exemplar av véxterna

samt att ta bort eller skada fron eller andra delar.

Mark- och miljddomstolen konstaterar att varken mattlummer eller nattviol
omfattas av sa kallad rodlistning, vilket innebér att arternas fortbestand inte &r
hotade. En exploatering enligt detaljplanen bedéms inte forsvara uppratthallandet

av en gynnsam bevarandestatus for arterna. HB uppgift om att mattlummer
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och nattviol finns i omradet utgor darfor inte skal att upphava kommunens beslut
(jfr MOD 2016:1 och Mark- och miljoéverdomstolens dom den 22 januari 2014 i
mal P 2823-13).

Buller

Vid planléggning ska enligt 2 kap. 5 § PBL bebyggelse och byggnadsverk lokali-
seras till mark som &r lampad for andamalet med hansyn till manniskors halsa och
sékerhet och mojligheterna att forebygga bullerstérningar. Bestdammelsen om
lokalisering av bostadsbyggnader i 2 kap. 6 a § PBL dr inte tillamplig i detta fall.

| planhandlingarna ingar en utredning av véag- och trafikbuller samt externt industri-
buller fran 2013.

Externt industribuller

Mark- och miljddomstolen behandlar forst externt industribuller. I bullerutredning-
en anges att framtida verksamhet inom XX klarar Naturvardsverkets riktlinjer for
externt industribuller vid nérliggande bostader. Av bilaga 3A till utredningen
framgar att vissa bostader ligger mycket nara det gula faltet, som anger niva dver
40 dBA (industribuller nattetid). En forutséttning for att klara riktvardena anges
vara att bullrande verksamheter endast utférs 210 minuter nattetid. | utredningen
anges samtidigt att man utgar fran att lastbilar kommer att trafikera planomradet
med samma frekvens under hela dygnet. Det anges ocksa att till- och franlufts-

ventilation inte ingar i berdkningar av industribuller.

| detaljplanen anges ingen begransning for hur lang tid bullrande verksamhet far
bedrivas, exempelvis nattetid. Det innebdar att planen saknar bestdammelser som
sakerstéller att det inte finns risk for manniskors hélsa pa grund av bullerstorningar.
Mark- och miljddomstolen finner, med h&nsyn till den beskrivning som Idmnas om
den planerade verksamheten, att det inte ar sékerstallt att riktvardena for externt

industribuller kommer att klaras. Domstolen har gett kommunen tillfélle att yttra sig
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sarskilt i fragan om industribuller och om det finns skal att inféra en planbestam-
melse som anger hogsta tillatna véarden for storningar med stod av 4 kap. 12 § 3 och
13 kap. 17 § andra stycket fjarde meningen PBL. Kommunen har inte yttrat sig i
fragan.

Trafikbuller

Nar det galler trafikbuller redovisas vagtrafik och spartrafik var for sig i buller-

utredningen. I utredningen redovisas inte om det samlade bullret fran végtrafik och
spartrafik for nagra fastigheter ar hogre an bullernivaerna for respektive trafikslag.
Det ar darfor oklart om den planerade verksamheten kan ge upphov till kumulativt

buller.

Slutsatsen i avsnitt 6.2.1 &r att ekvivalent ljudniva 55 dBA 6verskrids for delar av
ett hus pa grund av buller fran vagtrafik. | avsnitt 6.2.5 anges att byggnad C far
ljudnivaer med som mest 59 dBA. | planbeskrivningen anges att vagtrafiken har
ingen eller liten paverkan pa bostader och att for de fa bostader som Gverskrider
riktvardet ar fonsteratgarder en rimlig atgard.

Mark- och miljodomstolen bedémer att det ar oklart om bullerutredningen ger ett
tillrackligt underlag for att dra slutsatsen att endast den i utredningen utpekade
bostaden kan behdva atgarder mot buller i form av t.ex. fonsteratgarder.

Sammanfattning

Mark- och miljddomstolen anser att det finns brister i bullerutredningen. Det &r
oklart vilken bullerniva som kan beraknas om all verksamhet inklusive flaktar tas
med vid berakning av industribuller. Det &r ocksa oklart om kumulativt buller pa
grund av vagtrafik och spartrafik kan innebéra att riktvarde for ekvivalent ljudniva

overskrids pa fler fastigheter an vad som framgar av utredningen.
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Mark- och miljddomstolen finner att det inte ar sékerstallt att riktvardena for externt
industribuller kommer att klaras vid ett genomférande av den planerade verksam-
heten. | planbeskrivningen anges inte att det kan behdvas atgarder mot buller pa
grund av industribuller. Domstolen har gett kommunen tillfélle att yttra sig sarskilt i
fragan om industribuller och om det finns skal att inféra en planbestammelse som
anger hogsta tillatna varden for storningar med stod av 4 kap. 12 § 3 och 13 kap.

17 § andra stycket fjarde meningen PBL. Kommunen har inte yttrat sig i fragan.

Mark- och miljddomstolen finner darfor att det av planhandlingarna och 6vrig
utredning inte framgar att den antagna detaljplanen uppfyller kravet i 2 kap. 5 §
PBL att bebyggelse ska lokaliseras till mark som &r lampad for andamalet med
hansyn till ménniskors halsa och mojligheterna att forebygga bullerstérningar.

Kommunens beslut att anta detaljplanen ska darfér upphévas.

Syn och bullermétning

PA, HB, MG, CL och PS har yrkat att mark- och miljodomstolen ska halla syn i
omradet och da gora en bullerméatning. Med hansyn till mark- och miljédomstolens
bedémning ovan saknas skél att halla syn pa platsen och géra en bullermétning.

Yrkandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 28 april 2017.

Anders Lillienau Kristina Littke

| domstolens avgorande har radmannen Anders Lillienau och tekniska radet Kristina
Littke deltagit.





