SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljoéverdomstolen  2018-10-18 P 5096-18
Rotel 060107 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-05-03 i mal P 1407-18, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. AE

2.EE
3. MH
4. AH

Motparter
1. TL

2. Natur- och byggnadsndmnden i Huddinge kommun, 141 85 Huddinge

SAKEN
Bygglov pé fastigheten X i Huddinge kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljddomstolens dom upphédver Mark- och
miljodverdomstolen Natur- och byggnadsndmnden i Huddinge kommuns beslut den
16 oktober 2017 (dnr NBN-2017/2111.331) att meddela bygglov for om- och
tillbyggnad av flerbostadshus pa fastigheten X i Huddinge kommun och avslar

bygglovsansokan.

Dok.1d 1440843

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

AE, EE, MH och AH (fortséttningsvis bendmnda AE m.fl.) har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska upphédva Natur- och byggnadsndmnden i Huddinge kommuns

beslut och avsla ansokan om bygglov.

TL och Natur- och byggnadsnimnden i Huddinge kommun har motsatt sig

andring av mark- och miljédomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

AE m.fl. har anfort detsamma som i mark- och miljddomstolen med i huvudsak
foljande tilldgg och fortydliganden: I planbestimmelserna anges storsta byggnadsarea
till 200 m?. Enligt gillande mitstandarder (SS 21054:2009) ska dven dppenarea
redovisas och ingd i byggnadsarean. Den planerade byggnadens loftgédngar ska alltsa
riknas med i1 byggnadsarean trots att de ligger tre meter ovanfor medel-markniva.
Byggnadsarean &verstiger didrmed 200 m2 och byggnaden é#r planstridig. Aven takets
lutning innebar att byggnaden ér planstridig. Ett flerbostadshus i ett omrade som till
storsta delen bestédr av en- och tvdbostadshus stimmer inte 6verens med
oversiktsplanens intentioner. Byggnaden har heller inte utformats pa ett sddant sitt att
den passar in i det gamla villaomradet. Omradet har behallit sin karaktér fran tiden da

kvarteren bebyggdes, dvs. fran slutet av trettiotalet till en bit in pa femtiotalet.

TL har anfort bl.a. foljande: Loftgangen ligger sé pass hogt dver marken och skjuter
ut sé pass lite att den inte ska rdknas med i byggnadsarean. Byggnaden ar saledes
planenlig nir det géller byggnadsarean. Nar det géller taket och takvinkeln har mark-
och miljodomstolen gjort en korrekt bedomning, dvs. att taket med héansyn till
utformningen dr planenligt. Byggnadsstilen i omradet dr blandad och flerfamiljshus
samsas med vanliga villor 1 skilda utféranden. Det finns saledes inget som gor att den
aktuella byggnaden inte skulle passa in. Byggnaden ger ingen negativ omgivnings-

paverkan.
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Natur- och byggnadsnimnden i Huddinge kommun har anfort bl.a. foljande:
Némnden vidhaller sin tidigare uppfattning att den ansokta atgérden ar forenlig med
géllande detaljplan. Vidare instimmer ndmnden i lénsstyrelsens och mark- och
miljodomstolens bedémning att den fordndring av stadsbilden i omradet som den sokta

atgdrden innebér redan dr provad genom den lagakraftvunna detaljplanen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragorna i mélet ar dels om den sokta dtgirden uppfyller anpassnings- och
utformningskraven i plan- och bygglagen (2010:900), PBL, dels om atgirden ar

forenlig med detaljplanens bestimmelser om byggnadssétt m.m.

Anpassnings- och utformningskraven
Mark- och miljodverdomstolen instimmer i underinstansernas bedomning att
atgirdens forenlighet med anpassnings- och utformningskraven i PBL redan ar provad

genom detaljplanen som fatt laga kraft.

Byggnadens takvinkel och byggnadsarea
En forutsittning for att bygglov ska kunna ges for en atgéird ar bl.a. att den fastighet
och det byggnadsverk som dtgidrden avser dverensstimmer med detaljplanen (9 kap.

30 § PBL).

Fastigheten X omfattas av en detaljplan fran 2015 (0126K-16018) som fick laga kraft
den 19 februari 2015. I planbestimmelserna anges att minsta takvinkel dr 30 grader
och att tak ska utformas som sadeltak. Storsta tilldtna byggnadsarea dr enligt planen
200 m?. I planen anges vidare att byggnadens ursprungliga volym, kulérval och

placering ska beaktas sarskilt.

Av det ritningsunderlag som Mark- och miljodverdomstolen har tillgéng till framgér
att takvinkeln pd en mindre del av taket understiger 30 grader vilket strider mot
planbestdmmelsen om minsta takvinkel. Avvikelsen, sedd for sig, kan dock bedomas

som en liten avvikelse som inte strider mot detaljplanens syfte (9 kap. 31 b § PBL).
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Ritningsunderlaget visar vidare att den planerade byggnaden har loftgdngar som I6per
utmed byggnadens fasad mot sydost och sydvést och som tillsammans med det
fristdende trapphuset utgor byggnadens samtliga kommunikationsytor. Fragan dr om
loftgdngarna och det fristdende trapphuset ska rdknas in i byggnadsarean. Enligt
Svensk standard (SS 21054:2009) utgors byggnadsarea av den area byggnaden upptar
pa marken och projektionen av de byggnadsdelar som paverkar anvdandbarheten av
underliggande mark. I vigledningen anges vidare att projektionen av loftgang ska
riknas in vid berdkningen av byggnadsarea. Med hénsyn till att loftgdngarna och
trapphuset 1 detta fall upptar en stor del av byggnadens fasad mot syddst och sydvist
bedomer Mark- och miljodverdomstolen att de ska ridknas in i den sokta dtgérdens
byggnadsarea. Den totala byggnadsarean blir dirmed 228 m?, vilket innebér ett

Overskridande av detaljplanens bestimmelse om storsta tillatna byggnadsarea med

14 procent.

Niésta fraga blir da om avvikelsen fran detaljplanens bestimmelse om byggnadsarea &r
liten och forenlig med syftet med detaljplanen. En mindre avvikelse kan exempelvis
foreligga vid placering av en byggnad ndgon meter in pa mark som inte far bebyggas,

overskridande av hogsta tillatna byggnadshdjd av byggnadstekniska eller andra skil
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och overskridande av tillaten byggnadsarea for att en béttre planlosning ska kunna

uppnds (prop. 1985/86:1 s. 714). Fragan om en avvikelse fran en plan ar att anse som

mindre bor inte beddmas utifran absoluta métt och tal utan bor ses 1 forhéllande till

samtliga foreliggande omstindigheter (se RA 1990 ref. 53 II, RA 1990 ref. 91 I och II,

RA 1991 ref. 57 och Mark- och miljséverdomstolens dom i 2017-03-17 i mal nr

P 5414-16).

I rittsfallet MOD 2018:4, som gillde bygglov for nybyggnation, gjorde Mark- och
miljodverdomstolen beddmningen att ett Gverskridande av byggnadsarean med tio
procent inte var en sddan liten avvikelse som avses i 9 kap. 31 b § PBL. I det fallet
beaktade domstolen ocksa att dtgirden avsag nybyggnation, vilket enligt domstolen
borde medfora att mdjligheterna att anpassa byggnaden till planen var stora. Dom-
stolen uttalade vidare att det inte ar forenligt med gillande praxis att schablonméissigt

beddma ett Overskridande av byggnadsarean med tio procent som en liten avvikelse.

Mark- och miljodomstolen bedémer i detta fall att ett dverskridande av den tillatna
byggnadsarean med 14 procent inte dr en avvikelse av obetydlig omfattning. Det har
inte heller gjorts géllande att ett 6verskridande av byggnadsarean dr nddvandigt for att
fastigheten ska kunna bebyggas pa ett andamalsenligt sétt. Vid en samlad bedomning
av samtliga foreliggande omsténdigheter finner Mark- och miljééverdomstolen att
avvikelsen 1 friga om byggnadsarea i detta fall inte kan anses vara en sadan liten

avvikelse som avses 19 kap. 31 b § PBL.

Sammanfattning

Mark- och miljooverdomstolen finner att den ansokta atgarden strider mot géllande
detaljplan avseende sévil byggnadsarea som takvinkel. Avvikelsen i friga om
byggnadsarea kan i detta fall inte anses vara en sddan liten avvikelse som avses i

9 kap. 31 b § PBL. Namndens beslut att ge bygglov for den sokta atgiarden ska dérfor

upphévas och ansdkan om bygglov ska avslés.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Per Sundberg, Mikael Hagelroth och Ingrid

Ahman, referent, samt tekniska ridet Borje Nordstrom.

Foredragande har varit Mathilde Degerfeldt.
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meddelad i
Nacka strand

PARTER

Klagande
1. AE
2. EE

3. KF
4. PF

5. AH
6. MH

7. AJL
8. AL

9.JN
10. SN

11. Villadgarna i Stuvsta/Snattringe,

Motparter

1. TL

2. Natur- och byggnadsnamnden i Huddinge kommun, 141 85 Huddinge
OVERKLAGAT BESLUT

Léansstyrelsen i Stockholms lans beslut den 18 januari 2018 i drende nr 40322-

48113-2017, se bilaga 1

SAKEN
Bygglov pa fastigheten Huddinge X

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar éverklagandena.

Dok.1d 534790

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 30 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Natur- och byggnadsndmnden i Huddinge kommun (ndmnden) beslutade

den 16 oktober 2017 bl.a. att ge bygglov fér om- och tillbyggnad av flerbostadshus
pa fastigheten X. Beslutet dverklagades till Lansstyrelsen i Stockholms lan, som i
beslut den 18 januari 2018 avvisade dverklagandet fran Villadgarna i Stuvsta/
Snéttringe och avslog 6vriga 6verklaganden. Lansstyrelsens beslut har éverklagats

till mark- och miljédomstolen av de som ndmns under rubriken Klagande ovan.

YRKANDEN M.M.
Villadgarna i Stuvsta/Snattringe far anses ha yrkat att lansstyrelsens beslut om

avvisning ska upphévas och att foreningens talan ska provas i sak.

Ovriga klagande har yrkat att beslutet om bygglov ska upphévas. De har

sammanfattningsvis anfort foljande.

De vill att ombyggnation/tillbyggnad ska f6lja detaljplanen samt den
kulturmiljéinventering som finns upprattad for omradet. 1 samband med att
detaljplanen andrades gjorde kommunen flera dndringar, t.ex. tog bort prickmark pa
stora delar av fastigheten. Som grannar fick de ingen information 6ver huvudtaget

om detta skeende.

Den foreslagna bebyggelsen strider mot géllande detaljplan for X. Att néstan
dubblera byggnadens volym ar inte forenligt med detaljplanens bestammelser
om ursprunglig volym. Vidare anger detaljplanen att takets lutning ska vara
storre &n 30 grader. | ritningar ser man att taket ar 30 grader pa en sida samt 10
grader pa motstaende sida. Byggnaden uppfors i en helt ny stil som inte

forekommer och inte heller passar in i den gamla miljoé som rader i omradet.

Att lansstyrelsen anser att utformningskraven redan &r prévade i och med
detaljplanen ar direkt felaktigt da dessa ska bedémas med hansyn till den planerade

atgarden. Byggnaden har idag ett for tiden (1930-1940-tal) typiskt utseende med sitt
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obrutna sadeltak. Den ursprungliga volymen mot allman plats smalter in i 6vrig
bebyggelse, byggnaden upplevs inte som dominerande. De tva takkupor som idag
finns pa varsin sida ar val anpassade till takets area och syns inte fran gatuniva. |
den foreslagna atgarden kommer det forandras radikalt. De varsamhetskrav som
ligger till grund for detaljplanen &r inte tillgodosedda. Bygglovet strider mot
forvanskningsforbudet i 8 kap. 13 § PBL. Huset tydliggor och speglar pa ett utmarkt
satt tidigare samhallsforhallanden for det lokala samhallet da det inneholl en
narbutik. Skulle den planerade atgarden genomforas finns inget kvar. Det allmanna
intresset av att bevara byggnaden dvervéger sokandens egenintresse.

Den nya tankta utformningen ger okad insyn eftersom byggnaden blir bade hogre
och langre. Likasa kommer det innebéra 6kad biltrafik. Det kommer att innebéra
okat buller i form av att 15 lagenhetsinnehavare kommer ga in och ut ur lagenheter
via loftgangar, parkera cyklar och formodligen en del sociala tillstalIningar samt
okad belastning pa ett redan 6verbelastat avlopp- och vattensystem. Upplysta

loftgangar kommer bli stérande for grannar som bor bakom byggnaden.

DOMSKAL

Taleratt
Mark- och miljodomstolen delar lansstyrelsens bedémning angaende ratten for
Villadgarna i Stuvsta/Snéttringe att dverklaga namndens beslut. Foreningens

overklagande av lansstyrelsens avvisningsbeslut ska darfor avslas.

Bygglov
For fastigheten géller en detaljplan som vann laga kraft den 19 februari 2015. Vad

som bestamts i planen kan inte 6verprévas av domstolen inom ramen for detta mal.

Mark- och miljddomstolen delar ndmndens och lansstyrelsens uppfattning att den
sokta atgarden ar planenlig. Aven om takvinkeln till viss del ar lagre an foreskrivna
30 grader far, med hansyn till takets utformning i 6vrigt, detaljplanebestammelsen

om minsta takvinkel anses uppfylld.
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Aven i dvriga fragor delar domstolen lansstyrelsens bedémning. Vad klagandena
anfort foranleder inte annat. Namnden har alltsa haft fog for sitt beslut om bygglov

och dverklagandena ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 24 maj 2018. Prévningstillstand kréavs.

Magnus Hjort Maria Bergqvist

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Magnus Hjort och tekniska radet

Maria Bergqvist. Foéredragande har varit tingsnotarien Katarina Paul.





