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OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2017-08-14 i mal nr P 2294-17, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1. M.M.

2.B.S.
Ombud for 1 och 2: Jur.kand. M.R.
Motpart

Byggnads- och tillstdandsnamnden i Sundbybergs kommun

SAKEN
Utdémande av vite

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
Mark- och miljooverdomstolen faststaller mark- och miljgdomstolens domslut.

Dok.Id 1404273

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M.M. och B.S. har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen ska undanrgja mark- och
miljodomstolens dom och avsla ansokan om utdémande av vite samt aterforvisa
malet till Byggnads- och tillstandsnamnden i Sundbybergs kommun (ndmnden) for

fornyad handlaggning.

Namnden har motsatt sig andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M.M. och B.S. har anfért detsamma som i mark- och miljodomstolen med
I huvudsak foljande tillagg:

Den 19 maj 2015 har ndmnden, i drende BTN-0390/2015, avslagit M.M.’s och B.S.’s
ansokan om bygglov for stédmurar och beslutat att forelagga M.M. och B.S. att riva
murarna och aterstalla marken mot ett I6pande vite om 50 000 kr vardera.

Ett ar senare, den 13 juni 2016, har namnden i arende BTN-0143/2016 &nnu en gang
tagit upp fragan om samma sak, att forelagga M.M. och B.S. att riva murarna och
aterstalla marken, dock med den skillnaden att denna gang uppgick det I6pande vitet
till 100 000 kr vardera.

Mark- och miljédomstolen har i det nu 6verklagade malet P 2294-17 prévat och
domt ut vitesbeloppet om 100 000 kr vardera for M.M. och B.S. enligt féreldggandet
av den 13 juni 2016 samtidigt som domstolen prévat och avslagit utdémandet om 50

000 kr enligt vitesforelaggandet av den 19 maj 2015 i mal nr

P 2286-17. Mark- och miljodomstolen har alltsa provat tva forelagganden som galler

samma sak. Detta strider mot 9 8§ andra stycket lagen (1985:206) om viten.
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Vitet har vidare forlorat sin betydelse eftersom M.M. och B.S. lamnat in en ny

bygglovsansdkan som anpassats till stads- och landskapsbilden.

M.M. och B.S. lamnade den 29 december 2014 in en bygglovsansdkan for stodmurar
om sammanlagt 94 meter. Den 3 mars 2015 l&mnade de in en ritning och ett brev till
namnden som avsag ett fortydligande till den ursprungliga bygglovsansokan och
avsag inte en revidering av bygglovsansokan. Det saknar darfor rim och reson att

namnden valde att lagga upp tva tillsynsarenden.

Namnden har anfort detsamma som i mark- och miljédomstolen med i huvudsak
foljande tillagg och fortydliganden: M.M. och B.S. har under tva ars tid byggt tva
murar pa sin fastighet. Murarna &r oberoende av varandra och omfattas av tva olika
tillsynsarenden, ndmligen BTN-0390/2015 och BTN-0143/2016. Murarna kan rivas

oberoende av varandra.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Namnden har vid tva olika tillfallen utfardat forelagganden mot M.M. och B.S. dar de
vid vite alagts att riva murar pa sin XX. Fragan i malet ar om de bada forelaggandena

avser samma sak, sasom M.M. och B.S. anfort.

Nar vite har forelagts far nytt vite mot adressaten i samma sak inte forelaggas forran
det tidigare foreldggandet har vunnit laga kraft (2 § tredje stycket lagen om viten). Av
utredningen i malet har framkommit att det forsta forelaggandet vann laga kraft mot
M.M. och B.S. den 27 oktober 2016 respektive den 28 oktober 2016, dvs. efter det att
det aktuella foreldggandet utfardades den 13 juni 2016. Om foreldggandena avser
samma sak saknas det darfor forutsattningar att doma ut vitet enligt det aktuella

foreldggandet.
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Av praxis framgar att det stélls hoga krav pa precision och tydlighet pa ett

vitesforelaggande. En forsta forutsattning ar att forelaggandets adressat fatt sadan

information om vilka krav som stalls pa denne sa att det finns méjlighet att

efterkomma foreldggandet. Givetvis maste denna information i forsta hand formedlas

genom sjalva foreldggandet. Foreldggandet ska tydligt ange vad den forelagde ska gora

for att undga vitespafoljden. Visst utrymme finns for att tolka ett vitesforelaggande

mot bakgrund av vad som tidigare forekommit vid, i forsta hand dokumenterade,

kontakter mellan den vitesférelaggande myndigheten och den forelagde. (Se RA 1990

ref. 39 och Mark- och miljééverdomstolens dom i mal P 4206-13).

| det forsta forelaggandet hanvisar beslutstexten till en bild pa ingiven situationsplan
dér bildtexten anger att "Muren som ska rivas ar blamarkerad pa situationsplanen”. P&
situationsplanen finns inte den mur utritad som enligt ndmnden omfattas av det andra

forelaggandet. Det ar saledes tydligt vilken mur som det forsta forelaggandet avser.

Fragan ar da vilken eller vilka murar som det nu aktuella férelaggandet omfattar.

Beslutet i punkt 1 i foreldggandet ar formulerat enligt foljande
1. ”Agarna till XX, B-véiigen, B.S. och G.M.A.M, forelaggs att riva
muranlaggningen (bild 4) och aterstalla marken (bild 5) senast 6 manader
efter att beslutet vunnit laga kraft (PBL 11 kap 20 §)”

Enligt domstolens uppfattning ar det fotografi som beslutstexten hanvisar till (bild 4)
inte helt entydig avseende vilken eller vilka av de murar som syns pa bilden som ska
rivas for att M.M. och B.S. ska ha uppfyllt férelaggandet. Ordvalet
”muranlaggningen” talar i ndgon man for att det dr hela den muranldggning som finns
pa bilden som ska rivas, dvs. dven den del av muranlaggningen som M.M. och B.S.
alagts att riva genom det forsta forelaggandet. | det beslutsunderlag som hor till
beslutet finns dven en situationsplan dar den del som bendmns av ndmnden som Ny
mur” eller ”Den ytterligare muren” dr tydligt inringad. P4 samma situationsplan har
dessutom ett kryss ritats 6ver den mur som omfattades av det forsta forelaggandet.
Med hansyn till detta framgar det enligt domstolens mening med
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tillracklig tydlighet att det aktuella foreldggandet avser en annan del av

muranldggningen &n den del som M.M. och B.S. forelagts att riva genom det forsta

forelaggandet. Det som M.M. och B.S. anfort i 6vrigt &ndrar inte den bedémningen.

De tva forelaggandena avser saledes inte samma sak och det saknas av den

anledningen hinder mot att vitet déms ut enligt nu aktuellt forelaggande.

M.M. och B.S. har vidare anfort att vitet har forlorat sin betydelse eftersom de lamnat
in en ny bygglovsanstkan som anpassats till stads- och landskapsbilden. Det framgar
av praxis att forutsattningarna att déma ut vite inte paverkas av att den som forelagts
att vidta en atgard istallet for att folja forelaggandet lamnar in en bygglovsansokan i

efterhand (se Mark- och miljoéverdomstolens dom i mal P 6260-12).

Mark- och miljooverdomstolen delar i 6vrigt mark- och miljédomstolens bedémning
angaende forutsattningarna att doma ut vitet. Mark- och miljodomstolens domslut ska

darfor faststallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 25 maj 2018

| avgorandet har deltagit f.d. hovrattslagmannen Per-Anders Brogyvist, tekniska radet
Carl-Gustaf Hagander, hovrattsradet Margaretha Gistorp, referent, samt f.d.

hovrattsradet Eywor Helmenius.

Foredragande har varit Malin Blohm.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 2294-17
Mark- och miljddomstolen 2017-08-14

meddelad i
Nacka strand

PARTER
Sokande

Byggnads- och tillstandsnamnden i Sundbybergs kommun

Motparter
1. MM.

2.B.S.

Ombud for 1 och 2: Jur.kand. M.R.

SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen forpliktar M.M. att till staten betala vite om 100
000 kr.

2. Mark- och miljédomstolen forpliktar B.S. att till staten betala vite om 100 000
kr.

Dok.ld 506573

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 40 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Byggnads- och tillstandsnamnden i Sundbybergs kommun (ndmnden) beslutade
den 13 juni 2016, § 130, att bl.a. foreldgga dgarna till XX i Sundbybergs kommun,
M.M. och B.S., att riva en muranlaggning pa fastigheten och att aterstalla marken
senast sex manader efter det beslutet vunnit laga kraft. Forelaggandet forenades
med ett I6pande vite om

100 000 kr vardera for varje period om sex manader raknat fran den dag beslutet

vunnit laga kraft om réattelse inte skett.

YRKANDEN M.M.
Namnden har yrkat att M.M. och B.S. ska forpliktas att betala vite om 100 000 kr

vardera.

Till stod for yrkandet har namnden anfért sammanfattningsvis foljande. Tiden for
fullgérande infoll den 13 april 2017. Vid ett platsbesok den 19 april 2017
konstaterades det att den aktuella muranlaggningen fanns kvar och

markuppfyllnaden bakom muren kvarstod.

M.M. och B.S. har bestritt yrkandet.

Till stod for sitt bestridande har M.M. och B.S. anfort sammanfattningsvis

foljande.

Ett vite bortfaller, om talan om att det ska démas ut inte har delgetts adressaten

inom tva ar fran det att forutsattningarna for att vacka en sadan talan uppkommit.

Vid tiden da ans6kan om vite delgavs den 10 maj 2017 hade den lagstadgade tiden
om forutsattningar for att doma ut vite bortfallit, eftersom forutsattningarna for att
vacka en sadan talan hade uppkommit redan nagon gang under hosten 2014, eller i
vart fall senast den 29 december 2014 da ans6kan om bygglov registrerades av stads-

byggnads- och miljoférvaltningen.
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DOMSKAL

I mal om utdémande av vite har mark- och miljédomstolen att préva om det fore-
ldggande som ligger till grund for ansokan har delgetts adressaten, om foreldggan-
det har vunnit laga kraft, om det &r lagligen grundat och om det har dvertratts.
Domstolen ska dessutom, under forutsattning att vitet ska domas ut, prova om
andamalet med vitet har forlorat sin betydelse, prova vitets storlek samt beakta om

det finns sarskilda skal att jamka vitet.

Mark- och miljodomstolen beddmer att det aktuella vitesforelaggandet ar lagligen
grundat. Foreldggandet har delgetts M.M. och B.S. och det har vunnit laga kraft.
Det far dven anses vara ostridigt att M.M. och B.S. inte har efterkommit

forelaggandet. Vid sadana forhallanden ska vitet i regel domas ut.

M.M. och B.S. har nu gjort géllande att preskription intrétt for mojligheten att

utdéma vitet. Mark- och miljddomstolen gor i denna del féljande beddomning.

Vite bortfaller, om talan om att det ska domas ut inte har delgetts adressaten inom
tva ar fran det att forutsattningarna for att vacka en sadan talan uppkom, se 9 §
tredje stycket lagen (1985:206) om viten. For s.k. pabudsviten, dvs. nar adressaten
har forelagts att vidta en viss atgard, raknas tvaarsfristen fran det datum da forelagg-
andet skulle ha fullgjorts, jfr NJA 1974 s. 243 och Mark- och miljééverdomstolens
dom den 17 juni 2014 i mal nr M 1179-14.

Enligt mark- och miljédomstolens mening uppkom férutsattningarna for att ansoka
om utdémande av vite ndr M.M. och B.S. inte fullgjort forplik-telserna i
forelaggandet. M.M. och B.S. delgavs forelaggandet den 16 september 2016
respektive den 22 september 2016 vilket innebér att beslutet vann laga kraft den 7
oktober 2016 respektive den 13 oktober 2016. Forpliktelserna i foreldggandet
skulle darfor ha fullgjorts den 7 april 2017 respektive den 13 april 2017. M.M. och

B.S. delgavs ansokan om utdémande av vite
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den 26 maj 2017 respektive den 14 maj 2017, dvs. inom tvaarsfristen. Domstolen

anser darfor att ndgon preskription inte har intrétt.

Mark- och miljédomstolen finner vidare att andamalet med vitet inte har forlorat
sin betydelse samt att nagra sarskilda skal att jamka vitesbeloppet har inte
framkommit. M.M. och B.S. ska darfor forpliktas att ge ut vite om 100 000 kr

vardera.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV426)

Overklagande senast den 4 september 2017. Prévningstillstand krévs.

Sanna Ordenius

| domstolens avgorande har deltagit tingsfiskalen Sanna Ordenius. Féredragande

har varit beredningsjuristen Alexandra Venander.
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M SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR

- AVGORANDE | MAL OM VITEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljédom-
stolens avgorande ska gora detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller limnas till
domstolen. Overklagandet prévas av Mark-
och milj6éverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin avgo-
randets datum. Sista dagen f6r Gverklagande
finns angiven pa sista sidan i beslutet.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
kriavs att Mark- och milj6overdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gar att
bedéma riktigheten av det slut som mark- och
miljddomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det ar darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av 6verklagandet varfor klaganden an-
ser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. det avgbrande som Overklagas med angivande
av mark- och miljddomstolens namn, datum
for avgdrandet samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens av-
gorande som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet,

4. de omstindigheter som dberopas till stéd fér
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med vatje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med overklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvandas med er i hogre in-
stanser om nagon Gverklagar avgérandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljédomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av avgorandet.

www.domstol.se
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/



