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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2019-10-02 F 11288-18
060307 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen dom, 2018-11-07 i mal nr F 2758-18, se
bilaga A

PARTER

Klagande
L AT

2. BW

Ombud for 1 och 2: Advokat MH

Motpart
1. AKG

2. MG

3.MC

4. HT

SAKEN
Fastighetsbestimning och fordelning av forrittningskostnad

Dok.Id 1533072

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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SVEA HOVRATT DOM F 11288-18
Mark- och miljodverdomstolen

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1.

Mark- och miljodverdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom och
Lantmateriets beslut den 21 mars 2018, drendenummer AB161252 avseende
servitut 01-ING-840.1, pa foljande sitt:

a) Servitutet ska ha en utbredning om 2,5 meter riknat fran den befintliga
sydostra vigbanekanten pé forrittningskartan, se aktbilaga KA1 i Lantméteriets
akt.

b) Vardera parten ska sta sina egna rattegangskostnader i mark- och

miljodomstolen

Vardera parten ska sté sina egna rittegangskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen.

Det ankommer pé Lantméteriet att fora in dndringen i punkten 1. a) 1

forrattningshandlingarna.
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YRKANDEN M.M I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Al och BW yrkade att Mark- och miljodverdomstolen skulle bestimma att servitutet
har den utbredning som motsvarar den befintliga utfartsvigens faktiska beldgenhet,
alternativt har den utbredning som motsvarar ett omrdde som mgjliggor ett
dndamalsenligt nyttjande for utfartsvig for fastigheten XXX. Al och BW yrkade
aven att Mark- och miljooverdomstolen skulle befria dem fran att betala nagon del av
forrattnings-kostnaderna, eller i vart fall besluta att XXX skulle betala mindre dn 2/10

av forrittningskostnaderna.

AKG, MG, MC och HT motsatte sig dndring av mark- och miljodomstolens

dom.

Vid sammantridde i Mark- och miljodverdomstolen har parterna enats om
servitutsviagens utbredning pa det sitt som framgér av domslutet samt att Lantmaéteriets
beslut om fordelning av forrattningskostnader ska kvarsta. Parterna ar ocksa dverens
om att mark- och miljddomstolens dom avseende réttegangskostnader ska upphévas
och att vardera parten ska sta sina rattegdngskostnader i Mark- och

miljooverdomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen anser inte att den tolkning av servitutet som parterna
enats om avviker visentligt frdn vad som kan anses vara servitutsvigens ritta lige,
14 kap. 5 § fastighetsbildningslagen (1970:988). Det finns inte heller ndgot annat
hinder mot att faststilla servitutets utbredning i enlighet med den uppfattning som
parterna har enats om. Servitutet ska diarfor ha den innebord som Lantméteriet har

kommit fram till men med de dndringar som framgér av domslutet.
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Mark- och miljodverdomstolen erinrar om att en tjdnande fastighet som regel inte far
vidta sddana atgérder som medfor att en hirskande fastighets mojlighet att utdva ett

servitut hindras.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolen inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs, Birgitta Bylund Uddenfeldt

och Marianne Wikman Ahlberg, referent, samt tekniska rédet Jan Gustafsson.



i, NACKA TINGSRATT DOM Mal nr F 2758-18

":'1':_'_’!" Mark- och miljddomstolen 2018-11-07
iy meddelad i
o Nacka
KLAGANDE
1. Al andel i XXX
2.BW andel i XXX
Ombud f6r 1-2: Advokat MH
MOTPARTER
1. MC andel i XXY
2. HT andel i XXY
3. AKG andel i XXZ
4. MG andel i XXZ
SAKEN
Fastighetsbestdmning och fordelning av forréattningskostnad
OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 23 april 2018 i drende nr AB161252
berdrande fastigheterna XXX, XXY och XXZ
DOMSLUT
1. Mark- och miljddomstolen avslar 6verklagandena.
2. Al och BW ska ersitta AKG
och MG f{0r rittegangskostnader med sextusentvahundrafemtio (6 250)
kronor.
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 69 Sicklastraket 1 08-561 656 40 mandag — fredag
131 07 Nacka E-post: mmd.nacka.avdelningd@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Lantmaéteriet (LM) avslutade den 23 april 2018 en forréttning varvid genom
fastighetsbestdmning bl.a. slogs fast beldgenheten for ett vigservitut (01-ING-
840.1) belastande Séby XXZ till forman for XXX; mellan punktprickade linjer
pa forrattningskartan, se nedan.

EABY
1136

ot S sty

Utsnitt fran LM:s aktbiiélga KAl

Al och BW (XXX) har 6verklagat fastighetsbestimningsbeslutet
till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN

Al och BW har yrkat att mark- och miljddomstolen ska

1. bestdmma att servitutet har den utbredning som motsvarar den befintliga
utfartsvigens faktiska beldgenhet, alternativt har den utbredning som
motsvarar ett omrdde som mdjliggor ett &ndamalsenligt nyttjande for
utfartsvig for XXX,

2. befria dem frén skyldighet att betala ndgon del av forrattningskostnaden,
alternativt bestimma den andel av forrattningskostnaden som beldper pa
deras fastighet till mindre &n 2/10, samt

3. tillerkdnna dem erséttning for rittegangskostnader.

AKG och MG har bestritt &ndring samt har yrkat ersittning for
riattegdngskostnader med, som man slutligt bestaimt beloppet, totalt 54 850
kr.

HT och MC har, som de fér forstés, bestritt Andring, alternativt yrkat att
drendet ska aterforvisas till LM for ny handldggning.

Al och BW har motsatt sig att utge ersattning till AKG och MG for
rattegdngskostnader.



NACKA TINGSRATT DOM F 2758-18
Mark- och miljédomstolen

UTVECKLING AV TALAN

Al och BW har utvecklat sin talan enligt vad som framgér av bilaga 1-2.

AKG och MG har utvecklat sin talan enligt vad som framgér av bilaga 3.

HT och MC har utvecklat sin talan enligt vad som framgar av bilaga 4.

DOMSKAL

Med stod av 16 kap. 8 § forsta stycket fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL,
avgor mark- och miljddomstolen mélet utan att hélla sammantriade. Parterna har
slutfort sin talan.

Fastighetsbestimning

Mark- och miljddomstolen instimmer i LM:s bedomning nér det géller frigan om
servitutets utstrackning. Al och BW overklaganden av
fastighetsbestdmningsbeslutet ska darfor avslés.

Fordelning av forrdttningskostnaden

Enligt 5 kap. 13 § FBL ska kostnaderna for en fastighetsreglering betalas av
sakdgarna efter vad som ar skéligt med hénsyn framst till den nytta varje sakidgare
har av regleringen. Enligt 14 kap. 10 § FBL ska kostnaderna for en fastighets-
bestimning fordelas mellan sakdgarna efter vad som ar skéligt. Enligt forarbetena
(prop. 1969:128 s. 819) maste i1 sddana fall ofta nyttan tillmétas stor betydelse, men
nér en verklig tvist foreligger mellan sakdgarna och forrittningshandldggningen
séledes 1 viss man kan jamstillas med domstolsprovning, bér man vid sidan av
nyttosynpunkten dven ta hiinsyn till utgdngen av tvisten. Aven andra omstéindig-
heter kan (enligt a. prop.) tinkas bora fa inverka pd beddmningen av kostnads-
fragan.

Mark- och miljodomstolen gor i detta fall ingen annan beddmning &n LM av hur
nyttoaspekten ska beaktas, bade vad géller kostnaden for fastighetsregleringen och
dito for fastighetsbestimningen. Vem som ansokt om forrattningen saknar, enligt
domstolens uppfattning, betydelse for bedomningen. AI och BW 6verklaganden av
beslutet om fordelning av forrattningskostnader ska darfor avslés.

Rdttegangskostnader

Mark- och miljodomstolen far, efter vad som ar skiligt med héansyn till
omstdndigheterna, besluta att sakégare som forlorar mélet ska ersétta annan
sakdgare dennes rittegdngskostnader (16 kap. 14 § FBL). I 18 kap. 8 § forsta
stycket rittegdngsbalken sigs bl.a. att erséttning for réttegdngskostnader

ska fullt motsvara kostnaden for rattegangens forberedande och talans
utforande jimte arvode till ombud eller bitrdde.
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Al och BW har tappat malet och ska dirfor 1 och for sig ersitta annan sakidgare
dennes rittegangskostnad (jfr 16 kap. 14 § FBL).

AKG och MG har yrkat ersittning for rattegangs-kostnader med 54 850 kr
enligt foljande.

e 39850 kr avser en faktura fran Foyen Advokatfirma KB avseende
arbete utfort under 2016. Fakturan har forfallodag den 10 februari 2017.

e 2500 kr avser en faktura fran Aktiebolaget Vesterlins & Co
med forfallodag den 28 februari 2017.

e 6250 kr avser en faktura fran Torkel Oste Fastighetskonsulter AB
med forfallodag den 4 februari 2017. Fakturan har Oum Yoga AB
som mottagare.

e 6250 kr avser en faktura fran Torkel Oste Fastighetskonsulter AB
med forfallodag den 29 juli 2018. Fakturan har Oum Yoga AB
som mottagare.

Tre av fakturorna har forfallodag som ligger i tiden fore det att malet initierade
hos mark- och miljodomstolen (den 27 april 2018) och fore det att LM avslutade
forrdttningen (den 21 mars 2018). Nér konsulterna anlitades for arbete enligt

de fakturorna var det alltsa inte klart vilken utgangen av forrattningen skulle

bli eller att LM:s beslut skulle komma att 6verklagas. Konsulternas arbete har
darfor inte varit nddvéndigt for talans forberedande eller utforande 1 detta mal.
AKG och MG kan dirfor inte fi erséttning for de kostnader som fakturorna
representerar som en rattegangskostnad i detta méal.

Den fjarde fakturan har den 29 juli 2018 som forfallodag och avser “fastighets-
rattslig rddgivning XXZ”. Den ér stélld till Oum Yoga AB och inte till AKG
eller MG. Men da bolaget dr avregisterat och fakturan betalats 6ver MG
konto, far AKG och MG anses ha haft en slutlig kostnad for den rddgivning
som avses med fakturan. Om beloppet rader inte tvist.

HUR MAN OVERKLAGAR, bilaga 5 (MMD-02)

Overklagande senast den 28 november 2018.

Inge Karlstrom Bjorn Rossipal

I domstolens avgorande har deltagit ridmannen Inge Karlstrom och tekniska radet
Bjorn Rossipal.





