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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2019-12-04 M 370-19
060305 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2018-12-14 i mél nr M 3748-18,
se bilaga A

PARTER

Klagande
Naturskyddsféreningen i Ystad
c/o x

Knipvégen 1

271 71 Nybrostrand

Motpart
Ystads kommun
Nya Rédhuset
271 80 Ystad

SAKEN
Dispens frén biotopskyddsbestimmelserna for att ta ned trdd pa
fastigheterna FA och FB i Ystads kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med dndring av mark- och miljddomstolens dom upphédver Mark- och
miljooverdomstolen Lansstyrelsen i1 Skane léns beslut den 9 juli 2018,

dnr 521-18195-2018, och avsléar Ystads kommuns dispensansdkan.

Dok.Id 1519125

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Naturskyddsforeningen i Ystad har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska
upphéva Lénsstyrelsen i Skane ldns beslut och avsla Ystads kommuns ansfkan om
dispens fran biotopskyddsbestimmelserna. Foreningen har i andra hand yrkat att
Mark- och miljodverdomstolen ska forena dispensen med villkor om kompensation

genom aterplantering med sa likvérdiga trdd som mojligt.

Ystads kommun har motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Foreningen har utdover vad som framfordes 1 mark- och miljddomstolen anfort 1

huvudsak foljande:

De lindar som kommunen vill ta ned omfattas av biotopskydd. Ansdkan géller tre
vuxna trad i en rad med sex lindar ldngs en grusad gangvig i Fritidsparken. Gangvigen
anvands av cyklister och gaende och leder besdkare genom parken. Gangviagen utgor
en forlingning av Bollhusgatan och ansluter till en asfalterad gang- och cykelvag i

Oster. Den omfattas av begreppet vég 1 biotopskyddsbestimmelserna.

Undantagsbestimmelsen i 8 § forordningen (1998:1252) om omradesskydd enligt
miljobalken m.m. &r inte tillimplig pa trdden. De stér inte i omedelbar anslutning till
bebyggelse och det finns ingen risk for att de ska orsaka skada eller hindra den
planerade bebyggelsen eller verksamheten dar.

Det saknas sérskilda skél for dispens fran bestimmelserna om biotopskydd. Det har
inte visats att det dr tekniskt omdjligt att bygga hotellet utan att ta ned tridden.
Byggkran och byggbodar kan placeras pa en sa kallad portal for att undvika att utoka

upplagsplatsen eller forsena byggprocessen. Med beaktande av tradens vérde och
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byggprojektets totala budget 4r den kostnad som trdden kan orsaka byggprojektet
skélig.

Om Mark- och miljooverdomstolen anser att det finns sdrskilda skil for dispens bor en
sadan 1 vart fall forenas med villkor om kompensation genom éterplantering. Ett
villkor om kompensationsatgéirder ar nodvandigt for att aterstélla de biologiska och
kulturhistoriska virden som gér forlorade om traden fills och for att sidkerstélla

skyddet for de kvarvarande lindarna i raden.

Det kan ifragasittas om kommunen har rétt att ansoka om dispens fran biotopskyddet,
eftersom Forvaltningsratten 1 Malmé har upphédvt Samhéllsbyggnadsndmnden 1 Ystads

kommuns tidigare beslut att filla de aktuella lindarna.

Ystads kommun har utover vad som framfordes 1 mark- och miljddomstolen anfort 1

huvudsak foljande:

Tradraden utgor inte en biotopskyddad allé. En forutséttning for att omradet ska
omfattas av biotopskydd ér att trdden dr planterade ldngs en vig eller det som tidigare
utgjort en vag eller 1 ett 1 6vrigt Oppet landskap. De aktuella trdden star utmed en
grusad yta snarare dn en gangvag. Ytan kan betraktas varken som en vig, en cykelled

eller en gangbana invid en viag. Traden kan ddrmed inte anses ingé i en allé.

Aven om triden ska anses ing4 i en allé ir de enligt 8 § forordningen om
omradesskydd enligt miljobalken m.m. undantagna frdn biotopskyddet eftersom de star
1 omedelbar anslutning till bebyggelse. Det pigick verksamhet vid Fritidsbadet langt
innan det generella biotopskyddet infordes. Badet kan dock inte anvidndas for sitt
ursprungliga &ndamal och en utveckling av verksamheten ar nédvéndig.
Hotellverksamhet har beddmts ldmplig med hédnsyn till byggnadens kulturhistoriska
véirden. Avstandet mellan traden och den planerade hotellfasaden kommer att vara sex
meter, vilket medfor risk for att trdden orsakar skada pa bebyggelsen. Skadan bestar i
att grenar och trdd kan falla pa byggnaden och att grenar, 16v och fageltrack kan skrépa
ned. Eftersom biotopskyddet dédrmed skulle fa orimliga konsekvenser for bebyggelsen,

ska undantagsbestimmelsen tillimpas.
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I vart fall finns det sirskilda skél for att ge dispens frdn biotopskyddet. Den planerade
byggnationen &r svar att genomfora om triden inte fills. D& behover exploatoren lyfta
byggmaterial 6ver trdden eller transportera det mellan tradstammarna, vilket medfor
bade okade kostnader och forsening av byggprojektet. Vidare kommer hotellets
kontakt med parken att begriansas om triden star kvar. Kommunen begriansar skadan pa
miljon genom att endast félla de tre trad som dr nddvindiga for att den lagakraftvunna
detaljplanen ska kunna genomforas. En fallning av trdden ar ett led i den beslutade
upprustningen av Fritidsparken och den 6kar parkens tillgdnglighet. Sammantaget ar
skadans betydelse for naturvirdena begrdansad och det finns ett starkt allménintresse att
vidta den atgird som orsakar skadan, varfor det foreligger sérskilda skal for att bevilja

dispens.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Alléer omfattas av det generella biotopskyddet. Skyddet innebar att det dr forbjudet att
ta ned trdd som ingér i en allé. Dispens fran forbudet far ges 1 det enskilda fallet om det
finns sérskilda skél och &r forenligt med biotopskyddets syfte. Med allé avses l6vtrad
planterade i en enkel eller dubbel rad som bestar av minst fem trad lings en vag eller
det som tidigare utgjort en vég eller i ett 1 ovrigt Oppet landskap. Traden ska till
overviagande del utgoras av vuxna trad. Alléer som stéar i omedelbar anslutning till
bebyggelse dr dock undantagna fran det generella biotopskyddet. (7 kap. 11 och 26 §§
miljobalken samt 5 och 8 §§ och bilaga 1 forordningen om omradesskydd enligt

miljobalken m.m.).

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar inledningsvis att kommunens rétt att
anstka om dispens fran biotopskyddet for att ta ned de aktuella tridden, inte paverkas
av att Forvaltningsritten i Malmo har upphévt ett beslut om att trdden fick tas bort som

Samhillsbyggnadsndmnden i Ystads kommun tidigare fattat.

De trdd som dispensansdkan avser ingdr i en rad om totalt sex vuxna trid. Av
utredningen 1 mélet framgdr att triden dr planterade lings med en grusad gdngvig som

leder genom den sddra delen av Fritidsparken. Enligt Mark- och miljodverdomstolens
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uppfattning ska gdngvigen anses utgora en vig i den mening som avses i definitionen
av begreppet allé i forordningen om omradesskydd enligt miljobalken m.m. Triden

ingdr dédrmed i en allé.

Fragan ar da om allén finns i sddan omedelbar anslutning till bebyggelse att den enligt
8 § forordningen om omradesskydd enligt miljobalken m.m. ska undantas fran
bestimmelserna om biotopskydd. Kommunen har gjort géllande att triden kommer att
std s& nira den planerade hotellbyggnaden att undantagsbestimmelsen &r tillimplig.
Bestimmelsen tar emellertid sikte pa befintlig bebyggelse. Det kan visserligen finnas
situationer dér det vid tillimpningen av bestimmelsen finns utrymme for att ta hinsyn
aven till planerad framtida bebyggelse (jfr Mark- och miljodverdomstolens dom den 15
december 2017 i mal M 7363-17). Det byggprojekt som &r aktuellt 1 detta fall kan dock
inte anses utgora en nddviandig utveckling av en verksamhet som sedan tidigare
bedrivs pa platsen. Det finns dérfor inte skil att beakta alléns forhallande till den
planerade hotellbyggnaden. Allén star ddrmed inte 1 omedelbar anslutning till
bebyggelse 1 den mening som avses 1 8 § forordningen om omradesskydd enligt

miljobalken m.m.

Mark- och miljooverdomstolen ska siledes prova om det finns sarskilda skil for
dispens fran biotopskyddet. Att det stélls upp ett krav pa sérskilda skal for att dispens
ska fa ges, innebdr att mdjligheten att ge dispens bor tillimpas restriktivt. Vid
dispensprovningen ska en avvigning goras 1 det enskilda fallet mellan skadans
betydelse for naturvirdena och tyngden i motiven for att vidta den atgard som orsakar
skadan. Vid provningen bor ocksa vdgas in om det finns andra 1dmpliga alternativ som
innebér mindre skada pd den skyddade biotopen. Nér det giller skadans betydelse for
naturvdrdena konstaterar Mark- och miljodverdomstolen att de lindar som kommunen
vill ta ned &r 1 vart fall 60 ar. Det har inte framkommit ndgot som talar for att alléns
naturvérde skulle vara l4gre &n vad som kan forvintas med hédnsyn till tridens alder.
Av utredningen framgdr att det redan har tagits ned flera trdd i samma allé. Att ta ned
ytterligare trad kan mot den bakgrunden forvéntas innebéra en negativ inverkan pa
biotopens naturvirden. Av det som kommunen anfort framgar visserligen att det
medfor problem med forseningar och merkostnader att genomfora hotellbyggnationen

utan att trdden tas ned. Det har dock inte framkommit att projektet annars inte gér att
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genomfora. Vid dessa forhallanden leder den avvéigning som ska goras mellan skadans
betydelse och tyngden i skilen for att vidta atgirden till att det inte kan anses finnas
sarskilda skil for dispens fran bestimmelserna om biotopskydd. Lansstyrelsens beslut

ska dérfor upphédvas och kommunens ansékan om dispens avslas.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Anna Tiberg, Roger Wikstrom och Birgitta
Bylund Uddenfeldt, referent, samt tekniska rddet Mikael Schultz.

Foredragande har varit hovréttsfiskalen Hanna Kohrtz.
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i VAXIO TINGSRATT DOM Mal nr M 3748-18
"= Mark- och miljédomstolen 2018-12-14
A ,
o meddelad i
Vixjo
PARTER
Klagande
Naturskyddsforeningen Ystad
c/ox

Sinarpsvégen 164
269 93 Béstad

Motpart
Ystads kommun
Nya Rédhuset
271 80 Ystad

OVERKLAGAT BESLUT
Liansstyrelsen 1 Skane ldns beslut 2018-07-09 1 drende nr 521-18195-2018, se
bilaga 1

SAKEN
Dispens fran biotopsskyddsbestammelserna enligt 7 kap. 11 1 miljobalken for att
ta ned trdd pa fastigheterna FA och FB i1 Ystads kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen avslar dverklagandet.

Dok.1d 458747
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 mandag — fredag
351 03 Viaxjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
Linsstyrelsen i Skine 14n (lansstyrelsen) beslutade den 9 juli 2018 att 1dmna
Ystads kommun (kommunen) dispens for att ta ned tre trdd pa fastigheterna FA och

FB i enlighet med ansdkan och i 6vrigt inlimnade uppgifter.

Ystads naturskyddsforening (foreningen) har 6verklagat lansstyrelsens beslut till

mark- och miljdédomstolen.

YRKANDEN M.M.
Foreningen yrkar, som det far forstés, att lansstyrelsens beslut ska upphévas samt

att ans0kan om dispens ska avslas. Till stod for detta anfors 1 huvudsak foljande.

Lansstyrelsen har som sérskilt skél for dispensen angett att triden méste tas ned for
att kunna genomfora detaljplanen for del av FA (Fritidsbadet) inom stadsdelen
Gamla Staden. Foreningen ifragasétter giltigheten i detta skil. Planen vann laga
kraft den 13 juli 2016 och i den angavs att ett antal trid bade sdder och norr om
f.d. Fritidsbadet skulle behdva fillas; kastanjer sdder om Osterleden for att kunna
skapa en lastzon och lindar norr om f.d. Fritidsbadet eftersom de stér intill befintlig
byggnad respektive skulle komma att st intill ny tillbyggnad. Inget av de trdd som
dispensen avser omnidmns i planen, vilket &r anmérkningsvért om de medfor

sadana tekniska svarigheter att de maste féllas.

Kommunen har i sin anskan om dispens felaktigt angett att uteservering pa terrass
ska byggas intill de befintliga tre lindarna i Fritidsparken. De tre lindarna star inte
intill utan ungefar 6 m fran lindraden som star narmast f.d. Fritidsparken och dar
den nya tillbyggnadens norra fasad kommer att uppforas. Foreningen anser att det
givet detta avstdnd maste vara tekniskt mojligt att bygga utan att traden behdver
féllas. Det bor t.ex. vara mojligt att lyfta byggmaterial dver trdden om en byggkran
placeras inne i parken pa eller intill den griasplan som finns dir. Kommunen har inte
lamnat in nadgra dokument som visar att det &r tekniskt omgjligt att bygga sa linge
trdden stdr kvar utan anger enbart att exploatdren &r “starkt tveksam till om det alls

ar mojligt, praktiskt och tekniskt, att bygga hotellet enligt intention om alla sex trdd
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star kvar. Darfor behdver tre av de sex triden fdllas”. Foreningen anser att det ar
rimligt att kommunen redogdr for de tekniska och praktiska svéarigheter som uppstar

1 byggprocessen genom att traden star kvar.

Enligt 2 kap. 3 och 7 §§ miljobalken (1998:808), vilka ska tillimpas i detta mal, ska
bista mojliga teknik anvidndas sé ldnge det inte dr orimligt. Kommunen har i sin
ansokan inte redogjort for pa vilket sétt det dr tekniskt omdjligt att bygga.
Kommunen har inte heller redogjort for vilken 6kad kostnad en annan teknik &n den
gingse skulle medfora. Pa grund av detta kan linsstyrelsen inte ha genomfort en

rimlighetsavvagning i enlighet med 2 kap. 7 § miljobalken.

Eftersom kommunen tagit pa sig ansvaret att soka dispens istéllet for att lata
exploatoren gora det har kommunen ocksa ett ansvar for att redovisa grunderna for
pastaendet att byggprojektet 1 princip inte gar att genomfora om de aktuella lindarna
star kvar. Lansstyrelsens instdllning har tidigare varit att alléer i urbana miljder inte
omfattas av biotopskydd. Nu hanterar lansstyrelsen istédllet ansdkningar om
biotopskyddsdispenser 1 urbana miljoer med ett sa kallat enkelt eller forenklat
forfarande. Det ér inte klarlagt vad exakt detta innebér, men foreningen menar att
detta mal visar att det inte gors en s djupgdende provning som i ovriga
biotopskyddsédrenden eftersom lénsstyrelsen inte kridvt ndgon redovisning av de

tekniska svarigheterna.

Foreningen menar att det mojligen &r ett underjordiskt garage for 15 bilar som
medfor att triden méste féllas enligt kommunen. Om sé ar fallet kan schaktning ske
med spontning vilket innebar att trdden inte behdver fillas. Det kan ocksa vara sa
att exploatdren vill anldgga en arbetsplats pa ett satt som medfor att lindarna
hamnar mellan byggarbetsplatsen och sjidlva byggnationen. Enligt uppgift till
foreningen dr det dock mdjligt att kora mellan sporthallen Bollen och den mest
oOstliga linden och/eller att lyfta byggmaterial mellan eller 6ver lindarna. Lindarna
skulle 1 sé fall mgjligen behodva kvistas ndgon meter langre upp. Foreningen ar

medveten om att detta dr krdngligare och tar ldngre tid men anser att det &r en rimlig
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merkostnad med tanke pa trddens véirde i sig och deras virde for upplevelsen av

Fritidsparken.

Lénsstyrelsen har inte heller tagit hinsyn till Fritidparkens kulturhistoriska virde
som bland annat utgors av trddrader med ca 80-driga lindar som finns i parkens
ostra del. Det dr dock ovédsentligt om traden &r 60 eller 80 ar gamla eftersom det &r
fullvuxna trdd som levererar ekosystemtjénster 1 form av bland annat luftrening,
vattenhdllande forméga, pollinering och skugga. Dessa tjénster kan levereras i ca
100 ar till oavsett om traden &r 60 eller 80 ar gamla. Det dr beklagligt att kommunen
inte ser aven det kulturhistoriska virdet hos triden forutom det biologiska och

estetiska.

Det stimmer att Fritidsparken har blivit ett tillhall. Dock géller det inte den del dir
lindarna stér utan ett omrade med téta, i princip insynsskyddade, buskage med
bankar pa baksidan av parkeringshuset Ziska. Parkeringshusets syddstra horn ligger
ungefdr 50 m frén lindarna. Miljon runt lindarna dr 6ppen eftersom de ér

uppstammade ca 3 — 4 m och ligger intill en grusgéng och en stor grasplan.

Kommunen har yttrat sig och yrkar att 6verklagandet ska avslas. Till stod for detta

anfor kommunen i1 huvudsak foljande.

De tre lindar som kommunen ansdkt om dispens fran biotopskyddsbestimmelserna
for att fa félla stér ca sex meter fran den uteservering pa terrass som enligt
detaljplanen for del av FA ska byggas. Tradens hjd, kronornas utbredning och
tridens rotsystem gor att projektet med tillbyggnad av den f.d. badhusbyggnaden ar
tekniskt och praktiskt svart att genomfora om triden ska std kvar. Att kontrollerat

filla traden innan byggnationen &r att vidta forsiktighet for att undvika skada.

Foreningen hanvisar till bista mojliga teknik 1 2 kap. 3 och 7 §§ miljobalken, vilka
handlar om att yrkesméssig verksamhet ska bedrivas s att den inte medfor skada

eller oldgenhet for manniskors hilsa eller miljon. Kommunen har inte redogjort for
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vare sig teknik eller kostnader for att bygga om det gamla Fritidsbadet till hotell.
Det ér heller inte kommunens sak att bedoma. Kommunen ér sjilv beredd att lata
falla triden. Enligt kommunen innebér det en rimlig avviagning mellan olika
intressen att filla trdden for att kunna utveckla ndrmiljon runt det ur kultursynpunkt
vérdefulla gamla Fritidsbadet i samband med att den byggnaden fér en ny
anviandning. Det ar darfor kommunen ansokt om dispens fran biotopskyddet.
Lénsstyrelsen var uppenbarligen beredd att ta beslut pa de handlingar som foreldg i

dispensansokan.

Kommunen menar att foreningens uppfattning om trddens alder inte stimmer.
Fritidsparken var centrum for fritidsutstidllningen ar 1936 1 Ystad och parken ska ha
anlagts da. Pa flygfoton fran ar 1938 till &r 1945 syns ddremot 4nnu inga trad. Pa
flygfoto fran ar 1960 anar man trdd och &r 1975 ar de fullt uppvéxta. Det gor att
traden dr uppskattningsvis 60 ar. Parken i sig nimns mycket riktigt som en viktig
kulturpark i titorten Ystad 1 Gronstrukturprogam fran ar 2011. Genom att félla tre
av parkens trad mojliggors en funktionell anvéindning av en byggnad med hogt
kulturvirde direkt intill parken och parkens viarde som kulturpark kan utvecklas

vidare for det framtida Ystad.

Fritidsparken anvinds inte 1 ndgon storre utstrackning idag och den upplevs som
dunkel och har darfor ocksa blivit ndgot av ett tillhall. Kommunen vill att parken
ska vara tillgdnglig for alla kommunens invanare och dérfor ar en utveckling av
parken nodvéindig. Ménga trdd i parken kommer att bevaras samtidigt som parken

omgestaltas med hinsyn till den befintliga miljon.

Det stimmer att exploatdren vill anldgga projektets byggarbetsplats pa gris- och
grusytorna vaster om sporthallen Bollen och exploatoren har fatt tidsbegrénsad

markupplatelse for det.

DOMSKAL
Tillimpliga bestdmmelser framgér av linsstyrelsens beslut. Dértill kan tilldggas att

enligt 7 kap. 25 § miljobalken ska vid provning av frdgor om skydd av omriden
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enligt detta kapitel hdnsyn tas dven till enskilda intressen. En inskrankning i
enskilds rétt att anvdnda mark eller vatten som grundas pa skyddsbestammelse i
detta kapitel far darfor inte g ldngre &n som krévs for att syftet med skyddet skall
tillgodoses. Dispens enligt bl.a. 7 kap. 11 § miljobalken fran forbud eller

foreskrifter far ges endast om det ar forenligt med forbudets eller foreskriftens syfte.

De tre trdd som &r aktuella i malet &r tre lindar som stér i Fritidsparken néra
sporthallen Bollen och det gamla badhuset, Fritidsbadet. Traden str i en rad med 6
trad. Traden star inte utmed ndgon gata eller cykelled. Badhuset anvinds inte ldngre
for bad. Kommunen har utarbetat en ny detaljplan for det gamla badhuset och
omradet omkring denna byggnad, med syftet att kunna bevara den kulturhistoriskt
vérdefulla byggnaden och utveckla miljon omkring denna byggnad. Detaljplanen
mdjliggor annan anvdndning samt om- och tillbyggnad av det gamla badhuset.
Detaljplanen fick laga kraft den 13 juli 2016. Badhusbyggnaden ska efter om- och
tillbyggnaden bl.a. innehalla hotell. Av kommunens ansdkan framgar att hotellets
gestaltning enligt detaljplan och beviljat bygglov dven innehdller byggnation av en
uteservering pa terrass. Uteserveringen kommer att ligga endast 6 meter fran de tre
aktuella trdden. Enligt kommunen innebér trddens hdjd, kronornas utbredning och
trddens rotsystem att det &r tekniskt och praktiskt svart att genomfora om- och

tillbyggnaden av badhusbyggnaden om triden ska std kvar.

Naturskyddsforeningen & sin sida anser att det dr fullt mojligt att genomfora om-
och tillbyggnaden utan att ta ned de tre trdden. Det gér enligt
Naturskyddsforeningen att kdra med byggmaskiner mellan den mest dstliga linden

och/eller att lyfta byggmaterial mellan eller 6ver lindarna.

Mark- och miljodomstolens bedéomning

Mark- och miljddomstolen finner inte skél att ifrdgasitta vad kommunen har angivit
att de aktuella triden behdver tas ned for att kunna genomfora den planerade om-
och tillbyggnaden av den gamla badhusbyggnaden. Léansstyrelsen har gjort
bedomningen att det inte ar skaligt att de aktuella traden ska utgora hinder for att

genomfora den lagakraftvunna detaljplanen for del av FA (Fridisbadet) m.fl.
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Mark- och miljédomstolen delar den uppfattningen. Vid en avvégning mellan de
skdl som kommunen angivit for den sokta dispensen och det allmédnna intresset att
bevara de aktuella trdden véger enligt domstolens uppfattning kommunens intresse
att kunna genomfora den planerade om- och tillbyggnaden av den gamla
badhusbyggnaden och utveckla miljon omkring denna byggnad tyngre. Att limna
dispens for att ta ned de tre aktuella trdden strider enligt domstolen inte mot syftet
med biotopskyddsbestimmelserna. Naturskyddsforeningens dverklagande ska

darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 4 januari 2019.

Bengt Johansson Bertil Varenius

I domstolens avgdrande har deltagit rAddmannen Bengt Johansson, ordférande, och
tekniska radet Bertil Varenius (skiljaktig, se domsbilaga 3). Foredragande har varit
tingsnotarien Mikkaela Fridell.





