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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljooverdomstolen  2019-09-03 M 4351-19
060202 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2019-03-22 i mal nr M 2838-18, se
bilaga A

PARTER

Klagande
1.CJ

2.GL

Motpart
Bygg, milj6- och hilsoskyddsndmnden 1 Virmdo
kommun

SAKEN
Tillsyn pé fastigheten XX 1 Varmdé kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen ger provningstillstdnd.

2. Mark- och miljoéverdomstolen avslar 6verklagandet i de delar det avser tillsyn
enligt plan- och bygglagen (2010:900) i frdga om en anldggning for fotbollsspel och

miljobalkens bestimmelser om strandskydd.

3. Mark- och miljodverdomstolen dterforvisar malet till Bygg, miljo- och
hélsoskyddsndmnden 1 Virmd6 kommun for fortsatt handlaggning i den del det avser

storningar 1 form av buller m.m. samt vanskotsel av omridet.

4. Mark- och miljodverdomstolen avvisar yrkandet om dteranslutning till Lovingens

fritidshusomrade, Ekonomisk forening.

Dok.Id 1524209

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

CJ och GL har 6verklagat mark- och miljodomstolens dom och yrkat att nimndens
beslut att avsluta tillsynsdrendet utan atgérd ska upphdvas och att nimnden ska vidta
erforderliga tillsynsatgirder. De har dven yrkat att deras fastighet ska ateranslutas till

Lovingens fritidshusomrade, Ekonomisk forening.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

CJ och GL har sammanfattningsvis anfort foljande: Anvindningen av omradet som
fotbollsplan stimmer inte Gverens med detaljplanen och planen ér juridiskt bindande.
De blir stérda av den fotbollsverksamhet som pagar. Hela det allmdnna omrédet

utanfor deras fastighet ska vidare skotas béttre och rojas fran sly.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljooverdomstolen finner att det finns skél for att ge provningstillstand.

Mark- och miljoéverdomstolen gér samma bedomning som underinstanserna avseende
CJ och GL overklagande i de delar det avser tillsyn enligt plan- och bygglagen (PBL)
over anldggningen for fotbollsspel och miljobalkens bestimmelser om strandskydd.
Deras 0verklagande ska dérfor avslés 1 dessa delar. Vad CJ och GL har anfort i Mark-

och miljodverdomstolen foranleder ingen annan beddmning.

Av handlingarna i mélet framgar att CJ och GL klagomal till nimnden, utdver tillsyn
enligt PBL dver anldggningen for fotbollsspel och miljobalkens bestimmelser om
strandskydd, dven omfattat storningar i form av buller m.m. samt vanskoétsel av hela
omradet. CJ och GL har vidhéllit dessa invdndningar i sina 6verklaganden. Ndmnden
synes emellertid inte ha provat vad CJ och GL anfort i den delen. Eventuella tidigare
tillsynsbeslut som fattats med anledning av da framstéllda klagoméal medfor inte att
nya klagomal inte ska provas. Mark- och miljddomstolens dom ska darfor andras och
malet visas ater till nimnden for fortsatt handlaggning avseende vad CJ och GL har

anfort betrdffande dessa storningar.
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Mark- och miljodverdomstolen saknar laglig mojlighet att prova yrkandet om att deras
fastighet ska ateranslutas till Lovéngens fritidshusomrade, Ekonomisk forening varfor

det ska avvisas.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Fredrik Ludwigs och Johan Svensson, referent,
tekniska radet Borje Nordstrom samt tf. hovrittsassessorn Annika Gronlund (deltar

inte 1 beslutet om provningstillstand).

Foredragande har varit Carlos Leal
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g NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 2838-18
== Mark- och miljddomstolen 2019-03-22
: meddelad i

Nacka strand

PARTER

Klagande
1.CJ

2.JL

Motpart
Bygg, milj6- och hilsoskyddsndamnden i Virmdo kommun
134 81 Gustavsberg

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen 1 Stockholms léns i drende nr, se bilaga 1

SAKEN
Klagomal utan atgérder inom strandskyddat omrade pa fastigheten XX 1 Varmdo
kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 550036
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsviagen  08-561 656 40 08-561 657 99 mandag — fredag
13126 Nacka strand 20 E-post: mmd.nacka.avdelning4@dom.se 08:00-16:30

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Bygg, miljo- och hélsoskyddsndmnden 1 Virmd6 kommun (ndmnden) beslutade den
3 januari 2017 att ldmna ett klagomal avseende atgérder inom strandskyddat omrade
pa fastigheten XX 1 Varmdoé kommun utan atgédrd. Av beslutet framgér att de
vidtagna dtgirderna inte bedomdes strida mot den géllande detaljplanen, plan- och
bygglagen (2010:900), PBL, eller reglerna om strandskydd. CJ och JL 6verklagade
beslutet till lansstyrelsen. Lansstyrelsen beslutade den 23 mars 2018 att avvisa CJ

och JL 6verklagande pa grund av att de anségs sakna klagoritt.

YRKANDEN M.M.

CJ och JL har, som det far forstés, yrkat att mark- och miljodomstolen ska
upphdva ndmndens beslut att avsluta sitt tillsynsidrende och aterforvisa drendet till
namnden f6r erforderlig handlaggning. De yrkar ocksa att mark- och
miljodomstolen ska upphidva nimndens beslut den 9 september 2009 att ge
strandskyddsdispens for uppforande av redskapsbod och fotbollsmal pa

fastigheten XX 1 Varmdo kommun.

Néamnden har, som det fir forstds, yrkat att overklagandet ska avslas.

CJ och JL har anfort 1 huvudsak foljande till stod for sin

talan.

Den allménna plats- och parkmarken pé fastigheten XX anvinds for
fotbollsverksamhet och det har uppforts annordningar och konstruktioner for
fotbollsverksamheten pa platsen. Fotbollsverksamheten skapar intrang och
storningar i form av hoga ljudnivéer, rop och ovisen pé deras fastighet, vilket de
inte ska behova téla. Verksamheten innebér ocksa intrdng pé deras fastighet da det
hidmtas fotbollar som har géatt fel. P4 grund av intrangen som fotbollsverksamheten
medfor kan de inte nyttja sin tomt som de dnskar, vilket inkrdktar pa deras
dganderitt. Verksamheten innebér ocksa en betydande ekonomisk forlust for dem

eftersom ingen kopare vill kopa fastigheten under rddande forhallanden.
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De vill inte begrdnsa den allemansrattsliga tillgédngligheten till det strandskyddade
omrddet. De anser dock att det inte har givits dispens for att anvénda det strand-
skyddade omrédet for fotbollsverksamhet som inte tjanar den allemansréttsliga
tillgdngligheten. De virnar de allménna intressena avseende allménningen och den
allménna plats- och parkmarken vid Lovtorpstrisket och vill att den aktuella ytan
mellan deras fastighet, YY, och Lovtorpstrasket ska dterga till att vara en nyttighet
for allménheten och det rorliga friluftslivet. De ska dérfor tillerkénnas talerétt mot
beslutet att inte vidta tillsynsatgérder med anledning av reglerna om
strandskyddsdispens. Deras dganderitt till fastigheten Y'Y far inte heller trddas
fornér och deras hemfrid och ekonomiska intressen far inte krankas. De har darfor
ocksa taleritt genom deras dganderitt och rétten att skydda deras fastighet fran

intrang.

For omradet finns en juridiskt bindande detaljplan dér det pekas ut vilka omrdden
som ska anvindas for lek, idrott, fotbollsspel, rorligt friluftsliv m.m. samt var det
ska vara allmén plats- och parkmark. Den aktuella platsen &r i1 detaljplanen utmaérkt
som allmén plats- och parkmark. Ytan fir saledes inte rymma verksamheter som
gor att allménhetens mojligheter att nyttja marken begrinsas. Platsen bor darfor inte
fa anvindas till fotbollsverksamhet. Kommunen har 1 detaljplanen ocksa pekat ut en
specifik plats som ska anvindas for idrottsevenmang och fotbollsaktivitet.
Fotbollsverksamheten med malstédllningarna bor darfor istillet ske pa den i

detaljplanen anvisade platsen.

Nir de kopte fastigheten YY ar 2007 fanns det inget fotbollsmél och inte heller
ndgon fotbollsplan pa fastigheten XX. Namnden beslutade den

9 september 2008 om att ge strandskyddsdispens for fotbollsmal och
fotbollsverksamhet pa den allména platsmarken vid Lovtorpstrasket. D& dispensen
meddelades var de inte beredda pd att bemota en framstdllan fran foreningen och
kommunen géllande att fa stilla upp malstdllningarna pa den allménna platsmarken.
De forstod inte heller att de kunde 6verklaga beslutet specifikt avseende

anviandandet av marken for fotbollsverksamhet. I beslutet om strandskyddsdispens
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beddmer ndmnden ocksa att de aktuella fotbollmalen inte utgor en bygglovspliktig
idrottsplats, utan narmast ar att betrakta som en lekplats. Bygglov far emellertid
overhuvudtaget inte ges i strandskyddat omrade eller pa mark som anvisats som
allmén plats- och parkmark. Speciellt inte om den aktuella detaljplanen anvisar en
annan plats for andamalet. Det finns all anledning att anta att fotbollsverksamheten
avhéller det rorliga friluftslivet frén att nyttja den allménsréttsligt tillgéngliga plats-
och parkmarken. Ndmnden borde siledes inte ha beviljat strandskyddsdispens for
fotbollsmélen och fotbollsverksamheten pa ytan mellan deras fastighet och

Lovtrasket. De vill darfor ocksa dverklaga den beviljade strandskyddsdispensen.

DOMSKAL

Tillampliga lagrum framgér av lansstyrelsens beslut.

Det overklagade beslutet avser endast tillsyn enligt bestimmelserna om strand-
skydd. Det som har anforts avseende att tidigare meddelad strandskyddsdispens ska
upphdvas omfattas darfor inte av mark- och miljddomstolens prévning i mélet. Det
samma géller for det som har anforts rorande att marken anvinds for andra syften

dn vad som framgar av detaljplanen.

Det som CJ och JL har anfort avseende storningar till f61jd av anvéndningen av
fotbollsplanen pa XX &r inte omstdndigheter som &r kopplade till fragan om det har
funnits fog for att utdva tillsyn med anledning av reglerna om strandskydd. Det som
har anforts avseende detta innebér dérfor inte heller att namndens beslut att inte
utova tillsyn med stéd av bestimmelserna om strandskydd inskréanker CJ och JL
mdjligheter att utnyttja sin fastighet pa ett sddant sitt att det paverkar deras
rattsstéllning. Inte heller i 6vrigt har det framkommit nigra omsténdigheter som
innebdr att CJ och JL ska tillerkdnnas talerdtt mot nimndens beslut att inte vidta
tillsynsatgirder med stod av bestimmelserna om strandskydd. Lansstyrelsen har

saledes haft fog for att avvisa CJ och JL talan. Overklagandet ska dirfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 12 april 2019.

Bjarne Karlsson Annika Billstein Andersson

I domstolens avgorande har ridmannen Bjarne Karlsson, ordférande, och tekniska
raddet Annika Billstein Andersson deltagit. Beredningsjuristen Emil Carlborg har

handlagt malet.





