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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2019-05-15 M 4953-18
Rotel 060303 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-04-27 i mal nr M 614-17,
se bilaga A

PARTER

Klagande

Streamgate North AB, 556832-2530
c/o Orsa Besparingsskog

Box 55

794 21 Orsa

Ombud: Advokat ALA

Motpart
Lansstyrelsen 1 Gdvleborgs ldn
801 70 Géavle

SAKEN
Forelaggande att soka tillstdnd for drift av Stocka kraftverk i Harmangersan i Nordan-
stigs kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med éndring av mark- och miljddomstolens dom upphéver Mark- och miljoéver-

domstolen Lénsstyrelsens i Gdvleborgs lédn beslut den 3 februari 2017 1 drende dnr

535-4440-2016.

Dok.Id 1454987

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Streamgate North AB har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen, med éndring av

mark- och miljddomstolens dom, ska upphiva linsstyrelsens foreliggande i sin helhet.

Lénsstyrelsen i Gavleborgs lin har motsatt sig dndring av mark- och miljo-

domstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Streamgate North AB har till stod for sin talan anfort 1 huvudsak foljande:

Bolaget har erforderliga tillstdnd till den vattenverksamhet som bedrivs vid Stocka
kraftverk. Det &r uppenbart att vattendomstolens dom fran 1932 dven omfattat de
anldggningar som nyttjats for avledning och reglering till formén for kraftstationen och
att bolaget darmed har ett réttskraftigt tillstand enligt miljobalken. Det ligger i sakens
natur att den historiska utbyggnaden och ianspraktagandet av vattenkraften 1
Harmangersan har inneburit en miljopaverkan. Bolaget ifragasitter inte att s &r fallet
men vill patala att verksamheten vid Stocka kraftverk har skett 1 enlighet med vid varje

tid gillande bestdmmelser.

Lansstyrelsens foreldggande ér dartill otydligt. I foreldggandet anges att bolaget ska
ldmna in en ans6kan om tillstand enligt 11 kap. 9 § miljobalken for drift av kraftverk
och bedrivande av vattenverksamhet vid Stocka kraftverk. Drift av kraftverk utgor
emellertid inte tillstandspliktig vattenverksamhet i sig, utan vattenbortledningen till
formén for kraftproduktionen. Vidare, sdsom beslutet dr utformat, inbegrips dven
vattenregleringen till formén for kraftverket av beslutets utformning. Denna reglering
har emellertid uttryckligen provats i gillande tillstdnd och det finns fastslagna

regleringsnivder for Holmsjoarna.

Lénsstyrelsen har anfort 1 huvudsak foljande: Drift av ett vattenkraftverk innebér att
vatten avleds genom kraftverkets turbiner for elproduktion. Denna avledning utgor en

tillstdndspliktig vattenverksamhet och det dr for den avledningen som bolaget ska sdka
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tillstdnd. Lédnsstyrelsen anser inte att forelaggandet innehéller nagra oklarheter i det
avseendet. Avledning av vatten genom Stocka kraftverk har enligt linsstyrelsens
genomgang av de olika vattenrittsliga provningar som varit i omradet for reglering av
Holmsjoarna m.m. inte varit foremal for ndgon prévning. Syftet med foreldggandet &r
att det ska finnas ett tillstdind med villkor for drift av vattenkraftverket. Nagot sddant

tillstand finns inte idag.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Det foreldggande som Mark- och miljo6verdomstolen har att prova anger att Stream-
gate North AB ska ansoka om tillstand enligt 11 kap. 9 § miljobalken for drift av kraft-

verk och bedrivande av vattenverksamhet vid Stocka kraftverk.

Bolaget har aberopat ett utslag frin Mellanbygdens vattendomstol fran 1932 och anfort
att det séledes med stod av dldre lagstiftning finns tillstdnd for kraftverket med

tillhorande vattenverksamhet.

Det krdvs som huvudregel tillstdnd for vattenverksamhet, se 11 kap. 9 § miljobalken.
Aldre tillstadnd, godkinnanden och lagligforklaringar for vattenverksamhet, som har
meddelats med stdd av bl.a. vattenlagen (1918:523), AVL, ska fortsitta att gilla enligt
5 § lagen (1998:811) om inférande av miljobalken, MP. Dessa tillstand m.m. anses
meddelade med stod av motsvarande bestimmelser 1 miljobalken. Det dberopade

utslaget fran 1932 4r meddelat enligt AVL.

Den friga som Mark- och miljodverdomstolen har att ta stillning till &r sdledes om
provningen i1 Mellanbygdens vattendomstol har omfattat kraftverket och avledning av
vatten dit (jfr Mark- och miljoéverdomstolens dom den 13 juni 2018 i mal nr

M 1242-17).

I den ansdkan som ligger till grund for Mellanbygdens vattendomstols utslag anges
bl.a. foljande: Bolaget anhaller nu, att Vattendomstolen ville dels godkdnna samtliga
forendmnda vid Stroms bruk och vid Stocka sdgverk befintliga vattenverksbyggnader i

det skick de nu hava, dels berdttiga bolaget att innehdlla vattnet i Holmsjéarna till
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+ 7,60 m. och att avsinka detsamma till + 7 m. 6ver det antagna jamforelseplanet,

samt att inom foreslagna grdnser skéta vattenhushdllningen efter gottfinnande.

Vattendomstolen holl syn och sammantridde den 13 september 1932 och i protokollet
anges bl.a. att ”Fdrd foretogs i automobiler till kraftverket vid Stocka. Det hdr
utnyttjade stromfallet uppgavs hava en fallhojd pa 8 meter. Generatorn i kraftverket
var pd 400 kw.” Av protokollet framgar dven att 6veringenjoren vid Stocka kraftverk
uppger att vattnet uppdamdes till 7,60 meter for kraftverkets behov. Man talar &ven om

en kraftforlust pa grund av minskad fallhojd.

Mellanbygdens vattendomstol har dérefter 1 utslag frdn den 30 september 1932 med
stdd av 2 kap. 3 § AVL godkint dammen dver Harmangeran vid &ns utflode ur Sodra
Holmsjon, kanalen mellan Norra Holmsjon och havet samt den i kanalen befintliga
avstangningsdammen 1 déd befintligt skick. Vattendomstolen ldmnade dven tillstand till
bolaget att innehalla vattnet till hdjden + 7,60 meter och genom avtappning av vattnet
sdanka vattenstandet 1 sjoarna till hojden + 7 meter samt att efter eget gottfinnande skota
vattenhushallningen i sjdarna. Domstolen anger 1 sitt utslag att mittluckan 1 dammen

maste vara oppen fran islossningen fram till den 10 juni for fiskens framkomst.

Mark- och miljodverdomstolen gor foljande bedomning.

Det framgar av utredningen 1 malet att kraftstationen ligger i1 direkt anslutning till de
dammbyggnader som omfattas av utslaget fran 1932. Ansdkan innefattade uttryckligen
dels att godkénna samtliga befintliga vattenverksbyggnader vid Stroms bruk och
Stocka sdgverk, dels berittiga bolaget att innehalla och avsénka vatten samt att inom
foreslagna gréanser skota vattenhushéllningen efter gottfinnande. Domstolen holl syn
och noterade att det fanns ett vattenkraftverk pa platsen. Till ans6kan var fogat
plankarta 6ver Stocka kraftkanal, plan- och sektionsritning av dammbyggnad i
Harmangersan vid Stroms bruk samt ritning 6ver uppstéllning av dammlucka i Stocka

kraftkanal.
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Den vattenverksamhet som provades 1932 innefattade, sdsom utslaget far forstas,
utnyttjande av vattenkraften pa platsen och utslaget omfattar ddrmed éven kraft-

stationen och dértill horande vattenverksamhet i form av avledning av vatten.

Mark- och miljééverdomstolen konstaterar vidare att en provning enligt AVL inte kan
jamforas med en nutida provning for att fa tillstand till vattenverksamhet enligt miljo-
balken. Ett édldre tillstinds omfattning maste bedomas utifran dess lydelse med
beaktande av dess kontext och den lagstiftning som fanns vid den aktuella tidpunkten
(se bl.a. Mark- och miljodomstolens dom den 3 februari 2016 i mal nr M 619-15 samt i
den tidigare nimnda domen i mal nr M 1242-17). Vid tiden for utslaget reglerade t.ex.
Kunglig Maj:ts fiskeristadga frdn 1900 utformning av intagsgaller till en kraftstation,
vilket innebar att gallervidden fick vara hogst 2 centimeter. I utslaget finns bl.a. villkor
om vilken tid pa aret som mittluckan skulle vara 6ppen 1 syfte att sldppa fram
vandrande fisk, samt att hansyn skulle tas till flottningens behov. Att utslaget anger att
vattenhushdllningen inom de angivna regleringsnivierna fick skotas efter gottfinnande
far anses innebdra att vatten fick avledas till kraftstationen utan nigra dvriga

restriktioner.

Sammanfattningsvis bedomer Mark- och miljodverdomstolen att det av bolaget
aberopade utslaget fran 1932 genom en tillimpning av 5 § MP alltjamt ar géllande och
anses meddelat med stod av motsvarande bestimmelser 1 miljobalken. Tillstdndets
rattsverkan omfattar bl.a. en ritt att bibehélla och avleda vatten till vattenkraftverket.

Léansstyrelsens foreldggande ska darfor upphévas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2019-06-12

I avgorandet har deltagit hovrittsrddet Henrik Lov och tekniska rddet Dag Ygland samt
hovrittsraden Christina Ericson, referent, och Li Brismo.

Foredragande har varit Mathilde Degerfeldt.
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SAKEN
Forelaggande att soka tillstand for drift av Stocka kraftverk i Harmangersan i
Nordanstigs kommun

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen upphaver lansstyrelsen i Gavleborgs lans beslut den 3
februari 2017 i arende nr 535-4440-16, savitt avser forelaggande att ansokan om
tillstand dven ska omfatta lagligforklaring.

2. Mark- och miljodomstolen avslar éverklagandet i 6vriga delar.

Dok.ld 279432

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 90 mandag — fredag

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Den 3 februari 2017 beslutade Léansstyrelsen i Gavleborgs lan (lansstyrelsen) att
forelagga Streamgate North AB (bolaget) att senast 12 manader efter beslutet vunnit
laga kraft, lamna in ansokan om tillstand enligt 11 kap 9 § miljcbalken for drift av
kraftverk och bedrivande av vattenverksamhet vid Stocka kraftverk pa fastigheten
XXX i Nordanstigs kommun. Anstkan ska dven omfatta lagligforklaring av Stocka

kraftverk i dess nuvarande omfattning.

YRKANDEN M.M.
Bolaget har yrkat att mark- och miljodomstolen ska undanréja L&nsstyrelsens
beslut. Till stod for talan har bolaget anfort foljande.

Historik och tidigare prévning?

Stocka kraftverk &r beldget vid mynningen av Harmangersan till havet i Nordanstigs
kommun cirka 3 mil norr om Hudiksvall. Harmangerans naturliga utlopp gar via
dammen vid Strémsbruk i den sodra delen av de tvd sammanbunda sjoarna Norra
Holmsjon respektive Sodra Holmsjon. Vid saval Stromsbruk som Stocka har sedan

lang tid tillbaka bedrivits industriell verksamhet med utnyttjande av vattenkraften.

I den norra delen av Holmsj6arna finns en kortare kanal med dammlucka som leder
via de tva Tvillsjotjarnarna till Stocka kraftstation. Kanalen anlades i slutet av 1850-
talet, med stod av ett tillstand enligt byggningabalken meddelat 1857, i syfte att leda
vatten till davarande Stocka sagverk, belaget intill kraftstationsbyggnaden.

I en anstkan som inkom till Mellanbygdens vattendomstol den 30 maj 1932,
ansokte Stroms Bruk Aktiebolag om godkannande av befintliga vattenanlaggningar
samt tillstand att reglera vattenstandet i och vattenavrinningen fran de bada
HolmsjOarna. Stocka kraftstation hade uppforts 1917 och det konstaterades att fallet
vid Stroms bruk var outnyttjat. Till ansokan fogades ritningar 6éver befintliga
anlaggningar. Domstolen beviljade i utslag den 30 september 1932 ansdkt tillstand.
| utslaget godkéndes saval dammen vid Stromsbruk som anlaggningarna vid Stocka
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kraftstation. Genom ett utslag den 28 oktober 1942 meddelades sedermera tillstand
till hojning av dammen vid Stromsbruk och damning till forman for Stocka
kraftverk.

Dammar, kanaler och kraftstation har huvudsakligen samma utformning idag som
de hade vid prévningen 1932 och kraftstationen har samma utbyggnadsvattenféring
om 10 m*/s samt effekten 450 kW.

Det framgar att vissa reparationsatgarder skett under senare tid, bland annat lagades
vaggarna pa insidan av kanalmuren 2014, och dessforinnan (2002 respektive 2011)

har intaget och kraftstationen renoverats.

Rattslaget avseende aldre kraftverk och dammar

Allméant

Utgangspunkten enligt miljobalken &r att aldre tillstand och motsvarande rattigheter
ska fortsatta att galla &ven enligt miljobalken. Med anledning av otydligheter i
overgangsbestammelserna till miljobalken har dock viss osakerhet kommit att rada
om sadana &ldre rattigheter som enligt tidigare vattenlagstiftning skulle anses
motsvara ett tillstand, sasom urminnes havd och privilegiebrev, kan ses som
tillstand enligt miljobalken. | tre avgoranden fran 2012 klargjorde Mark- och
miljooverdomstolen (MOD) sin standpunkt i fragan och uttalade att sddana aldre
rattigheter inte kan jamstallas med ett tillstand enligt miljobalken och att ett sadant
tillstand (eller tillstand enligt de &ldre vattenlagarna) kréavs for avledning av vatten
for vattenkraftproduktion, d.v.s. en pagaende vattenverksamhet. Daremot galler inte
detta befintliga vattenanldggningar, utan dessa kan lagligférklaras i samband med
tillstandsprovningen. | fraga om aldre utslag och beslut ar det darmed en central
fraga att utreda vad som omfattats av en tidigare prévning och saledes den ratt som

tillkommer en tillstandsinnehavare.
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Tillstandsplikten

Tillstandsplikten for vattenverksamheter &r knuten till vad som definieras som en
vattenverksamhet enligt 11 kap 3 § miljobalken och avser inte sadana verksamheter
som inte paverkar vattenforhallandena, jfr 11 kap 12 §, eller & anmélningspliktiga
enligt 11 kap 9a 8. Som framgar av 11 kap 3 § &r det inte driften av en kraftstation
som utgor tillstandspliktig vattenverksamhet utan den bortledning av vatten som
sker samt eventuell reglering av vattennivan (jfr atgarder for att férandra vattnets

djup eller lage).

Léansstyrelsen ar tillsynsmyndighet for vattenverksamhet och har med stod av 26
kap miljobalken ansetts kunna forelagga verksamhetsutovare att anséka om tillstand

for en vattenverksamhet som beddms sakna erforderligt tillstand.

Lagligforklaring

Lansstyrelsens forelaggande i nu aktuellt fall inkluderar dven krav pa
lagligforklaring av Stocka kraftverk. Lagligforklaring regleras inte i miljobalken
utan i 17 § lagen (1998:811) om inforande av miljobalken (MB) dar det framgar att
lagligforklaring far ske pa ansokan av agaren till en anlaggning. Det ar saledes en
rattighet som tillkommer agaren och det finns inte, som for tillstandspliktiga
vattenverksamheter, en skyldighet for dgaren att ansdka om lagligforklaring, annat
an om denne avser att andra en icke lagligforklarad eller icke tillstandsprévad
anlaggning. Det antas darfor att lansstyrelsens forelaggande savitt avser
lagligforklaring &r kopplat till kravet pa tillstandsprovning och fragan berors inte

vidare nedan.

Synpunkter pa lansstyrelsens férelaggande
Lansstyrelsen grundar sitt krav pa tillstandsprovning av Stocka kraftverk pa vissa
antaganden som sammanfattas i kursiv stil nedan och atféljs av bolagets
kommentar.

e Léansstyrelsen anser att 1857 ars tillstand till sgverksdrift inte kan omfatta

tillstand till kraftverket och att vattenavledningen fran Holmsjoarna efter
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denna prévning ocksa andrats i betydande omfattning da tidigare nyttjande
av vatten vid Strémsbruk och den naturliga huvudfaran upphort i samband
med att kraftstationen uppférdes omkring 1917
Kommentar: vattenvégarna fram till kraftstationen via Tvillsjétjarnarna anlades med
stod av ovan namnda tillstand fran 1857 och far anses avse en rétt att utnyttja
vattnet for drift av sagverket och darvid 6ppna upp en anslutning till havet via
Stocka. Tillstandet ar dock meddelat fore aldre vattenlagen och det ar riktigt att
nuvarande kraftstation tillkommit efter detta.

e Kraftstationen omnamns inte bland de anlaggningar som sokanden sokte
godkannande for och den finns inte omnamnd i 1932 ars utslag.
Lansstyrelsen anser darfor att kraftstationen inte kan ha omfattats av
domstolens prdvning trots att det var val kant att den fanns och att
regleringen av Holmsjoarna var till nytta for driften.

Kommentar: kraftstationen i Stocka anlades som framgatt ovan 1916-17. Vid den
tillstandsprovning som skedde 1932 enligt AVL prévades regleringen till formén
for driften av kraftstationen och det framgar att anlaggningar for avledning av
vatten till kraftstationen godkandes (kanal samt avstdngningsdamm uppstroms
Tvillsjotjarnarna) samt att tillstand gavs att medelst de tva dammarna vid
Holmsj6arna, d.v.s. dammen vid det ursprungliga utloppet vid Stromsbruk samt
dammen som leder vatten via tjarnarna och anlagd kanal till kraftstationen,
innehalla och avleda vatten samt att mellan angivna hojder fritt reglera Holmsjoarna
till forman for stationsdriften.
Jfr foljande citat ur domen:
"...dels godkanna dammen éver Harmangeran vid utflédet ur Sodra
Holmsjon, kanalen mellan Norra Holmsjon och havet samt i den
kanalen befintliga avstangningsdammen i skick dessa anlaggningar nu
befinnas, dels ock giva bolaget och dess rattsagare tillstand att medelst
namnda bada dammar pa villkor som nedan sdgs, innehalla vattnet i
Sodra och Norra Holmsjon till hgjden + 7,60 m och genom avtappning

av vattnet sanka vattenstandet i sjoarna till hojden + 7,0 m samt att,
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med iakttagande av dessa bada regleringshojder efter gottfinnande
skota vattenhushallningen i sjdarna.”

Att bibehalla en kraftstationsbyggnad &r ingen vattenverksamhet. Anlaggande och
drift av en kraftstation ar inte heller definierat som vattenverksamhet, varken enligt
11 kap miljobalken eller dldre vattenlagstiftning, utan det ar byggande i vatten,
reglering och bortledning av vatten som utgor den provningspliktiga
vattenverksamheten. Vad MOD har uttryckt i sin praxis ar att tillstand ska foreligga
for en pagaende vattenverksamhet. Huruvida sjalva kraftstationen som sadan
godkéandes i domen 1932 saknar darfor betydelse eftersom kraftstationens paverkan
pa vattenforhallandena, d.v.s. avledningen, prévades genom domen (jfr
"avtappning"). Driften av kraftstationen forelag i sin nuvarande omfattning och
utformning redan 1932 och avtappningen av vatten till kraftverket har inte

forandrats sedan dess.

o Lansstyrelsens instéllning (som den far forstas) ar att omprévningsdomen

inte kan tolkas som att tillstand foreligger for drift av Stocka kraftverk.

Kommentar: bolaget instdmmer i att en omprévningsdom inte sjalvstandigt kan
tolkas som att det foreligger ett giltigt underliggande tillstand. | nu aktuellt mal
kan dock omprévningsbegéran och domen tolkas som att samtliga parter i vart fall
vid tidpunkten fér omprévningen haft uppfattningen att det forelegat ett
rattskraftigt tillstand for kraftverket.

o Léansstyrelsen anser att "sjalva kraftverksdriften" inte har varit féremal for
nagon prévning mot allménna intressen inkluderat atgarder for fiskens
framkomst.

Kommentar: Med hansyn till att det foreligger en tillstandsprovad rétt for bolaget att

fritt forfoga dver vattnet i Holmsjoarna mellan vissa nivaer ar det oklart vad som

avses med "sjalva kraftverksdriften™ eftersom avledningen &r prévad. Fiskvégar har
anlagts efter tillstandsprovning 1985 och omprévning till férman for fisket skedde

2004. Om lansstyrelsen anser att ytterligare atgarder till framjande av allmanna
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intressen ar befogade finns mgjlighet att ansoka om detta genom omprévning av
tillstandet fran 1932 enligt bestimmelserna i 24 kap miljobalken.

Réttskraft

Enligt rattskraftsbestammelsen i 24 kap 1 8 miljobalken géller rattskraften av ett
tillstand allt som har prévats i tillstandet, och det har saledes inte avgérande
betydelse vilken nomenklatur som anvands i domslutet. Att utslaget i 1932 ars dom
inte uttryckligen hénvisar till ”avledning av vatten” eller “drift” av kraftstationen &r
fullt brukligt, d4 tillstdndsplikten enligt AVL var knuten till "byggande i vatten”
och konsekvenserna av detta. | kommentaren till 2 kap AVL (se L af Klintberg, Om
byggande i vatten, 1955, sid 11) framgar att bestimmelserna om byggande i vatten
omfattar varje atgard som inverkar pa vattnets djup eller lage samt dven bortledande

av vatten ur vattenomrade.

Som tidigare papekats definieras inte heller ”avledning” sasom tillstdndspliktig
vattenverksamhet enligt miljobalken och det ar darfor markligt att lansstyrelsen
trots detta lagger avgorande vikt vid att ordet saknas i vattendomstolens utslag. | det
nu aktuella fallet &r det uppenbart att domstolens provning &ven omfattat sjalva
avledningen till kraftstationen da anlaggningar for denna avledning godkéants och
kraftstationen varit i drift vid prévningstillfallet. Lansstyrelsen kommenterar inte
heller det faktum att det 1 utslaget uttryckligen framgar en rétt for bolaget att “efter
eget gottfinnande” skota vattenhushallningen och reglera vattenstandet i Sodra och
Norra Holmsjon mellan hojderna 7 — 7.60 m 6 h. Tydligare &n sa kan knappast
ratten till fri reglering och darmed ratten att fritt forfoga dver vattnet mellan dessa

nivaer uttryckas.

Lansstyrelsen har anfort bl.a. foljande. Vid 1857 ars provning for anldggande av
sagverk i Stocka fanns ingen kraftstation utan den tillkom senare. Lansstyrelsen
anser darfor att det ar uppenbart att detta tillstand inte kan innefatta avledning av

vatten for drift av dagens kraftverk.

7
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Senare provningar har behandlat ombyggnad av dammen i Stromsbruk, anlaggande
av fiskvag och omprévning av tidigare bestammelser. Dessa provningar/tillstand
kan darfor heller inte omfatta tillstand till vattenverksamhet i form av avledning av

vatten till Stocka kraftverk.

Vid tiden for Mellanbygdens vattendomstols provning 1932 av tillstand till
regleringen av Holmsjoarna m.m. fanns kraftstationen vid Stocka. Sa som 1932 ars
dom &r utformad kan lansstyrelsen dock inte se att detta tillstand inkluderar
avledning av vatten for drift av Stocka kraftverk. Lansstyrelsen har vid denna
beddmning dven beaktat vad som framforts i ansokan som féregick Mellanbygdens

vattendomstols dom. Lansstyrelsen vidhaller sitt beslut.

DOMSKAL

Den vattenrattsliga radigheten till det framrinnande vattnet och den civilrattsliga
ratten till ddamning torde inte kunna ifragasattas med hansyn till tidigare tillstand
samt anlaggningarnas alder och att verksamheten inte tidigare har ifragasatts.

Mark- och miljodomstolen finner dock att den dokumentation Bolaget har redovisat
inte utvisar att vattenverksamheten som bedrivs vid Stocka kraftverk har varit
foremal for tidigare tillstandsprovning och omfattas av nagot gallande tillstand. Det
finns inga uppgifter om vilka faststéllda foreskrifter och villkor som galler for
driften vid vattenkraftverket. Domstolen delar inte Bolagets uppfattning om vad
som avses med byggande i vatten. Overklagandet avslas darfor i den del det avser

forelaggande att ansoka om tillstand.

Vad géller foreldggandet i den del det avser att ansokan &ven ska omfatta
lagligforklaring, gor mark- och miljédomstolen foljande beddmning. Av 17 8 1 st.
Lag (1998:811) om inférande av miljobalken foljer att om en anl&dggning har
tillkommit utan tillstand enligt vattenlagen (1983:291) eller motsvarande aldre
lagstiftning eller om tillstandsfragan betraffande en sadan anlaggning ar oklar, far
den som &ger anldggningen eller avser att utnyttja den for vattenverksamhet begara
prévning av anlaggningens laglighet hos mark- och miljédomstolen. Fragan om
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lagligforklaring ska ansokas ankommer alltsa pa verksamhetsutévaren. Mark- och
miljodomstolen finner inte att lansstyrelsen har haft fog att férelagga Bolaget pa satt
som har skett. Foreldggandet ska darfor upphévas i den delen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 18 maj 2018. Prévningstillstand krévs.

Pa mark- och miljodomstolens véagnar

Lars-Goran Bennmarker

| domstolens avgorande har deltagit chefsradmannen Lars-Goran Bennmarker,
ordférande, och tekniska radet Lars-Gunnar Sjélund. Féredragande har varit

beredningsjuristen Therese Féllgren.





