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Med dndring av mark- och miljodomstolens dom faststéller Mark- och
miljodverdomstolen Lansstyrelsens i Skéne 14n, miljoprovningsdelegationen, beslut
2017-09-28 1 drende nr 551-7921-2016, och beviljar tillstdnd till befintlig och utokad
verksamhet for djurhallning. De villkor som faststillts av miljoprovningsdelegationen

ska, med foljande dndringar, gilla:

5. Avskdrmande vegetation ska anldggas utmed nya stallbyggnader och ny godselbehallare for
att skydda narboende for eventuell lukt.

Forslag pa utformning ska lamnas till tillsynsmyndigheten senast tre (3) manader efter det att

ny stallbyggnad respektive ny godselbrunn uppforts.
Senast tva (2) ar efter uppforandet ska vegetationen vara anlagd.

6. Godselproduktionen far inte Gverstiga tillganglig spridningsareal och/eller annan avséttning.
13. Spridning av organiska godselmedel far inte ske ndrmare bostadshus dn 100 meter. Om
direkt nedmyllning, inom 10 minuter, sker ska minst ett skyddsavstand om 25 meter hallas till

bostadshus. Tillsynsmyndigheten far medge undantag.

Spridning av gddselmedel far inte ske ndrmre vattentdkt 4n 75 meter.
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YRKANDEN M.M. I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Komstagirden AB (bolaget) har yrkat att mark- och miljddomstolens dom ska
upphévas och att Lansstyrelsens i Skéne 14n, miljoprovningsdelegationen, beslut ska

faststdllas med foljande &ndringar:

e Villkor 5 ska ha foljande lydelse:

Avskidrmande vegetation ska anldggas utmed nya stallbyggnader och ny
gddselbehéllare for att skydda ndrboende for eventuell lukt. Forslag pé utformning ska
lamnas till tillsynsmyndigheten senast tre (3) manader efter det att ny stallbyggnad
respektive ny godselbrunn uppforts. Senast tva (2) ar efter uppforandet ska
vegetationen vara anlagd.

e Villkor 7 ska 1 forsta hand ha f6ljande lydelse:

Spridning av stallgddsel ska ske under sa f& och koncentrerade perioder som mojligt.
Tidpunkten for spridning av stallgodsel ska anpassas till sddana vider- och
vindforhallanden som minskar risken for luktoldgenheter och ammoniakavgang.
Spridning av stallgddsel far under 16rdagar, sondagar och Gvriga helgdagar under tiden
1 maj — 31 augusti endast ske med myllningsaggregat. Tillsynsmyndigheten far medge
undantag.

Och i andra hand:

Spridning av stallgddsel ska ske under s& fa och koncentrerade perioder som mojligt.
Tidpunkten for spridning av stallgédsel ska anpassas till sddana vader- och
vindforhallanden som minskar risken for luktoldgenheter och ammoniakavgang.
Spridning av stallgddsel far inte ske lérdagar, sondagar, helgaftnar och helgdagar med
undantag av om nedmyllning sker, inom 10 minuter. Tillsynsmyndigheten far medge
undantag.

e Villkor 12 ska helt utga.

e Villkor 13 ska ha foljande lydelse:

Spridning av stallgddsel far inte ske ndrmre bostadshus dn 100 meter, utan
innehavarens/de boendes medgivande. Undantag &r om direkt nedmyllning sker, inom
10 minuter. I detta fall ska minst ett skyddsavstand om 25 meter hallas till bostadshus
sévida inte medgivande frén innehavaren/de boende finns. Spridning av stallgddsel far
inte ske ndrmre vattentékt d4n 75 meter.

e Villkor 14 ska helt utgé.

Bolaget har godtagit att villkor 6 har den lydelse som lansstyrelsen har foreslagit.
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Lénsstyrelsen i Skine lin har medgett bolagets yrkande att miljoprovnings-

delegationens beslut att ge bolaget tillstdnd till utdkad djurhallning ska bifallas.

Lansstyrelsen har motsatt sig dndring av villkor 7, 12 och 14 i beslutet och medgivit

bolagets yrkande vad géller dndring av villkor 5.

Léansstyrelsen har dven yrkat att villkor 6 ska ha foljande lydelse:

Godselproduktionen far inte overstiga tillgénglig spridningsareal och/eller
annan avséttning.

Lansstyrelsen har vidhallit att villkor 13 ska reglera spridning av “organiska

gddselmedel” men medgett bolagets dndringsyrkande for villkoret 1 6vrigt.

GN och PN har motsatt sig dndring av mark-och miljédomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Bolaget har vidhallit vad som anf6rts 1 mark- och miljddomstolen med i huvudsak

foljande tillagg och fortydliganden:

Lagringskapacitet av godsel

Mark- och miljodomstolen har inte haft fog for att upphdva miljopréovnings-
delegationens beslut. I ansokan redovisade bolaget att lagringskapaciteten var 97 %
(15 200 m®) av vad som kridvdes. Den aterstdende delen skulle astadkommas genom att
bygga ytterligare en flytgddselbehallare om 6 300 m? och anvindning av befintliga
behdllare pa anlaggningen samt en behéllare om 1 000 m? pa en arrendegard. Under
hosten 2017 anlade bolaget en satellitbrunn om 4 000 m? pa en nérliggande gird som
bolaget dger. Redan vid tidpunkten for mark- och miljddomstolens dom hade bolaget
en lagringskapacitet om 19 200 m?, motsvarande 122 procent av det utrymme som
krévs. Mark- och miljddomstolen som ansag att frigan om lagringskapacitet, trots det
spridda nyttjandet av satellitbrunnar i branschen, var avgérande for tillstdndets

beviljande borde ha kommunicerat med bolaget i denna frdga innan malet avgjordes.
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Mark- och miljodomstolen har inte stéllt fragor om tvetydigheter i skrivningar,
forekomst av tidigare annonserade spridningskontrakt eller begért att fa se bolagets
berdkningar av godselproduktion och lagring av flytgodsel. Domen och domskélen
kom dérfor som en dverraskning for bolaget. En kommunicering hade utvisat
tillgangen till satellitbehallare och klargjort den berdknade godselproduktionen. Enligt
berdkningsunderlag i Jordbruksverkets berdkningsprogram kriavdes, vid tidpunkten for
ansokan, en lagringskapacitet om 15 700 m? for atta manaders godselproduktion for
900 djur. Bolaget har i miljokonsekvensbeskrivningen tagit sig att tillgodose lagring
av all producerad godsel under lagstadgade atta manader. Bolaget kommer att uppfylla
kravet pé atta manaders lagringskapacitet. 75 procent av lagringskapaciteten kommer

att vara 1 egen dgo och 25 procent kommer att hanteras genom nyttjanderéttsavtal.

Verksamhetens paverkan pa naturmiljon och dikningsforetag har redovisats i ansdkan

och medfor inte att tillstdndet ska upphévas.

Andring av villkor

Det saknas vigledning om skyddsavstdnd mellan djurhallning och etablerad
bebyggelse. Den lokaliseringsprovning som har gjorts av miljoprévningsdelegationen
ar rimlig och har tagit hdnsyn till avstand och alternativa placeringar av gédsellagring.
Verksamheten medfor inte heller betydande luktoligenheter. Verksamheten klarar
kraven pé buller och atgirder har vidtagits for att undvika olédgenhet av ljus fran

verksamheten.

Villkor 13 ska &ndras i enlighet med bolagets yrkande da ansdkan endast avser
stallgddsel. Villkor 7 ska dndras i enlighet med bolagets yrkande. Med anledning av
bolagets tillstdnd fran 2007 investerade bolaget i ett myllningsaggregat. Tekniken
innebdr att gddseln placeras direkt i marken. Bolaget har idag den spridningsteknik
som ldnsstyrelsen dd ansag var den bdsta med avseende pd luktoligenheter. Att
tillsynsmyndigheten kan medge undantag &r positivt men innebér en stor osdkerhet for
verksamhetsutovaren. Bolaget onskar en mojlighet att kunna sprida gédsel under
forutséttning att gddsel kan myllas snabbt. Bolaget har 1 Mark- och
miljooverdomstolen godtagit miljoprovningsdelegationens formulering av villkor 16,

dven om det kan ifrdgasittas om sista meningen i villkoret behovs.
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Lénsstyrelsen har vidhallit vad som anforts i mark- och miljddomstolen med i

huvudsak f6ljande tilligg och fortydliganden:

I savél villkor 7 som villkor 13 &ar det organiska gddselmedel” som ska regleras.
Angaende villkor 13 godtas att villkoret formuleras i enlighet med bolagets forslag,
utom i den del som avser typ av godselmedel. Villkoret ska avse alla organiska
godselmedel i fradgor som ror lukt. I fragor som ror vattentékt kan ordet gddselmedel”
anvandas. Organiska gddselmedel avger generellt mer lukt vid spridning &n
exempelvis handelsgddsel. Lydelsen “organiska godselmedel” sdkerstiller att
merparten av de gddselmedel som kan avge lukt inkluderas och villkoret blir séledes

mer forutsagbart.

Lansstyrelsen tolkar villkor 16 som att nér ett falt har uppnatt hogsta fosforklass (dvs.
P-AlV) ska fosforgivan begrénsas utifrdn de rekommendationer som framgar av
Jordbruksverkets skrift "Rekommendationer for godsling och kalkning”. Sdsom
villkoret dr formulerat ger det utrymme for bolaget att ta in en sakkunnig

vaxtodlingsradgivare som avger en mer platsspecifik rekommendation.

GN och PN har vidhallit vad som anforts 1 mark- och miljodomstolen med i

huvudsak f6ljande tilldgg och fortydliganden:

I Jordbruksverkets rekommendation for godselhantering betonas att lagringskapacitet
av godsel inte ska rdknas for lagt. Redan i bolagets ansdkan framgick att
lagringskapacitet av gddsel, for planerat antal djur, inte skulle ricka till. Det &r
ansdkan som bor ligga till grund for beslutet eftersom det dr den som kommunicerats
med berdrda parter, inte de kompletteringar som sedan gjorts. Mark- och

miljddomstolen har inte brustit i sin processledning.

Den virdeminskning som deras fastighet drabbas av p.g.a. den ndrliggande
verksamheten har hittills inte beaktats. Ansdkan innehéller en méngd andra oklarheter,
som nédrboende tagit upp, men som inte varit foremal for miljoprovningsdelegationens
provning. Det géller bl.a. byggnation inom ett av kommunen definierat

naturvardsomrdde, byggnation i centrum av dikesforetags batnadsomrade (i strid mot
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Simrishamns kommuns 6versiktsplan) och oklar framtida vattentillgéng till f61jd av
kraftigt 6kat vattenuttag med foljdverkan pd vattennivderna i omradet. Trots att
byggnationerna avser miljofarlig verksamhet, med stora flytgddselbehallare och
stallbyggnader i storformat centralt inom batnadsomradet, finns ingen utredning om
markens ldmplighet eller konsekvenserna av eventuella skyddsatgérder. Detta trots att

oversvamningar tidigare forekommit inom omrédet.

Deras fastighet ligger i nordostlig riktning fran bolaget vilket betyder att deras
fastighet, med den forhirskande sydvistliga vindriktningen, dr den mest utsatta for
emission av ammoniak, stank fran stallar, godselbrunn och ensilage. Avstandet mellan
de planerade nya stallarna och deras fastighet strider mot Boverkets allménna rad
gillande avstand till sa stora stallanldggningar. Bolaget har tillrackligt med mark for att

vélja lampligare placeringar och avstind till bdde nirboende och naturvardsomradet.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Lagringskapacitet for godsel

Den 1 mélet aktuella verksamheten dr reglerad genom 12 kap. miljobalken,
forordningen (1998:915) om miljohénsyn 1 jordbruket och Statens jordbruksverks
foreskrift (SJVFS 2004:62) om miljohdnsyn i jordbruket vad avser vaxtnéring.
Jordbruksverket har d&ven givit ut allménna rad om lagring och spridning av gédsel
m.m. (Jordbruksverkets allmdnna rad 2005:1 om lagring och spridning av godsel

m.m.).

Mark- och miljodverdomstolen konstaterar inledningsvis att lagringsutrymmet for
gbdsel ska dimensioneras efter tillstindets omfattning och den maximalt tillatna
produktionskapaciteten (se Miljooverdomstolens dom den 27 oktober 2008 1 mal nr
3414-07). For bolaget omfattar ans6kan och miljoprovningsdelegationens beslut 900
djur. Bolaget har redovisat att den tillkommande mingden godsel kommer att lagras
dels 1 flytgddselbehallare pa bolagets egen fastighet, dels i satellitbehdllare pa andra
fastigheter som hanteras genom nyttjanderattsavtal. Enligt bolaget uppfyller det med

marginal kraven pé atta minaders lagringskapacitet for 15 700 m?* godsel.
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Den berdknade méngden godsel kan inte anses lagt riknad. Det finns inte heller skél att
ifragasitta bolagets uppgifter om hur godsel ska lagras eller de ataganden bolaget gjort
i sin ansOkan. Uppgifterna far dven stod av den utredning som bolaget gett in till
miljoprovningsdelegationen. Mark- och miljoéverdomstolen gor darfor, till skillnad
fran mark- och miljddomstolen, bedomningen att det finns lagringskapacitet for den

méngd godsel som tillstaindet omfattar.

Det har alltsé inte funnits skil for mark- och miljodomstolen att upphéva tillstandet pa
de skél som anforts. Mark- och miljodomstolen borde dven ha latit bolaget yttra sig
ifraga om lagringskapacitet innan malet avgjordes pa de av domstolen angivna skélen.
Eftersom parterna har beretts tillfalle att yttra sig 6ver denna fraga 1 Mark- och

miljodverdomstolen far felet anses ldkt.

Eftersom det inte heller 1 6vrigt har framkommit ndgra skél som foranleder att ansdkan
inte ska beviljas ska, med dndring av mark- och miljddomstolens dom och i enlighet

med miljoprovningsdelegationens beslut, verksamheten anses tillatlig.

Overklagade villkor

Mark- och miljodverdomstolen, som anser att de av bolaget 6verklagade villkoren kan
provas hér trots att ndgon provning av dessa inte skett i mark- och miljddomstolen, gar

darefter over till att prova villkoren.

Villkor 5

Villkoret foreskriver att vegetation ska anldggas i anslutning till de nya
stallbyggnaderna och gddselbehallaren. Bolaget har gjort gillande att det inte ar
dndamélsenligt att foreskriva ndrmare placering av vegetationen eftersom det bor
finnas mojlighet att anpassa vegetationen till vid var tidpunkt rddande forhéllanden.
Lénsstyrelsen har godtagit den lydelse av villkoret som bolaget foreslagit. Mark- och
miljodverdomstolen gor bedomningen att villkorets syfte uppnas genom den lydelse
som har foreslagits av bolaget och godtagits av ldnsstyrelsen. Villkoret ska alltsd

dndras 1 enlighet med detta.
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Villkor 6

Bolaget har godtagit den av ldnsstyrelsen foreslagna lydelsen. Mark- och
miljodverdomstolen bedomer att lydelsen &r lamplig och sékerstéiller att verksamhetens
gddselproduktion vid var tidpunkt kan hanteras pé ett sitt som inte innebér en

oldgenhet for ndrboende och miljon. Villkorets lydelse ska dndras i enlighet med detta.

Villkor 7

Bolaget har gjort géllande att det finns en motséttning mellan de olika delarna 1
villkoret eftersom det ar svart att sprida gddsel under fa och koncentrerade perioder
samtidigt som vissa dagar &r forbjudna att sprida pa. Bolaget har vidare gjort géllande
att forslaget till villkor tillsammans med den foreslagna regleringen 1 villkor 13 &r

tillrdckligt for att sdkerstélla att luktoldgenheter inte forekommer.

Av Jordbruksverkets allménna rad rorande dtgarder for att undvika luktoldgenheter for
niarboende vid spridning av godsel foljer att spridning av stallgddsel och andra
organiska godselmedel bor undvikas fore eller under helger om oldgenheter for
niarboende kan befaras (se Godsel och miljo, Jordbruksverket 2014, s. 100). Mark- och
miljooverdomstolen gor, &ven med beaktande av vad bolaget har anfért om att det
finns en motsittning mellan de olika delarna 1 villkoret, beddmningen att villkoret dnda
ar miljomassigt motiverat, tillrdckligt tydligt och forutsebart. En begrénsning av
spridning av organiska godselmedel under helger &r forenligt med Jordbruksverkets
allminna rad men innebér inte nagot absolut forbud mot spridning vid 1 villkoret
ndmnda dagar. Den skrivning 1 villkoret om att tillsynsmyndigheten far medge
undantag fir anses tillrdcklig for att hantera bolagets behov av flexibilitet. Villkoret ar
inte oproportionerligt. Mark- och miljodverdomstolen faststiller darfor villkoret och

avslar bolagets yrkande om éndring.

Villkor 12

Bolaget har argumenterat for att skyddsavstdndet vid godselspridning regleras i villkor
11 och att det dr fraga om dubbelreglering genom villkor 12. Mark- och
miljodverdomstolen gor liksom lénsstyrelsen beddmningen att villkor 12 avser
skyddsavstdnd vid spridning av organiska godselmedel medan villkor 11 avser

bevuxna skyddszoner mot vattendrag, vattenforande diken och 6ppna vattenytor.



" Sid 10
SVEA HOVRATT DOM M 5175-18
Mark- och miljodverdomstolen

Villkoren har alltsa olika syften. Villkor 12 kan inte anses onddigt betungande eller

oproportionerlig varfor bolagets yrkande om dndring avslas.

Villkor 13

Villkoret foreskriver att organiskt godselmedel inte far spridas nidrmare bostidder an ett
visst avstdnd, om inte de boende ger sitt tillstdnd. Bolaget menar att den av
miljoprovningsdelegationen foreslagna lydelsen ar otydlig och orimlig samt att en stor

del av dagens areal inte kan spridas pa om villkoret utformas pé detta sitt.

Mark- och miljodverdomstolen instimmer i att skyddsavstand till bostadshus ska
regleras och att de av miljoprovningsdelegationen fastslagna avstdnden dr rimliga.
Mark- och miljooverdomstolen instimmer dven 1 ldnsstyrelsens bedomning att det ska
vara “organiska godselmedel” som regleras 1 de delar som avser risken for

luktoldgenheter vid bostadshus.

Bestammelserna i miljobalken syftar bl.a. till att tillforsdkra mdnniskor en hdlsosam
och god miljo (1 kap. 1 § miljobalken). Enligt Mark- och miljo6verdomstolen &r det
darfor inte lampligt att, sésom miljoprovningsdelegationen gjort, 1 villkoret dverlata at
enskilda att samtycka till en atgdrd som kan utgdra en oligenhet. En sadan formulering
ar darutover otydlig eftersom tolkningssvarigheter kan uppkomma om t.ex. i vilken
man ett medgivande dr begrénsat i tid eller till antal tillfillen. Mark- och
miljooverdomstolen anser dock att tillsynsmyndigheten, som har att bevaka allménna
intressen och utova tillsyn 6ver den tillstdndsgivna verksamheten, ska kunna medge

undantag om skl foreligger.

Mot bakgrund av vad bolaget redogjort for om vilken teknik som anvinds
(myllningsaggregat) kan villkoret inte anses for betungande eller oproportionerligt. Det
finns dock inte skél att foreskriva att spridning inte fir ske ndrmare detaljplanelagt
omréde dn 300 meter eftersom detta framstar obehdvligt med hidnsyn till regleringen
om avstand till bostadshus och verksamhetens lokalisering. Villkoret ska darfor dndras

1 enlighet med den lydelse som framgar av domslutet.
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Villkor 14

Villkoret som foreskriver att journalforing ska ske i vissa situationer. Villkoret &r inte
onddigt betungande och det finns inte skil att villkoret ska utgé, dven med beaktande
av vad bolaget anfort om att dokumentationsskyldighet i viss min regleras 1
Jordbruksverkets foreskrifter och allménna rdd. Mark- och miljodverdomstolen
bedomer att journalforing for den egna godselspridningen underlittar tillsynen och att

villkoret ska kvarstd. Bolagets yrkande avslas.

Villkor 16

Bolaget har sedan lansstyrelsen 1 Mark- och miljodverdomstolen utvecklat sin tolkning
av villkoret aterkallat sitt yrkande om att villkoret ska &dndras. Bolaget har dock
ifrdgasatt om sista meningen i villkoret behdvs. Med hinsyn till att bolaget och
lansstyrelsen dr 6verens om inneborden av villkoret, att ndgon dndring inte lingre
begérs av bolaget och att villkoret, som dr miljoméssigt motiverat, ar tillrdckligt tydligt

finns det inte skil att upphéva eller dndra villkoret.

Sammanfattande slutsats
Mark- och miljodomstolens dom ska éndras och miljoprévningsdelegationens beslut
att bevilja tillstand ska faststillas. Villkor 5, 6 och 13 i beslutet ska dndras 1 enlighet

med vad som framgar av domslutet.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Claes-Goran Sundberg, hovréttsradet
Gosta Ihrfelt, tekniska radet Yvonne Eklund och tf. hovrittsassessorn Annika

Gronlund, referent.

Foredragande har varit Carlos Leal.
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SAKEN
Tillstand till utékad djurhallning pa fastigheten XX i Simrishamns kommun.

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen upphaver det beviljade tillstandet.

Mark- och miljédomstolen avvisar 6verklagandet fran RN.




3

VAXJO TINGSRATT DOM M 4648-17
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Miljoprévningsdelegationen vid Léansstyrelsen i Skane lan har genom beslut av den
28 september 2017 beviljat tillstand till Komstagarden AB, fortsattningsvis
bolaget, for befintlig och utékad verksamhet pa fastigheten XX i Simrishamns
kommun. Det av miljoprévningsdelegationen meddelade tillstandet medger bland

annat fortsatt och utokad djurhallning om hdogst 900 djurenheter nétkreatur.

Miljoprévningsdelegationens beslut har nu dverklagats till mark- och miljédom-

stolen av savél bolaget, som GN, PN och RN.

YRKANDEN M.M.

GN, PN och RN yrkar att mark- och miljo-domstolen ska upphéva det av
miljoprévningsdelegationen meddelade tillstandet till utokad djurhallning pa
fastigheten XX i Simrishamns kommun. GN, PN och RN motsétter sig dven bifall

till bolagets 6verklagande.

Bolaget yrkar att miljoprovningsdelegationens beslut ska andras savitt avser
villkor nummer 5, 6, 7, 12, 13, 14 och 16, samt motsétter sig bifall till
overklagandet fran GN, PN och RN.

Lansstyrelsen i Skane motsatter sig bifall till 6verklagandet fran GN, PN och
RN. Betraffande dverklagandet fran bolaget medger lansstyrelsen att villkor
nummer 5 och 13 i det dverklagade beslutet dndras i en-lighet med bolagets
yrkande. Lansstyrelsen motsatter sig bifall till dvriga villkors-dndringar som

yrkats av bolaget.

Betraffande overklagandet fran bolaget motsatter sig lansstyrelsen bifall till &ndring
savitt avser villkor nummer 6, 7, 12, 14 och 16. Lansstyrelsen medger andring i
enlighet med bolagets yrkande savitt avser villkor nummer 5 och 13.
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GN, PN och RN har till stod for sitt dver-klagande bland annat anfort

foljande.

Den pa garden befintliga behallaren for flytgodsel tillsammans med den behallare
som bolaget planerar uppfora ar inte tillrackligt stora for att uppfylla kravet pa att ha
en lagringskapacitet som motsvarar atta manader. Foreskriften om att ha en lag-
ringskapacitet motsvarande atta manaders godselproduktion ska uppfyllas av bo-

laget. Nagra mojligheter till undantag fran detta krav féreligger inte.

Bolaget har hanvisat till reservkapacitet pa en annan gard, men det saknas uppgift

om denna gard finns och om den verkligen star till bolagets forfogande.

Bolaget anfor till stod for installning bland annat foljande.

Enligt lag ska bolaget ha en lagringskapacitet motsvarande atta manaders godsel-
produktion samt med en dokumenterad berékning kunna visa hur lagringsbehovet
berdknats. Bolaget har ocksa i sin ansokan atagit sig att uppfylla kravet pa atta ma-
naders lagringskapacitet. Bolaget har inte sokt dispens fran detta krav.

Lagkravet innebdr i praktiken att bolaget vid varje enskilt tillfalle, till exempel vid
det arliga tillsynsbhesoket, ska kunna visa hur mycket godsel bolaget beréknar pro-
ducera i befintlig produktion och var denna lagring gors. Det finns inget vad galler

kravet pa lagring som bolaget inte avser att uppfylla.

Lansstyrelsen anfor till stod for sin installning bland annat foljande.

Lansstyrelsen anser att de villkor som framgar av beslutet och de ataganden som
verksamhetsutOvaren gjort i ansokningshandlingarna ar tillrackliga for att olagen-
heter av betydelse inte ska uppsta for narboende. Overklagandet fran GN, PN och

RN ska darfor avslas.
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DOMSKAL

Awvisning

Av 16 kap 12 § miljobalken (1998:808) framgar att domar och beslut far éverklagas
av den som domen eller beslutet angar, om avgorandet har gatt honom eller henne
emot. For att beslutet ska anses anga nagon kravs att man pa ett mer konkret sétt ar
berdrd av beslutet (se prop. 1997/98:45, s. 483).

Mark- och miljddomstolen kan konstatera att RN inte &ger fastigheten YY. Det har
inte heller enligt domstolens beddmning framkommit na-gon annan omstandighet
som gor att hon kan anses vara sa berord av det 6verklaga-de beslutet att hon &r att

anse som klagoberattigad i detta fall. Hennes 6verklagande ska darfor avvisas.

Tillstand

Enligt 6 § forsta stycket punkt 1, férordning (1998:915) om miljétillsyn i jordbruket
ska ett jordbruksforetag med fler &n hundra djurenheter ha utrymme for lagring av
stallgodsel som minst motsvarar en gédselproduktion under atta manader vid djur-
hallning som omfattar nétkreatur. Av 9 § i samma férordning framgar att lans-
styrelsen kan medge undantag fran kravet pa lagringsutrymme om sarskilda skal

foreligger.

Bolaget har i sin ansokan till miljoprovningsdelegationen angivit att med planerade
lagringsvolymer uppnar bolaget en lagringskapacitet som motsvarar 7,8 manaders
godselproduktion. Enligt bolaget kommer dock godsel att avyttras till en stor areal
och att stérre volymer forsvinner dven pa hosten jamfort med nar bolaget sprider all
godsel sjalv. Lagringsmojligheterna &r darfor enligt bolaget tillréckliga. Darutover
har bolaget anfort att detta i sin ansokan har atagit sig att folja gallande foreskrifter
om atta manaders lagringskapacitet samt att bolaget inte ansokt om nagon dispens

fran detta krav.

Bolaget har i sin ansokan atagit sig att uppfylla det enligt 9 § forordning (1998:915)

om miljohansyn i jordbruket foreskrivna kravet pa lagringskapacitet motsvarande
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atta manaders produktion av goédsel. Bolaget har dock saval infor domstolen som i
sin ansokan lamnat uppgiften att kravet pa foreskriven lagringskapacitet enligt
forordningen om miljohansyn i jordbruket inte kommer att uppfyllas &ven med
beaktande av den utbyggnad av lagringskapacitet som bolaget planerar genomfora.
Enligt bolagets egna uppgifter kommer denna kapacitet efter genomférd utbyggnad
att motsvara 7,8 manaders produktion av godsel, vilket innebér att det saknas lag-
ringskapacitet for cirka 500 m*. Dartill kommer att med beaktande av de schablon-
varden som framgar av bilaga 7 till Jordbruksverkets allmanna rad SJVFS 2012:41
och med tillampning av Jordbruksverkets berdkningsverktyg synes bolaget i sin
ansokan ha redovisat en lagt berdknad godselproduktion. Bolaget har inte heller i
sin ansokan eller infér domstolen narmare redovisat vilka tillkommande lagringsut-
rymmen utdver 15 200 m*® som kommer att finnas tillgéngliga eller vilken lokali-

sering och utformning som dessa kommer att ha.

Med hénvisning till ovan redovisade 6vervaganden anser domstolen att bolaget inte
kunnat visa att det har faktisk majlighet att lagra godsel i en omfattning och pa satt
som kravs enligt forordningen om miljohansyn i jordbruket och 2 kapitlet milj6-

balken for att vara tillatlig. Forutsattningar saknas darfor for att ge bolaget tillstand
till utokad djurhallning i enlighet med dess ansokan. Det av miljoprévningsdelega-

tionen meddelade tillstandet ska av denna anledning upphévas.

Vid denna utgang prévas inte de 6vriga invandningar som GN, PN och RN

haft mot det 6verklagade beslutet och inte heller bolagets dverklagande provas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 25 maj 2018.

Lars Svensson Viktor Forsell
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| domstolens avgorande har deltagit radmannen Lars Svensson, ordférande, och
tekniska radet Viktor Forsell samt de sarskilda ledamoterna Hans Eliasson och

StenInge Arnesson.





