SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljoéverdomstolen  2019-01-14 M 7973-18
Rotel 060101 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsrétts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-07-25 i mal nr M 317-18,
se bilaga A

PARTER

Klagande och motpart
1.CL

2.C-GL

3. VASYD

Ombud: EB

SAKEN
Utdomande av vite

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Med dndring av mark- och miljodomstolens dom forpliktar Mark- och miljodver-

domstolen CL och C-GL att till staten betala vardera 25 000 kr 1 vite.

2. Med andring av mark och miljddomstolens dom forpliktar Mark- och miljodver-
domstolen CL och C-GL att solidariskt ersitta VA SYD for réittegdngskostnader i
mark- och miljdédomstolen med 2 800 kr avseende ansdkningsavgift jimte rénta
enligt 6 § rintelagen fran dagen for mark- och miljo-domstolens dom tills

betalning sker.

Dok.1d 1462982

Sid 1 (4)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

CL och C-GL har yrkat att Mark- och miljodver-domstolen ska avsld ansokan om

utdomande av vite.

VA SYD har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen ska forplikta CL och C-GL att
betala vardera 25 000 kr 1 vite. VA SYD har vidare yrkat erséttning for
ansOkningsavgift med 2 800 kr.

Parterna har, som de far uppfattas, motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

CL och C-GL har anfort 1 huvudsak foljande till stod for sin talan: Mark- och
miljodomstolen berdr inte den viktigaste frdgan i mélet, dvs. vilket datum som ska
giélla som start for tidsfristen for vitesutdomandet. Domstolen har utgétt frin nir
domen i mal M 327-16 vann laga kraft och inte det datum som ska gélla. Ratt datum &r
den 23 augusti 2017, nir Hogsta domstolens beslut i mal O 1778-17 om att neka
aterstdllande av forsutten tid vann laga kraft. Sakfragan var inte avgjord innan detta
datum. De har utfort atgérden inom sex manader efter den 23 augusti 2017 varfor

ndgot vite inte ska utdomas.

VA SYD har anfort 1 huvudsak foljande till stod for sin talan: De skdl som mark- och
miljodomstolen har angett for jimkning av vitesbeloppet dr inte relevanta eller
atminstone inte tillrackliga for jimkning. VA-huvudminnen kommer, om domen star
fast, att bistd med ett minimum av service och hjidlpsamhet vid kontakter med
fastighetségare for att inte riskera att straffas pd det sétt som har skett i mélet.
Bristande kunskap om lagstiftningen om nér en tidsfrist borjar 16pa utgor inte skél for
jamkning. Fastighetsdgarna har vid flera tillfillen sedan 2012 fatt n6dvéndig
information frdn VA SYD for att kunna separera dagvatten- och spillvattenavlopp. Det
kartmaterial som fastighetségarna efterfrigade vid moétet den 30 januari 2017 var alltsé

ingen forutsdttning for att fullgora de forelagda dtgirderna. En forsening av detta
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material kan darfor rimligen inte utgora skél for jimkning. Att dtgarderna nu ar utférda
saknar betydelse i jimkningshénseende. Eftersom skél for jimkning inte foreligger ska

VA SYD fa ersdttning for ansokningsavgiften.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljéoverdomstolen instimmer i mark- och miljodomstolens beddmning att
vitet kan domas ut. Sammanfattningsvis innebar detta att fristen for att fullgora
skyldigheten att separera spill- och dagvattenavlopp lopte ut sex manader efter att
mark- och miljddomstolens dom vann laga kraft, vilket var den 16 mars 2017. Fristen
16pte ddrmed ut den 16 september 2017. CL och C-GL har haft faktisk mdjlighet att
folja vitesforeldggandet eftersom de har haft tillgéng till det material som behdvdes

for att utfora atgarden enligt foreldggandet.

Mark- och miljédverdomstolen gor f6ljande bedomning avseende mojligheten att
jamka vitesbeloppet. Att CL och C-GL felaktigt har haft uppfattningen att
foreldggandefristen inte skulle borja 16pa forran Hogsta domstolen hade avgjort
fragan om aterstillande av forsutten tid utgor inte ett skél for jimkning. Att CL och
C-GL har vidtagit de forelagda atgédrderna drygt fyra ménader efter fristens utgang
utgor inte heller ett skl for jamkning. Avseende det kartmaterial som CL och C-GL
efterfragade pa motet den 30 januari 2017 instdimmer Mark- och miljodver-
domstolen 1 underinstansens beddmning att materialet inte kravdes for att vidta

aktuella atgérder, varfor det dven saknas skl att jamka vitet pa denna grund.

Eftersom det inte finns skél att jamka aktuellt vitesbelopp ska CL och C-GL
forpliktigas att betala vite till staten om 25 000 kr vardera.

I mél om utdémande av vite ska vardera parten svara for sina rattegdngskostnader.
Sokanden har dock ritt att {4 erséttning for ansdkningsavgiften om vitet doms ut, se
56 ¢ § lagen (2006:412) om allménna vattentjanster och 18 kap. 1 § rattegdngsbalken.
Eftersom domstolen nu bifaller VA SYD:s yrkanden fullt ut ska CL och
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C-GL éven forpliktigas att ersdtta VA SYD for ansokningsavgiften om 2 800 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2019-02-11

I avgdrandet har deltagit hovrittsriden Lars Borg, Ingrid Ahman, Malin Wik och

Christina Ericson, referent.

Foredragande har varit Lena Lidmark



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr M 317-18
Mark- och miljddomstolen 2018-07-25

meddelad i
Vaxjo

PARTER

Sokande
VA SYD

Ombud: EB

Motparter
1.CL

2. C-GL

SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT
1. Mark- och miljddomstolen beslutar att CL och C-GL ska betala vite med
vardera 15 000 kronor.

2. Mark- och miljédomstolen avslar VA SYD:s yrkande om ersattning for

ansokningsavgift.

Dok.1d 438966

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-253 46 mandag — fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

VA SYD ansokte den 12 mars 2015 hos Statens VA-ndmnd om att CL och C-GL,
agare till fastigheten A i Lunds kom-mun, skulle forpliktas att vid vite separera
dagvatten- och spillvattenavlopp pa fas-tigheten.

Efter att ndmndens arende dverlamnats till mark- och miljddomstolen den 1 januari
2016, forpliktade domstolen i dom den 29 november 2016 (mal nr M 327-16) CL
och C-GL att vid vite om 25 000 kronor vardera koppla bort draneringen och
dagvattnet pa fastigheten A fran spillvatten-ledningen och ansluta till
dagvattenledning i gatan eller till egen stenkista eller lik-nande senast sex manader

efter att domen vunnit laga kraft.

YRKANDEN M.M.

VA SYD har i ansokan yrkat att CL och C-GL ska forpliktas att betala vite med
vardera 25 000 kronor. VA SYD har dven yrkat ersatt-ning for ansokningsavgift i
malet om 2 800 kronor.

VA SYD har anfort bl.a. féljande.

Mark- och miljddomstolens dom den 29 november 2016 6verklagades. Eftersom det
skedde for sent, avvisade dock domstolen dverklagandet. Avvisningsbeslutet dver-
klagades, men dverklagandet avslogs av Mark- och miljédverdomstolen. Mark- och
miljodverdomstolen avslog ocksa ansokan om aterstéllande av forsutten tid. Efter
overklagande, beslutade Hogsta domstolen att inte meddela provningstillstand.

Laga kraft tillkommer en dom nér dverklagande inte langre kan ske genom vanliga
rattsmedel. Da ansokan om aterstéllande av forsutten tid ar ett sarskilt rattsmedel,
skiljer sig lagakrafttidpunkten for de tva delarna av Mark- och miljodverdomstolens
beslut. Eftersom Mark- och miljodverdomstolens beslut savitt géllde avvisningen

inte var mojligt att 6verklaga, har laga kraft i denna del intratt samma dag som be-
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slutet fattades. Mark- och miljodomstolens dom vann saledes laga kraft den 1 mars

2017. Darmed var sista datum for fullgérande av domen den 2 september 2017.

VA SYD har genomgaende under hela drendet och under mycket lang tid meddelat
forbindelsepunkter till fastighetsdgarna. Forsta gangen de erhéll forbindelse-
punktskarta var atminstone 2012, varvid samtidigt skickades ett antal brev med an-
modan att separera. Fastighetsagarna svarade aldrig pa dessa. Under foljande ar
skickades vid ytterligare ett antal tillfallen anslutningspunktskartor till fastighetsa-
garna, i samband med att VA SYD drev &rendet med separering vidare. Eftersom de
inte horde av sig, vande sig VA SYD till Statens VA-ndamnd.

Under 2017 fick fastighetsédgarna dartill en forbindelsepunktskarta inmétt enligt RH
2000. Vad som kan utlasas av en karta enligt RH 2000 &r placering pa 2 cm nar. En
sadan exakthet ar dock inte nédvandig for utforande av den nu aktuella separering-
satgarden och &r under alla omstandigheter inte ndgot som VA SYD har nagon lag-

lig skyldighet att tillhandahalla.

Pastaendet att det vid motet den 30 januari 2017 hittades endast en forbindelsepunkt
ar felaktigt. Vid matet diskuterades VA-installationen pa fastigheten och hur en
separering praktiskt kunde genomféras med olika alternativ. Vid métet efterfragade
fastighetsdgarna, trots att de redan erhallit ett antal kartor tidigare, en ny karta. En
sadan (RH 2000-kartan) skickades sedermera till fastighetsagarna. Fastighetsagarna

efterfragade vid matet ocksa var forbindelsepunkterna var placerade.

Anslutningspunkten for dagvatten (nyanlagd) Iag i cykelbanan och pekades ut av
representant for VA SYD. Denne eftersokte aven den ursprungliga kombinerade
anslutningspunkten, som vid separation ska bli anslutningspunkt for spillvatten. Det
letades i tomtgransen utan resultat. Da det var januari manad och VA SYD:s perso-
nal narvarade i civila klader, kunde ndgon undersokning i hacken inte ske. Dessu-

tom kravdes en metalldetektor, vilken inte var medtagen.
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Vad géller motet den 30 januari 2017 och vad som visades respektive inte visades
dar, &r oavsett enligt VA SYD utan relevans i nuvarande fall. Fastighetsdgarna har
vid ett storre antal tillfallen sedan atminstone 2012 erhallit nddvéandig information —
genom erhallande av forbindelsepunktskartor — fran VA SYD for utférande av den
atgard som nu ar i fraga. VA SYD besoker alla fastighetsagare som onskar detta i
samband med separeringsarenden, men har inte nagon formell skyldighet att pa

plats fysiskt peka ut anslutningspunkterna.

Av meddelande fran fastighetséagarna den 21 september 2017 framgar att atgarder
for separering inte genomforts. Vidare utforde VA SYD den 3 november 2017 en
okulér besiktning for att kontrollera om avloppet separerats i enlighet med domen.

Anslutning for dagvattenledning hade dock inte tagits i bruk detta datum.

VA SYD aberopar bl.a. fotografier.

CL och C-GL har motsatt sig bifall till ans6kan samt till yrkandet om erséttning
for ansokningsavgift.

De har anfort bl.a. foljande.

Mark- och miljoéverdomstolen beslutade den 1 mars 2017 (mal nr 342-17) att inte
meddela provningstillstand och att inte bevilja deras ansékan om aterstallande av
forsutten tid. Efter att de dverklagat detta avgdrande, beslutade Hogsta domstolen
den 23 augusti 2017 (mél nr O 1778-17) att inte meddela prévningstillstdnd. Déar-
med aterstod inte nagon mojlighet for dem att fa mark- och miljodomstolens dom
andrad, varfor det ar detta datum som utgor starttid for foreldggandefristen om sex
manader, vilken saledes I6pt t.o.m. den 23 februari 2018. Forst da var sakfragan,
separering eller inte, slutligen avgjord. Allt annat vore fullstandigt ologiskt. Man
paborjar inte ett sadant omfattande och dyrt arbete innan man slutligen vet om det

ska goras eller ej.
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Genom Mark- och miljééverdomstolens uppdelning i en 6verklagbar del och en ej
overklagbar, har en speciell processrittslig situation uppstatt, vilken man inte tagit
hansyn till i den ursprungliga domen. Hade Hogsta domstolen bifallit deras ansokan
om aterstéllande av forsutten tid, hade deras tidigare 6verklagande registrerats som
ett nytt mal och behorig instans avgjort fragan om ett nytt prévningstillstand.
Hogsta domstolen avslog deras ansokan den 23 augusti 2017 och det ar den tid-

punkten som ska ligga till grund for sexmanadersfristen.

Deras intention genom hela processen har varit att folja det slutliga avgorandet. Un-
der januari 2017 fick de en forsta offert. De bjod ocksa in VA SYD till méte den 30
januari 2017 pa deras fastighet. Vid métet uppdagades att deras karta var felaktig.
De hittade endast en forbindelsepunkt. Om den var for dag- eller spillvatten kunde
VA SYD inte svara pa, utan lovade aterkomma med svar och ny karta. Da sa inte
skedde, efterfragade de i brev den 18 september 2017 uppgifterna i fraga. De fick
inte svar, varfor en paminnelse skickades den 25 oktober 2017. Den 3 november

2017 fick de svar och en ny karta.

| deras brev den 18 september 2017 &r de tydliga med att separeringen ska ske inom
den angivna tiden, men att de och entreprendren véntar pa de nya uppgifterna. Trots
detta genomfor VA SYD kontrollen och pabdrjar processen med att ansoka om ut-

domande av vite.

Enligt en forbindelsepunktskarta av den 11 juni 2013 framgar att det ska finnas tva
forbindelsepunkter mitt i trottoaren, relativt néra varandra. Av en annan karta fram-
gar att detsamma galler for grannfastigheten. Sa var och ar inte fallet. Det finns bara
en forbindelsepunkt vid deras fastighet, dar kartan visar tva. VA SYD kunde inte
svara pa var den andra forbindelsepunkten fanns eller vad den som fanns i trottoa-
ren avsag. Darfor begarde de en uppdaterad karta. Aven deras entreprendr efterfra-
gade en ny karta i januari 2017. Enbart den karta de erholl den 26 oktober 2017, &r
med verkligheten 6verensstammande. Kartan erhdlls nastan nio manader efter deras

mote och nastan tva manader efter det datum som VA SYD anser ligga till grund
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for deras ansdkan om utdémande av vite. Trots denna férsumlighet lamnade VA

SYD in den ndmnda ansdkan.

En av fragorna, nog sa viktig, var om den brunnen som &r synlig i trottoaren avsag
spillvatten eller dagvatten. Detta var och &r inte enkelt avgora, varken for dem eller
for deras entreprendr. Det framgar inte av locken vad respektive brunn avser. Inte
heller VA SYD:s vid motet nérvarande representanter kunde redogoéra harfor. Dér-
for begérde de en ny karta som korrekt visar var den andra brunnen ar beldgen och
vilken av dessa som avser dagvatten. VA SYD:s representant, som trots sina civila
klader trangde sig igenom deras hack, kunde varken hitta den andra brunnen eller
sdga vad den i trottoaren beldgna brunnen avsag. VA SYD skulle, pa deras begaran,
aterkomma med en korrekt ny karta och meddela vad brunnen avsag. Naturligtvis
var en korrekt karta viktig. Den langa tid som lopte innan de erhéll kartan var be-

svarande, men trots detta genomfdérde de separeringen i tid.

Den 2 februari 2018 lyftes en gravmaskin in pa deras tomt, efter att ett antal trad
tagits bort. Den 8 februari ansluts det nya dagvattensystemet till férbindelsepunkten.
Den 15 februari kopplades elen in till de fyra vattenpumparna. Darmed var separe-
ringen slutligen genomford och klar inom sex manader fran Hogsta domstolens be-
slut. Det ska noteras att deras forbindelsepunkt inte hade nagot ror fram till tomt-
gréansen, varfor VA SYD tvingades att akut gréava upp delar av trottoaren. Om roret
hade funnits, hade separeringen varit klar den 7 februari 2018. Hade VA SYD

kommunicerat, hade allt kunnat undvikas och tid och pengar sparats.

Vite ska inte utdémas om andamalet med vitet forlorat sin betydelse. Separeringen

ar numera genomford.

CL och C-GL aberopar bl.a. fotografier, kartor och Hogsta domstolens beslut i
mal nr O 1339-17.
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DOMSKAL

Mark- och miljodomstolens prévning

I mal om utdémande av vite har mark- och miljédomstolen att préva om det fore-
ldggande som ligger till grund for ansokan har delgetts adressaten, om det har vun-
nit laga kraft, om det &r lagligen grundat och om féreldggandet har dvertratts. Om
forelaggandet inte har foljts, ska domstolen préva om adressaten haft rattslig och
faktisk mojlighet att folja forelaggandet. Domstolen ska vidare préva om andamalet
med vitet har forlorat sin betydelse samt beakta om det finns sarskilda skal att

jamka vitesbeloppet.

Handlaggningen av malet

Malet har med stod av 4 kap. 2 § och 5 kap. 1 § lagen (2010:921) om mark- och
miljodomstolar handlagts enligt bestdmmelserna i lagen (1996:242) om domstolsé-

renden.

Av 14 § arendelagen framgar att domstolen ska halla sammantrade, om det begars

av en enskild part. Sammantrade behover inte hallas om det inte behdvs.

CL och C-GL har i ett av sina yttranden i mélet an-fort ”Om VA Syd fortsétter
hévda felaktigheten kring antalet brunnar, far de tre narvarande vid motet kallas

och under ed avge sina versioner om vart mote den 30 januari 2017.”

Mark- och miljodomstolen konstaterar harvid att det saknas anledning att
ifrdgasatta CLs och C-GLs uppgifter om vad som férevarit vid det aktuella motet
den 30 januari 2017; &ven VA SYD synes i sitt bemotande harav i huvudsak
vitsorda uppgifterna i fraga. Mark- och miljodomstolen har med anled-ning harav

funnit ett sammantrade i malet obehovligt.
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Forutsattningar for utddmande av vite

Den dom som VA SYD:s nu aktuella ansdkan om utdémande av vite grundar sig pa
meddelades av mark- och miljodomstolen den 29 november 2016. Efter att CL och
C-GL dverklagat domen, avvisade domstolen genom beslut den 22 december 2016

overklagandet sa som for sent inkommet.

Awvisningsbeslutet dverklagades till Mark- och miljééverdomstolen (MOD). Den
16 mars 2017 (mal nr M 342-17) beslutade MOD att inte ge prévningstillstand i
fraga om avvisningsbeslutet, innebarande att mark- och miljodomstolens avvis-
ningsbeslut stod fast. MOD:s beslut var inte dverklagbart och séledes inte mojligt
att angripa med ordinart rattsmedel. Mark- och miljédomstolens ovan ndmnda dom
vann darmed laga kraft i samband hdarmed, dvs. den 16 mars 2017.

MOD beslutade den 16 mars 2017 visserligen aven att avsla CL och C-GL ansékan
om aterstallande av forsutten tid. Efter att de dver-klagat MOD:s avgérande,
beslutade Hogsta domstolen den 23 augusti 2017 (mal nr O 1778-17) att inte
meddela provningstillstand. Eftersom aterstallande av forsutten tid &r ett s.k.
extraordinart rattsmedel, foranleder Gverinstansernas provning av denna fraga inte
nagon annan bedémning vad géller vid vilken tidpunkt mark- och miljédomstolens
dom vann laga kraft.

Fristen for att efterkomma mark- och miljédomstolens dom har saledes I6pt ut sex
manader efter den 16 mars 2017, dvs. den 16 september 2017. | malet &r ostridigt
att CL och C-GL vid detta tillfalle inte hade fullgjort vad som ankom pa dem enligt
domen. Fragan &r dock om de haft faktisk mojlighet hartill, mot bakgrund av de

invandningar CL och Claes-Goéran Lind-berg framfort i denna del.

Mark- och miljédomstolen konstaterar harvid att VA SYD vid motet den 30 januari
2017 inte kunnat peka ut aktuella forbindelsepunkters exakta placering och inte hel-
ler vilken som avsag spill- respektive dagvatten. Den karta som CL
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och C-GL efterfragade vid motet, synes vidare inte ha tillhandahal-lits av VA SYD
forran ett antal manader darefter. Samtidigt har det i malet fram-kommit att CL och
C-GL vid ett antal tillfallen se-dan 2013 tillhandahallits kartmaterial som visat i
vart fall ungefarlig placering av de aktuella forbindelsepunkterna, vilket borde ha
varit fullt tillrackligt for att mojlig-gora en framgravning. Mark- och
miljodomstolen konstaterar vidare att for det fall forbindelsepunkterna hade grévts
fram, hade det dessutom varit uppenbart vilken av forbindelsepunkterna som avsag
spill- respektive dagvatten, eftersom fastigheten inte var pakopplad pa den
sistnamnda. Mot bakgrund harav maste CL och C-GL — trots vad de anfért bl.a. om
bristerna i VA SYD:s agerande — anses ha haft faktisk moéjlighet att efterkomma

domen.

Mot bakgrund av det nu anférda samt da andamalet med vitet — trots att de aktuella
atgarderna genomforts i borjan av februari 2018 — inte kan anses ha forlorat sin be-
tydelse, foreligger enligt mark- och miljédomstolen forutsattningar for att déma ut

vite.

Jamkning av vitesbeloppen

Mark- och miljddomstolen har vidare att ta stallning till en eventuell jamkning av
vitesbeloppen. Mojligheten hartill ska anvandas restriktivt och endast om séarskilda

skal foreligger.

Mark- och miljddomstolen konstaterar harvid att CL och C-GL felaktigt bibringats
uppfattningen att den aktuella foreldggande-fristen inte borjat 16pa forran Hogsta
domstolen avgjorde frdgan om aterstillande av forsutten tid. Aven om det
kartmaterial som CL och C-GL efterfragade vid métet den 30 januari 2017 inte var
en forutsattning for att fullgora de forelagda atgarderna (jfr ovan), har det vidare
drojt nastan nio manader innan VA SYD forsag dem med materialet i fraga. Hartill
kommer att de aktuella atgarderna numera ar fullgjorda, om &n cirka fyra och en
halv manad for sent. Vid en sammantagen beddmning finner mark- och

miljodomstolen sérskilda skal att
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sétta ned aktuella vitesbelopp med drygt en tredjedel, dvs. till ett vitesbelopp
om 15 000 kr vardera for CL respektive C-GL.

Ersattning for ansokningsavgift

VA SYD har yrkat ersattning for rattegangskostnad med 2 800 kronor, motsvarande

den ansokningsavgift som erlagts i malet.

Av 56 ¢ § lagen (2006:412) om allménna vattentjanster framgar att i mal om utdo-
mande av vite ska vardera parten svara for sina rattegangskostnader. Bestammelser-
na i 18 kap. rattegangsbalken ska dock tillampas i fraiga om kostnad for ans6knings-
avgift. 1 18 kap. 1 § rattegangsbalken anges vidare att part, som tappar malet, ska
ersatta motparten hans rattegangskostnad, om inte annat ar stadgat. Av 4 § samma
kapitel framgar i huvudsak att om parts yrkande bifalles endast till en del, ska var-

dera parten bara sin kostnad eller jamkad ersattning tillaggas endera.

Mark- och miljodomstolen har i malet kommit fram till att det finns férutsattningar
for att doma ut vite. Domstolen har dock funnit skal att jamka vitesbeloppet med
drygt en tredjedel. Eftersom VA SYD saledes endast delvis fatt bifall till sitt yr-
kande enligt ansokan, saknas enligt mark- och miljddomstolen skél att forplikta
CL och C-GL att utge erséttning for VA SYD:s kostnad for ansékningsavgift. VA

SYD:s yrkande harom ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV426)
Overklagande senast den 15 augusti 2018.

Jesper Blomberg Catharina Hederstrom

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Jesper Blomberg, ordférande, och
tekniska radet Catharina Hederstrom samt de sarskilda ledaméterna Kjell Karlsson

och Lars Wennerstal.





