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Svenska Designhus AB (bolaget) gav in en anmadlan till lansstyrelsen om utokning av

befintlig brygga pa bolagets fastighet XXX 1 Tjorns kommun. Vid lansstyrelsens

samrad med angridnsande och berdrda grannar motsatte sig CL, som dger fastigheten

XXY, den anmélda vattenverksamheten. Lansstyrelsen beslutade den 27 september

2017 att foreldgga bolaget att ansdka om tillstand enligt 11 kap. 9 § miljobalken.

Som skil angav lénsstyrelsen i huvudsak att i och med att den anmilda anldggningen

ska uppforas 1 nira anslutning till fastigheten XXY kan placeringen utgora en faktor

dar paverkan pé enskilt intresse inte kan uteslutas, vilket foranleder att det foreligger

motstridiga enskilda intressen.

Sedan bolaget 6verklagat lansstyrelsens beslut, beslutade mark- och miljédomstolen
den 21 februari 2018 att upphédva ldnsstyrelsens beslut. Mark- och miljodomstolen
anforde som skil 1 huvudsak att domstolen bedomde att inget enskilt intresse pa
fastigheten XXY paverkas 1 sddan mén att det skulle vara pikallat med ett
tillstindsforfarande samt att verksamheten inte kan antas medfora betydande paverkan

pa allménna eller enskilda intressen, som inte kan hanteras inom ramen for tillsynen.

CL har klagat 6ver domvilla. Han har yrkat att Mark- och miljoéver-domstolen ska
undanrdja mark- och miljddomstolens dom och aterférvisa malet dit for fornyad
provning. Han har dven yrkat ersdttning for sina rittegdngskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen.
Bolaget har yrkat att klagan 6ver domvilla i forsta hand ska avvisas och i andra hand
ska avslas. Bolaget har yrkat ersittning for sina réittegangskostnader i Mark- och

miljooverdomstolen.

Linsstyrelsen har avstatt fran att yttra sig 1 malet.
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CL har anfort i huvudsak foljande:

Under senare delen av varen 2018 noterade han att anldggningsarbeten pabdrjades 1
vattnet utanfor bryggan pa XXX. Efter kontakter med lénsstyrelsen uppdagades att
bolaget hade dverklagat lansstyrelsens forelaggande om tillstdndsplikt till mark- och
miljodomstolen som upphéavt lansstyrelsens beslut. Domen hade foregatts av
skriftvixling mellan bolaget och ldnsstyrelsen. Vidare hade domstolen héllit
sammantride och syn p4 platsen. Overprdvningen i domstolen var helt okénd for
honom och han hade varken kallats till sammantride, getts tillfélle till yttrande 1 malet

eller fatt del av overklagandet och dvriga handlingar.

Da lansstyrelsens beslut grundades pa befarad inverkan pd hans enskilda intresse i
fraga om den planerade vattenverksamheten borde mark- och miljoédomstolen ha
behandlat honom som motpart i malet och ddrmed gett honom tillfélle att bevaka sitt
intresse under malets handldggning. Mark- och miljddomstolens dom har haft
rittsverkan mot honom sdsom dgare till berdrt vattenomrdde inom XXY och den har

inneburit att han lidit forfang.

Bolaget har anfort 1 huvudsak féljande: CL har inte nagon taleritt. Klagomaélet &r
uppenbart ogrundad da det av mark- och miljddomstolens domskél framgar att aktuell
vattenverksamhet inte kraver tillstdnd utan endast dr anmélningspliktig. For att en
vattenverksamhet av aktuellt slag ska kunna betraktas som tillstdndspliktig krivs
motsittningar mellan legitima enskilda intressen. I avsaknad av sédana motséttningar
har det inte funnits anledning att betrakta CL. som motpart med taleritt i mark- och
miljodomstolen, &n mindre att kalla honom till férhandling. CL har getts mdjlighet att
framfora sina synpunkter pa bolagets ansdkan i ldnsstyrelsen. Han har saledes i rimlig

omfattning fétt fora fram sina asikter.
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Efter foredragning fattar Mark- och miljooverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2019-02-05)

1. Mark- och miljodverdomstolen bifaller klagan 6ver domvilla och undanrdjer mark-
och miljodomstolens dom samt dterforvisar malet till mark- och miljddomstolen for

fortsatt handldggning.

2. Svenska Designhus AB ska ersitta CL for rattegdngskostnader i Mark-
och milj6overdomstolen med 20 781 kr avseende ombudsarvode jimte rénta enligt 6 §

rantelagen fran dagen for detta beslut till dess betalning sker.

Skdlen for beslutet

Av 42 § lagen (1996:242) lagen om domstolsdrenden, drendelagen, foljer att 59 kap.
1-3 §§ och 5 § forsta stycket rattegdngsbalken ska tillimpas 1 friga om sérskilda

rattsmedel.

En dom ska undanrdjas pd grund av domvilla om domen har getts mot nagon som inte
har varit rétteligen stimd och inte heller har fort talan i mélet, eller genom domen
ndgon, som inte har varit part i mélet, lider forfdng (59 kap. 1 § forsta stycket 2
rattegdngsbalken). Klagan 6ver domvilla ska i detta fall géras inom sex manader fran
det att klaganden fick kinnedom om domen (59 kap. 2 § andra stycket réttegangs-
balken).

CL har yttrat sig i lansstyrelsen efter att ha fatt tillfélle till det (jfr 22 § forordningen
[1998:1388] om vattenverksamhet m.m.). Vidare har ldnsstyrelsen forelagt bolaget att
soka tillstand till vattenverksamheten med hédnvisning till paverkan pa CL enskilda
intressen (jfr 23 § ovan ndmnda forordning). CL dger grannfastigheten till den
fastighet dir bolaget avser att utdka sin brygga och far anses berérd av den aktuella
vattenverksamheten pé ett sddant sétt att han dr sakdgare. Mot denna bakgrund har CL
innehaft motpartsstéllning i mark- och miljédomstolen (5 kap. 3 § lagen [2010:921]

om mark- och miljddomstolar). Med
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hénsyn till utgdngen i mark- och miljddomstolen borde han dérfor ha fatt tillfdlle att

yttra sig over bolagets overklagande och kallats till mark- och miljoédomstolens

sammantrdde med syn (5 kap. 1 § lagen om mark- och miljddomstolar samt 15 §,

18 § och 22 § drendelagen). Genom att s inte skett far domvilla anses ha forekommit

(59 kap. 1 § forsta stycket 2 rittegangsbalken). CL klagan 6ver domvilla ska darfor

bifallas, mark- och miljddomstolens dom undanrdjas och malet &terforvisas till mark-

och miljédomstolen for fortsatt handlaggning.

Om ett mal aterforvisas ska fragan om réttegdngskostnad i den hogre rétten provas i
samband med maélet efter dess aterupptagande (59 kap. 3 § fjarde stycket jamford med
18 kap. 15 § tredje stycket rittegdngsbalken). Detta géller dock inte vid aterforvisning
till en myndighet som inte kan préva frigan om rittegdngskostnader (se t.ex. NJA

1990 s. 42, NJA 1997 s. 805, NJA 2002 s. 613 och NJA 2013 s. 223).

I mél som Overklagats till mark- och miljodomstol ska drendelagen tillimpas om inte
annat har foreskrivits. Bestdimmelsen 1 32 § drendelagen om rittegangskostnadsansvar
ska dock inte tillimpas (5 kap. 1 § lagen om mark- och miljddomstolar). Miljobalken
innehéller inte ndgra bestimmelser om rittegangskostnadsansvar for den aktuella
arendetypen. Eftersom det inte finns nagon rétt att fa erséttning i mark- och milj6-
domstolen for 6verklagade mal enligt miljobalken kan fragan om réttegdngskostnader
inte provas av mark- och miljodomstolen i det aterupptagna malet. Det ankommer

darfor pa Mark- och miljooverdomstolen att prova fragan om réttegangskostnader.

CL ér vinnande part 1 Mark- och miljodverdomstolen och bolaget ska dérfor ersitta

hans rittegdngskostnader. Det yrkade beloppet ar skaligt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga A
Overklagande senast 2019-03-05

Ulrika Agerskans
Protokollet uppvisat/
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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