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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 5
Mark- och miljooverdomstolen  2019-01-31 Mal nr M 9936-18
060107 Foredragning i

Stockholm
RATTEN

Hovrittsraden Per Sundberg och Mikael Hagelroth, tekniska rddet Dag Ygland samt
hovrittsradet Ulf Wickstrom, referent

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Julia Nyberg

PARTER

Klagande
Hono Rods Lackering AB

Ombud: Advokat B.L.

SAKEN
Avvisning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vinersborgs tingsritts, mark- och miljodomstolen, slutligt beslut 2018-10-12 i mal nr
M 1654-18

Hono Rods Lackering AB (bolaget) har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen, med
andring av mark- och miljddomstolens beslut, ger tillstaind for befintlig betongplatta

med betongpalar i vatten inom fastigheten XX

Bolaget har till stod for sin talan anfort i huvudsak f6ljande:

Bolaget har haft rddighet att anldgga bottenplattan. Fastighetsdgaren, Hamn- och
fiskareforeningen Hon6 Rods Strandkassa u.p.a. (hamnforeningen), har ldmnat
skriftligt godkdnnande den 27 oktober 2001 genom foreningens davarande foretrddare
L.K.. Radighet foreligger genom avtal om anldggningsarrende fran november 2007
samt stadfést forlikning den 1 mars 2016 i mal om skiljeforfarande

Dok.1d 1465696

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se



SVEA HOVRATT PROTOKOLL M 993S6l—dl§
Mark- och miljé6verdomstolen
mellan bolaget och hamnforeningen avseende arrendeavtalet. Arrendeomradet framgar
av forlikningen och bottenplattan ligger inom arrendeomrédet. Bottenplattan anlades
2008 pa befintlig stenutfyllnad och ersatte delvis en tidigare betongplatta med ramp.
Hamnf6reningen gjorde ingen invindning mot bottenplattan vid forlikningen.
Lénsstyrelsens uppfattning om radigheten grundas pé ett felaktigt antagande till 61jd

av en otydligt framstélld fraga till hamnforeningens foretradare.

Bolaget har inte gjort ndgon utfyllnad under bottenplattan. Bottenplattan anlades pa
befintlig mark. Den utfyllnad som en gang i tiden har gjorts har bestétt av massor som
lagts pa fast mark. Mojligen har utfyllnaden delvis gjorts i vatten men detta har i sa fall
skett for mycket linge sedan. Vattenverksamhet har endast forekommit som avser
palar i vatten. Hade bolaget valt att gra plattan kortare alternativt fribdrande hade
byggnationen inte avsett vattenverksamhet. Bolaget har inte haft skyldighet att

Overtyga sig om att utfyllnaden har varit lagenligt anlagd.

Efter foredragning fattar Mark- och miljodverdomstolen féljande beslut.

BESLUT (att meddelas 2019-03-27)

Mark- och miljédverdomstolen avslar 6verklagandet.

Skdlen for beslutet
Malet avgors utan skriftviaxling eller annan kommunicering med stod av 52 kap. 7 §

rattegdngsbalken.

For att fa bedriva vattenverksamhet ska verksamhetsutdvaren ha radighet 6ver vattnet
inom det omrade dér verksamheten ska bedrivas (2 kap. 1 § lagen [1998:812] med
sarskilda bestimmelser om vattenverksamhet, LSV). Radighet kan bl.a. fis genom
upplatelse av fastighetsidgaren (2 kap. 2 § LSV). Huvudregeln ar att ridigheten méste
grundas pa dganderitt, en till tiden obegransad servitutsratt eller tomtrétt. I vissa fall
kan tidsbegransad radighet vara tillracklig. Tillstdindsmyndigheten har da att 1 det

sarskilda fallet avgora om tillstdnd kan meddelas trots den begrénsade rddigheten och i
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forekommande fall bestimma vilken tid ett tillstand ska gélla (jfr Mark- och
miljodverdomstolens beslut den 29 juni 2018 i M 5166-17).

Bolaget har ansokt om tillstdnd till anliggande av en betongplatta med betongpalar i
vatten. Ansokan avser tillstand i efterhand till en befintlig anldggning dar sjélva
vattenverksamheten redan ar utford. Bolaget har till stod for att det har radighet dver
vattenomradet aberopat bl.a. ett tidsbegrénsat arrendeavtal. Mark- och miljodomstolen
har avvisat ansokan eftersom anldggande av ett betongdick avser en sd bestindig
konstruktion att det inte dr lampligt att meddela ett tidsbegrinsat tillstdnd och att det
aberopade arrendeavtalet darfor inte kan grunda en sddan radighet som krivs for den
aktuella verksamheten. Mark- och miljooverdomstolen finner emellertid, vid en samlad
beddmning av den ansokta vattenverksamhetens omfattning och bestandighet samt
med hénsyn till att det géller en ans6kan om tillstand till en redan befintlig anlédggning,
att en avtalstid som l6per t.o.m. den 31 december 2033 ar tillrackligt 14ng for att kunna
grunda radighet. Det var saledes fel av mark- och miljoddomstolen att avvisa ansdkan
med skéilet att arrendeavtalets tidsbegriansning utgjorde hinder for radighet. Mark- och
miljodverdomstolen tar i detta mél inte stéllning till om det i vrigt finns nddvindiga

forutséttningar for vattenrattslig radighet.

Det 6verklagade avvisningsbeslutet motiverades dven med att bolaget, trots
domstolens foreldggande, inte kunnat redovisa négot giltigt tillstind for
stenutfyllnaden eller yrkat om tillstand alternativt lagligforklaring av denna. Mark- och
miljodverdomstolen delar mark- och miljoédomstolens beddmning att foreldggandet i
denna del varit motiverat. Vad bolaget anfort 1 Mark- och miljédverdomstolen medfor
ingen annan beddmning. Bolaget har inte f6ljt foreldggandet som varit forenat med ett
avvisningsdventyr. Mark- och miljooverdomstolen finner mot denna bakgrund att
mark- och miljddomstolen har haft fog for sitt beslut att avvisa ansdkan. Bolagets

overklagande ska dérfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga A
Overklagande senast 2019-04-24

Julia Nyberg
Protokollet uppvisat
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgdrande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i malet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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