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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2019-02-27 P 1075-19
060308 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Ostersunds tingsritts, mark- och miljddomstolen, dom 2019-01-09 1 mal nr
P 91-18, se bilaga A

PARTER

Klagande
MF

Motpart
Samhiéllsbyggnadsndmnden 1 Gdvle kommun
801 84 Givle

SAKEN
Foreldggande avseende ovardad tomt m.m. pé fastigheten X 1 Gévle
kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljodverdomstolen ger provningstillstand.

2. Mark- och milj66verdomstolen dndrar mark- och miljddomstolens dom endast

pé sd sitt att sista dag for utforande av samtliga atgiarder bestams till den 30

augusti 2019.

Dok.Id 1479285

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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Mark- och miljé6verdomstolen

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M F har yrkat att tidpunkten for utférande av dtgirderna ska forléngas till

atminstone hosten 2019.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M F har till stod for sin talan anfort 1 huvudsak att sno under vintern och

bristande bérighet under varen gor det ar svart att i tid utfora arbetena.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen ger provningstillstand och tar upp malet till

omedelbart avgorande.

Mot bakgrund av vad som framkommit anser Mark- och miljoéverdomstolen att
tidsfristen bor forldngas. Det far ddrvid anses skiligt att de forelagda atgarderna
ska vara utforda senast den 30 augusti 2019. I 6vrigt har inte skél framkommit att

andra foreldggandet.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Lars Borg, Roger Wikstrom (deltar ej i
fragan om provningstillstand) och Johan Svensson, referent, samt tekniska radet

Inger Holmgquvist.

Foredragande har varit Liselotte Haraldsson.
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w, OSTERSUNDS TINGSRATT  DOM Mal nr P 91-18
pemw  Mark- och miljodomstolen 2019-01-09
*I' Ipeddelad 1
Ostersund
PARTER
Klagande
MF

Klagande och motpart
Gévle kommun
Samhillsbyggnadsndmnden
801 84 Gavle

OVERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsen 1 Givleborgs lidns beslut 2017-12-19 1 drende nr 8862-2016, se
bilaga 1

SAKEN
Forelaggande avseende ovardad tomt m.m. pa fastigheten X 1 Gédvle kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen éndrar ldnsstyrelsens beslut pa sé sitt att beslutet om
aterforvisning upphévs och nimndens beslut faststills i1 sin helhet, férutom vad

avser dag for fullgorande. Sista dag for utférande av samtliga atgirder bestdms till

den 30 april 2019.
Dok.Id 307012
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 90 mandag — fredag
831 28 Ostersund E-post: mmd.ostersund@dom.se 08:00-16:00

www.ostersundstingsratt.domstol.se
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OSTERSUNDS TINGSRATT DOM P91-18
Mark- och miljédomstolen 2019-01-09
BAKGRUND

Efter att ha mottagit en anmélan om ovéardad tomt beslutade Samhéllsbyggnads-
namnden 1 Gidvle kommun (ndmnden) den 6 november 2016 att med stdd av 11 kap.
19-21 §§ plan- och bygglagen (2010:900)(PBL) foreldgga M F att vidta vissa
atgirder for att stida upp tomten. Beslutet inneholl dven en upplysning om att for
det fall foreldggandet inte foljdes kunde ett nytt beslut komma att fattas om att
atgirderna skulle utforas pa M Fs bekostnad med stod av 11 kap. 27 § PBL.

M F 6verklagade ndmndens beslut och i1 beslut den 19 december 2017 upphévde
lansstyrelsen beslutet och aterforvisade det till nimnden i den del det rorde en vagn
men avslog 1 6vrigt dverklagandet. Tiden for fullgérande éndrades till 12 veckor

efter att lansstyrelsens beslut vunnit laga kraft (se ndrmare bilaga 1).

M F och ndmnden har nu bada dverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

M F har sa som han far forstas yrkat att tiden for fullgérande ska édndras. Som stod
for sin talan har han uppgett att det vid tiden for lansstyrelsens beslut var vinter,
varfor manga av foremélen som skulle flyttas var fastfrusna. Vidare har han pa
grund av hélsoskal haft svart att hinna inom den tid som stadgats av nimnd och

lansstyrelse.

Némnden har yrkat att lansstyrelsens beslut om aterforvisning ska hivas och att
namndens beslut i den del det ror vagnen ska faststéllas. Till stod for sin talan har
man 1 huvudsak anfort foljande. D4 lénsstyrelsen i1 sak motiverat beslutet om
aterforvisande och forenat det med en vildigt tydlig handlaggningsanvisning har

namnden taleritt, vilket foljer av praxis.

Vidare anfors i sak vad som anforts hos linsstyrelsen med foljande tilligg. Arendet

har aterforvisats av irrelevanta anledningar. Aven om det finns en skyldighet for en
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tillsynsmyndighet att préva frdgan om lov innan réttelseforeliggande utfardas sa ér
det bara fallet om en ansokan inlimnats innan foreliggandet utfirdas (jfr RA 1995
ref 26). Det finns troligen ocksa en motiveringsskyldighet for varfor sidana
permanenta lov som avses 1 9 kap. 25, 30-32, 34 §§ PBL med avseende pa
behovsprincipen inte kan ges 1 beslutet om rittelseforeldggande dven om en
ansokan ar inldmnad innan beslutet. I forevarande fall fanns det vid beslutstillfallet
ingen ansdkan for tidsbegrinsat bygglov for vagnen. Onskan att soka ett
tidsbegréansat bygglov ér inte heller uttalad fore beslutet utan kom forst vid
overklagande. Ingen ansdkan hade heller kommit in for ndgon av dtgirderna vilket
lansstyrelsen hade kunnat fa veta om de kontaktat nimnden innan beslutet.
Lansstyrelsen har ddrmed inte fullgjort sin utredningsskyldighet. Vad géller
grannens container finns ett beslutat bygglov for tillbyggnad varfor det var rimligt
att ge tidsbegrinsat bygglov under lovets giltighetstid. Sidana forhéllanden finns

inte 1 forevarande drende.

Vidare maste lansstyrelsens beslut tolkas sé att det skulle rada en skyldighet for
tillsynsmyndigheten att utfirda ett lovforeliggande enligt 11 kap. 17 § PBL. Detta
ar felaktigt och innebér att det blir omojligt att utdva tillsyn eftersom en klagande da
skulle kunna lamna in en rad olika ansdkningar i efterhand for att fa samtliga beslut
upphdvda. Skyldigheten att utfirda lovforeldggande kan bara gélla permanenta lov
eftersom dessa lov dr en réttighet, forutsatt att forutsattningarna ar uppfyllda. Denna

fraga har ocksa provats av ndmnden.

DOMSKAL

Tillimpliga bestdimmelser framgar av lénsstyrelsens beslut.

Mark- och miljodomstolen gor vad géller M Fs 6verklagande ingen annan
bedomning av saken én ldnsstyrelsen. Vad M F anfort i mark- och miljddomstolen
forandrar inte denna bedémning. Overklagandet ska dirmed avslas. For att M F ska
ha skalig tid pa sig att fullgéra det han har forelagts ska dock tiden for fullgorande
bestimmas till den 30 april 2019.
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Vad avser ndmndens dverklagande gor mark- och miljodomstolen foljande
beddmning. Domstolen delar nimndens och ldnsstyrelsens bedomning att det
saknas forutséttningar for att meddela permanent bygglov for vagnen. Sdsom
ndmnden pépekat i sitt Overklagande ar vidare tidsbegrdnsade bygglov ingen
rittighet utan diskretiondra i den man att nimnden fdr meddela tidsbegrénsat lov for
en atgérd for vilken ett permanent lov inte kan ges. Att nimnden meddelat ett
rattelseforeldggande far ddirmed ses som att man implicit tagit stillning for att inte
heller ett tidsbegréinsat lov dr aktuellt. Att M F 1 sitt 6verklagande till 14nsstyrelsen
sagt att han haft for avsikt att soka tidsbegransat lov fordndrar inte detta. Det vore
tvdrt om anmirkningsvért om en sddan avsiktsforklaring skulle medfora att
ndmndens beslut ska aterforvisas, sirskilt niar som i férevarande fall ingen sddan
ansokan kommit in. Lénsstyrelsens beslut ska med hénsyn till det ovan anférda
upphévas 1 denna del och ndmndens beslut faststédllas, med undantag for vad som

sagts ovan om tiden for fullgérande.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)

Overklagande senast den 30 januari 2019. Prévningstillstdnd krévs.

Pa mark- och miljédomstolens vignar

Lars-Goran Bennmarker

I domstolens avgorande har deltagit chefsrdidmannen Lars-Goran Bennmarker
(ordforande), och tekniska rddet Mérten Dunér. Foredragande har varit

beredningsjuristen Anders Carling.





