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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljoéverdomstolen  2019-02-12 P 11812-18
060108 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vinersborgs tingsritts, mark- och miljoddomstolen, dom 2018-11-20 i mal nr
P 4295-18, se bilaga A

PARTER

Klagande
E.T.

Motpart
Arvika kommun

SAKEN
Detaljplan for ny hogstadieskola - YY, YX samt del av XX i Arvika kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
1. Mark- och miljodverdomstolen meddelar provningstillstand.
2. Med dndring av mark- och miljddomstolens dom avvisar Mark- och

miljooverdomstolen E.T.s. Overklagande. Mark- och miljodomstolens dom 1 dvrigt

star fast.

Dok.1d 1478696

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

E.T. har 6verklagat mark- och miljédomstolens dom och bl.a. anfort att uppforande

av en skola 1 enlighet med detaljplanen inte &r lampligt.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljéoverdomstolen meddelar provningstillstdnd och tar upp malet till

omedelbart avgorande.

Av allmén tillgdngligt kartmaterial framgér att E.T. ar bosatt ca 800 m frén
planomrddet. Inte heller 1 6vrigt har det framkommit skél for att han &r berord av
detaljplanen pa sadant sitt att talerdtt foreligger. Mark- och miljodomstolen skulle
dérfor inte ha tagit upp E.T.s. dverklagande till provning. Mark- och
miljodomstolens dom ska séledes dndras pa sitt att d&ven E.T.s. 6verklagande ska

avvisas. Mark- och miljodomstolens dom 1 dvrigt ska dock sta fast.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsraden Johan Svensson, referent, Christina Ericson och

Li Brismo samt tekniska radet Inga-Lill Segnestam.
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s, VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr P 4295-18
FZ==  Mark- och miljsdomstolen 2018-11-20
T:;]_?J meddelad 1
e Vinersborg

PARTER

Klagande
1. E-L.E.A.

2. GA.

3. B.B.O.

4. E.T.

5. M.W.

Motpart
Arvika kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Arvika kommuns beslut 2018-09-24 i drende nr KS2016/784-214, se bilaga 1

SAKEN
Detaljplan for ny hogstadieskola - YY, YX samt del av XX 1
Arvika kommun

DOMSLUT

1. Mark- och miljddomstolen avvisar E-L.E.A.s och G.A.s Overklagande.

Dok.1d 417843
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 80 mandag — fredag
462 28 Vinersborg E-post: mmd.vanersborg@dom.se 08:00-16:00

www.vanersborgstingsratt.domstol.se
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2. Mark- och miljodomstolen avslar B.B.O.s, E.T.s. och M.W.s &verklagande.
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BAKGRUND

Kommunfullmiktige i Arvika kommun beslutade den 24 september 2018 att anta
detaljplan for ny hogstadieskola — YY, YX samt del av XX. Syftet med
detaljplanen ar att ge mojlighet for ny hogstadieskola pd kv. Hjorten och del av
kv. Smeden. Planen syftar dven till att prova mojligheten till bostdder/kontor/
centrumdndamal inom resterande delar av kv. Smeden samtidigt som
centralskolans kulturhistoriska védrden vérnas. Planen ska dven mgjliggora for

parkdndamal som kan anvéndas sévél for skolans behov som for allménheten.

YRKANDEN M.M.
E-L.E.A. och G.A. har yrkat mark- och milj6-domstolen medelst
laglighetsprovning provar huruvida detaljplanen kan hamna i konflikt med

tillamplig lagstiftning.

B.B.O., E.T. och M.W. har, sa som det far forstds, yrkat att beslutet att anta
detaljplanen ska upphévas.

B.B.O. har anfort 1 huvudsak f6ljande till stod for sin talan.

Det blir en alltfor stor inverkan pa miljon med stora luftféroreningar pa innerstan.
Dessutom finns det ménga barn i omrédet da det ligger ett dagis i niromradet. Det
ar en alltfor liten plats for en skola som ska rymma 800-900 elever. Allt byggbuller

och trafikkaos som kommer att fortgd i flera ar innan det &r fardigstéllt 4r negativt.

E.T. har anfort i huvudsak foljande till stéd for sin talan.

Arvikabor bor i en underbar naturskon kommun med gott om plats och de har stor
frihet att vdlja en boplats dér de trivs. Det har ocksa varit mojligt for barnen att fa
undervisning inom rimligt avstand fran hemmet. Vad giller Gunnarskog som
exempel har situationen starkt forsdmrats. Tvdruds skola lades ned trots starka
protester och dnskemél om egen friskola. Jarvenskolans hogstadium lades ned.
Alla forskolor samlades 1 Stommen trots stora avstand frd&n hemmen och trots att
forskolan inkrdktade pa lagstadiets lokaler vid Jarvenskolan. Och nu vill de
styrande politikerna och tjansteminnen i Arvika samla alla hogstadieelever i en ny

jatteskola for
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upp till 900 elever trots att vi har tva vélfungerande hogstadieskolor, Kyrke-
byskolan, byggd 1993 och Jéarvenskolan, renoverad vid sekelskiftet men nu

invaderad av mellanstadiet och lagstadiet.

Tretton trevanings trdbyggnader, sammanbyggda i tre langor runt en liten innegard,
placerade pa toppen av kvarteret Hjorten, strax ovanfor Centralskolan i Arvikas
centrum, foreslds kunna inrymma 900 elever samt ldrare och annan personal 1 en ny
hogstadieskola. Om brand med rokutveckling skulle uppsta pa bottenvaningen i ett
av de sammanbyggda husen, skulle elever och personal i de 6vre vaningarna i
samma byggnad infingas utan andra utvigar dn balkonger och fonster. Brandlarm
skulle g& och utrymning ske. Den lilla skolgarden om 1400 kvadratmeter, skulle
fyllas med elever och personal, kanske 800-900 personer och de skulle skyndsamt
bege sig Per Anderssons gata Osterut eller visterut dver trapporna mot Magasins-
gatan eller soderut uppfor trapporna till Centralskolans gérd. Risk for fallolyckor i

trapporna! Négot dnnu virre kunde hinda! Mordbrand av en terrorist!

Beslutet om antagande av detaljplan for ny hogstadieskola, YY, YX samt del av
XX felaktigt pa grund av:

1. Att samla s ménga ménniskor i titt sammanstéllda trdbyggnader dr en séker-
hetsrisk!

2. Att samla sd mdnga méinniskor pa sa litet utrymme, med sa sma rorelsemdjlig-
heter och s& smd mojligheter till aktivitetsvariation dr en hilsorisk, bade fysiskt
och psykiskt.

3. Eleverna har mycket sma mojligheter att vélja "inriktning" t.ex: dans, ishockey,
friluftsliv, entreprendrskap, fotboll, teater m.m. som kan véljas om vii stéllet for
en jatteskola har tre eller fyra hogstadieskolor.

4. Ménga dngsliga och psykiskt labila elever kdnner sig otrygga i en jéttestor skola
med s& manga elever och ldrare och 6vrig personal, samtidigt som deras motsat-
ser (kaxiga elever) urartar och terroriserar de svagare.

5. Det finns fler nackdelarmed en jétteskola mitt i stan t.ex. bilparkering for larare.

M.W. har anfort 1 huvudsak foljande till stod for sin talan.

Den trafikutredning som har gjorts dr undermélig. Vid en dubblering av antalet
elever, samt lika stor 6kning av personal kommer trafiken att 6ka vasentligt men
ocksa éndra fardvég. I och med en flytt av skolans entré, jamfort med dagens

placering,
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kommer storsta delen av trafiken att forlaggas till den norra delen av kvarteret dvs.
Jakobsgatan. Stings Per Anderssons gata av kommer ytterligare tryck att 6ka pa
intilliggande gator med storre risker for olyckor, hdgre halter av miljofarliga partik-
lar samt sdmre framkomlighet. Att det ar mycket barn i omrddet och att det dven
finns ett dagis ett kvarter bort borde vara tungt vigande riskfaktorer. Miljon i omré-
det far en oproportionerlig kvot av fordon under stor del av dygnet. Ett hédlsopro-
blem for alla i staden, men frimst for ungdomarna pa skolan, dagiset i kvarteret
samt de boende 1 omradet. Detta bor vara en tungt vigande fradga som ska ges storre
vikt och mer tid for utredning innan beslut att omvandla ett parkomrade till skola

med kraftigt utokad trafik som en av konsekvenserna.

Att sa kraftigt inskrdnka pa den fria rorelseytan som elever bor ha kommer att fa
langtgaende konsekvenser for barnens hélsa och vdlmaende. Fetma, hjirta och-
kirlsjukdomar och stillasittande gar snabbt ner i dldrarna. Att dndra detaljplanen
bidrar till detta da man bebygger nuvarande idrottsomrdde. Unga vuxna/ barn vistas
stor del av sin tid 1 skolan, med fororenad luft 1 kvarteret, och saknar naturlig rorelse
vilket bidrar till 6kade sjukvérdskostnader samt forsamrad livskvalitet for berdrda.
Parkomradet behovs for att staden och nuvarande elever ska fa en bittre utemiljo.
Det finns alternativ till valet av placering som béttre tar tillvara pa det viktigaste vi

har, barnen och miljon.

DOMSKAL

Av 13 kap. 8-13 §§ plan- och bygglagen (2010:900), PBL, med hédnvisning till 42 §
forvaltningslagen (2017:900) framgar att ett beslut far 6verklagas av den som beslu-
tet angér och om det har gatt honom eller henne emot. For dverklagande av ett be-
slut att anta eller dndra en detaljplan géller hértill enligt 13 kap. 11 § PBL att ett
sadant beslut far 6verklagas endast av den som fore utgangen av granskningstiden
skriftligen har framfort synpunkter som inte har blivit tillgodosedda. Mark- och
miljodomstolen har déarfor forst att ta stéllning till huruvida parterna ar klago-
berittigade. E-L.A. och G.A. har inte framfort nagra skriftliga synpunkter pa
detaljplanen fore utgangen av granskningstiden. De saknar darfor klagoritt till

mark- och miljddomstolen. Deras dverklagande ska saledes avvisas.
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Av 13 kap. 7 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL, framgér att den myndighet
som provar ett dverklagande av ett beslut att anta en detaljplan endast ska prova om
det 6verklagade beslutet strider mot ndgon réttsregel pa det sétt som klaganden har
angett eller som framgar av omsténdigheterna. Om myndigheten vid prévningen
finner att beslutet strider mot en réttsregel, ska beslutet upphéavas i sin helhet.

Annars ska beslutet faststéllas 1 sin helhet.

Det ar sdledes kommunen, som inom vida ramar, har att avgora hur bebyggelse-
miljon ska utformas i kommunen. Stor vikt bor tillméitas de lamplighetsbedomning-
ar kommunen foretagit. Den materiella provningen av ett 6verklagande stannar i
ménga fall vid en provning av om ett §verklagat kommunalt beslut att anta en de-
taljplan ligger inom ramen for det handlingsutrymme som de materiella reglerna ger
kommunen. Det dr framforallt om en kommun i sin beddmning gjort en felaktig
avviagning mellan motstdende enskilda intressen eller motstaende enskilda och all-
méinna intressen eller om kommunen forfarit formellt felaktigt vid handldggningen
av plandrendet som ett upphdvande av detaljplanebeslutet blir aktuellt (se prop.
2009/10:215 s. 88 samt Mark- och miljoéverdomstolens dom MOD 2014:12).
Provningen avser inte om kommunen valt den mest optimala ldsningen utan endast

om den valda 16sningen uppfyller lagens krav.

Vad géller fragan om planen tillater bebyggelse som &r oldmplig for ménniskors
hélsa pga. 0kad trafik och 6kade utsldpp konstaterar mark- och miljédomstolen att
lansstyrelsen, som enligt 11 kap. 10 § PBL sérskilt ska bevaka dessa fragor, inte har
tagit upp planen till provning. Mark- och miljédomstolen bedomer inte heller att
planen medger en bebyggelse som strider mot det regelverk som géller ifrdga om
skyddet for méanniskors hélsa. Skil att upphiva planen pa denna grund finns siledes

inte.

Klagandena har invint mot den forvintade trafiksituationen inom detaljplaneomra-

det och att den trafikutredning som har gjorts dr undermélig. Det framgér av planbe-
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skrivningen att som underlag for planen har en trafikutredning tagits fram; Trafikut-
redning, Kv. Hjorten genomford av SWECO 2018-03-09 reviderad

2018-06-25. Slutsatsen i utredningen &r att planforslaget kommer att 6ka trafikalst-
ringen i omradet. Det konstateras att for att forbattra trafiksidkerheten och tillgdng-
ligheten 1 skolan bor géng- och cykelvigar frin vist, norr och Oster forbattras. Ef-
fekten av att oka tillgdngligheten via gang- och cykelvégar kan enligt utredningen

leda till minskad biltrafik 1 omradet.

Mark- och miljodomstolen finner sammantaget inte skal att ifragasétta trafikutred-
ningens slutsatser. Med avseende pa trafik s& bedomer domstolen att planen fatt en

godtagbar utformning.

Domstolen beddmer sammanfattningsvis att Arvika kommuns avviagning mellan

enskilda och allménna intressen ligger inom ramen for det handlingsutrymme som
PBL ger kommunen. Vid angivna forhallanden och da det inte heller 1 6vrigt fore-
ligger ndgon omstindighet som bor medfora att detaljplanen upphévs finner mark-

och miljodomstolen att B.B.O.s, E.T.s. och M.W.s 6verklaganden ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-02)
Overklagande senast den 11 december 2018

GoOran Stenman Martin Kvarnbick

I domstolens avgdrande har deltagit radmannen Géran Stenman, ordférande, och
tekniska raddet Martin Kvarnbick. Foredragande har varit beredningsjuristen Sandra

Persson.
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* Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for éverklagande MMD-02 - Dom andra instans

¢ Domstolen behéver ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ratts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljodomstolen om
du har fragor. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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