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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljoéverdomstolen  2019-01-16 P 3809-18
060204 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vixjo tingsrétts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-03-22 i mal nr P 4575-17, se
bilaga A

PARTER

Klagande
TH

Motparter
1. Milj6- och samhéllsbyggnadsndmnden 1 Karlskrona kommun

2. Svensk Husproduktion AB

SAKEN
Forhandsbesked avseende nybyggnad av fem enbostadshus pa fastigheten A 1
Karlskrona kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med andring av mark- och miljddomstolens dom upphédver Mark- och
miljodverdomstolen Miljo- och samhéllsbyggnadsndmndens i1 Karlskrona kommun
beslut den 9 mars 2017, dnr BYGG.2016.4238.220, § 76, om positivt
forhandsbesked for nybyggnad av fem enbostadshus pé fastigheten A i Karlskrona

kommun och avslar ansokan om forhandsbesked.

Dok.Id 1459325

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

TH har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen, med éndring av mark- och
miljodomstolens dom, ska upphiva Miljo- och samhillsbyggnadsndmndens i
Karlskrona kommuns beslut om positivt forhandsbesked f6r nybyggnad av fem

enbostadshus pé fastigheten A 1 Karlskrona kommun.

Miljo- och samhiillsbyggnadsnimnden i Karlskrona kommun (ndmnden) och

Svensk Husproduktion AB (bolaget) har motsatt sig dndring.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

TH har till stod for sin talan uppgett i huvudsak féljande: Brukningsvird akermark ska
inte tas 1 ansprak om det inte tydligt visas att det behdvs for att tillgodose vésentliga
samhéllsintressen som inte kan tillgodoses pé ett fran allmén synpunkt tillfredstdllande
sdtt genom att annan mark tas i ansprak. Omradet A utgdr mark som inte ska tas i
ansprak, eftersom det finns nérliggande omraden med stark exploatering och med
utbyggnad av nddvindig infrastruktur. I dversiktsplanen anges tydligt att man inte ska
bygga pa dkermark just pd Mocklo. Négon detaljplan som beskriver dndrade
forhallanden finns inte. Kommunen paverkar vésentligt det 6ppna kulturlandskapet 1
negativ riktning med en alltfor expansiv utbyggnad i kénsliga omradden. De planerade
husen kommer att vésentligt paverka landskapsbilden och nérliggande fastigheter.
Bostdderna innebér dven en omfattande oldgenhet, da de foreslas pd mark som ligger
hogre dn fastigheten B och i rakt vésterldge. Hans fastighet kommer att paverkas

negativt.

Bolaget har till stod sin talan uppgett i huvudsak foljande: I den fordjupade
oversiktsplanen for skiargarden i Karlskrona kommun, som antogs 2014, anges att ny
bebyggelse pa Mocklo foreslds utvecklas som kompletteringar i redan bebyggda
omriden. Det aktuella markomrédet har angrdnsande bebyggelse i sdvil vistlig, sydlig
som ostlig riktning. Den sokta atgirden dverensstimmer darfor med den fordjupade

oversiktsplanen och det allmédnna intresset.
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Néamnden har till stod for sin talan uppgett i huvudsak foljande: Ansékan om
forhandsbesked avser fem tomtavstyckningar inom ett omrdde pa Mocklo som i
kommunens fordjupade dversiktsplan for skargarden ar utpekat som ett mojligt
utvecklingsomréde for 20—30 nya bostader. I dversiktsplanen anges dven att
jordbruksmark inte ska bebyggas samt att ny bebyggelse ska ske 1 form av
kompletteringar i1 befintliga bostadsomréden. De fem tilltdnkta tomterna innebér en
naturlig komplettering av det bostadsomride som finns pé platsen. P4 grund av
byggnadernas tinkta placering i anslutning till bade vdg och bebyggelse kommer
jordbruksmarken endast i obetydlig man att paverkas. D& ansokan om forhandsbesked
ar forenlig med Oversiktsplanen, dr den dven forenlig med den avviagning mellan

allminna och enskilda intressen som kommunen tidigare har gjort.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Utgangspunkter for prévningen

Provningen vid en ans6kan om forhandsbesked ska avse frdgan om den sokta atgirden
kan tillatas pa den avsedda platsen (9 kap. 17 § plan- och bygglagen [2010:900], PBL).
Avgorande for den bedomningen dr om marken &r lamplig for atgérden (9 kap. 31 §
och 2 kap. PBL). Vid provningen ska miljobalkens hushallningsbestimmelser
tillimpas (2 kap. 2 § PBL). Brukningsvérd jordbruksmark far endast tas i ansprak for
bebyggelse for att tillgodose visentliga samhéllsintressen och detta behov inte kan
tillgodoses pa ett fran allmén synpunkt tillfredstillande sitt genom att annan mark tas i

ansprak (3 kap. 4 § miljobalken, MB).

Ar marken brukningsvdird jordbruksmark?
Mark- och miljooverdomstolen instimmer i mark- och miljddomstolens beddmning att
det aktuella omradet utgdr brukningsvérd jordbruksmark i den mening som avses i

3 kap. 4 § MB.

Tillgodoser den ansékta bebyggelsen ett visentligt samhdllsintresse?
Nar det géller fragan om den ansokta bebyggelsen behovs for att tillgodose ett
visentligt samhillsintresse uttalas det 1 forarbetena att ett vasentligt samhéllsintresse

kan vara bostadsforsorjningsbehovet (prop. 1985/86:3 s. 53). En beddmning av om ett
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visst bostadsbebyggelseprojekt utgor ett vasentligt samhéllsintresse maste goras i varje

enskilt fall utifrdn forutsattningarna pé den aktuella orten.

I detta fall avser ansokan om forhandsbesked fem enbostadshus 1 omradet Vistra
Mockld, som ligger pa halvon Mdocklo i niarheten av Karlskrona. I den fordjupade
Oversiktsplanen anges att omradet vastra Mocklo foreslds kompletteras med ca 20-30
bostidder. Mark- och miljodverdomstolen bedomer att den ansdkta byggnationen kan
utgora ett visentligt samhéllsintresse pa sé sétt att den utgor ett led i den bostads-

utveckling som kommunen har lyft fram ett behov av.

Finns det annan mark som kan tas i ansprak i stdllet?
For att avgora om bebyggelse kan tillatas pa brukningsvérd jordbruksmark maste en
beddmning goras om behovet av bostéder i stéllet kan tillgodoses pé ett fran allmén

synpunkt tillfredstéllande sétt genom att annan mark tas i ansprak.

Med uttrycket "tillfredstdllande” avses enligt forarbetena att den alternativa
lokaliseringen ska vara fullt godtagbar ur samhéllsbyggnadssynpunkt, vilket bl.a.
innebdr att den ska vara funktionellt ldimplig samt ekonomiskt rimlig. Det innebér
vidare ett krav pa utredning i frigan om lokaliseringen av exploateringsforetaget pa ett
tillfredstillande sitt kan ordnas pa annan mark. I forarbetena uttalade departements-
chefen att utgdngspunkten ér att kommunerna, i de fall de anser sig tvingade att ta i
ansprak brukningsvérd jordbruksmark for utbyggnadséindamal, i Gversiktsplanen
redovisar de alternativa utbyggnadsomraden som har studerats och dven belyser
konsekvenserna fran allmén synpunkt av de olika alternativen. (Se prop. 1985/86:3

s. 54 och s. 158).

For att fa bebygga brukningsvird jordbruksmark krévs det alltsa enligt 3 kap. 4 §
miljobalken konkret utredning som visar att det aktuella behovet inte kan tillgodoses
pa annan mark (se t.ex. Mark- och milj6dverdomstolens dom den 9 april 2018 1 mal nr

P 5481-17 och den 9 november 2018 i mal nr P 8280-17).

I detta fall ligger platsen for den tilltdnkta bebyggelsen inom ett omrade, Véstra

Mockld, som 1 en fordjupad dversiktsplan har pekats ut som ldmpligt for ny,
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kompletterande bebyggelse. Vistra Mocklo dr dock ett forhallandevis stort omrade pa
Mockld vars utbredning inte har preciserats ndrmare i den fordjupade dversiktsplanen.
Den innehéller inte heller ndgon ndrmare uppgift om var inom det oklart definierade
omradet ny bebyggelse kan godtas. Det finns visserligen en kort anvisning om att
sddan bebyggelse bor utforas som kompletteringar av redan bebyggda omraden, men &
andra sidan dven en uppgift om att jordbruksmark inte ska bebyggas. Planen innehaller
inte ndgon analys eller redovisning av tdnkbara alternativa lokaliseringar av ny
bebyggelse pd Mocklo och ndgon sddan alternativredovisning har inte heller
presenterats pa annat sitt i malet. Aven om den tilltéinkta bebyggelsen far anses
tillgodose ett védsentligt samhillsintresse beddmer Mark- och miljodverdomstolen att
tillginglig utredning inte ger stod for slutsatsen att detta intresse inte kan tillgodoses
utan att brukningsvird jordbruksmark tas i ansprak. Det innebér att det inte finns
forutséttningar att 1dmna positivt forhandsbesked. Mark- och miljodomstolens dom ska

andras i enlighet hidrmed.

Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrddet Anna Tiberg, tekniska raddet Karina Liljeroos,

hovrittsrddet Ralf Jartelius, referent, och tf. hovrittsassessorn Kristina Dreijer.

Foredragande har varit Erica Ehne.



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 4575-17
Mark- och miljddomstolen 2018-03-22

meddelad i
Vaxjo

PARTER

Klagande
Svensk Husproduktion AB

Motpart
1. TH

2. Milj6- och samhallsbyggnadsndmnden i Karlskrona kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsens i Blekinge l&n beslut 2017-09-25 i drende nr 403-1657-2017, se
bilaga 1

SAKEN
Forhandsbesked for nybyggnad av enbostadshus pa fastigheten A i
Karlskrona kommun.

DOMSLUT

Med bifall till 6verklagandet upphéver mark- och miljddomstolen lansstyrelsens
beslut och faststaller kommunens beslut av den 9 mars 2017 om positivt
forhandsbesked.

Dok.ld 431271

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-253 46 mandag — fredag

www.vaxjotingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
Miljo- och byggnadsnamnden i Karlskrona kommun (ndmnden) lamnade i beslut
den 9 mars 2017 positivt forhandsbesked for nybyggnad av fem enbostadshus pa
fastigheten A.

TH, &gare till fastigheten B, éverklagade beslutet till Lansstyrelsen i Blekinge
lan (lansstyrelsen) som i beslut den 25 september 2017 bifoll 6verklagandet och

upphédvde ndmndens beslut.

Svensk Husproduktion AB har éverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
Svensk Husproduktion AB yrkar att mark- och miljédomstolen upphéver
lansstyrelsens beslut och faststaller némndens beslut att lamna forhandsbesked i

enlighet med ansdkan. De anfor i korthet féljande.

Det aktuella omradet &r inte att betrakta som brukningsvard jordbruksmark da berg,
sand och stora bottenstenar vid brukande av marken medfor stora risker for sonder-
korda maskiner och hoga kostnader som foljd. Marken har under de senaste 20 aren

endast plojts 2 — 3 ganger.

| fordjupningen av éversiktsplan for Karlskrona kommun, antagen 2014, anges att
“ny bebyggelse pa Mocklo foreslas utvecklas som kompletteringar i redan
bebyggda omréden.” Det aktuella markomrédet har angrinsande bebyggelse i saval
vastlig, sydlig som ostlig riktning. Den sokta atgarden dverensstammer med den

fordjupade 6versiktsplanen och det allménna intresset.

Han utgar ifran att nagot javsforhallande inte féreligger men noterar att den
lagfarne &garen till den narbelagna fastigheten C har c/o adress PS. Arendets

handlaggare pa lansstyrelsen heter PS.
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MA, dgare till A, har lamnat ett yttrande med information som han anser bor tas

med i drendets beredning. Han anfor i korthet féljande.

Oversiktsplanen ger klart besked att en fortatning i omradet ar lamplig och stora
investeringar har gjorts av kommun och vagforening i infrastruktur. Kommunen har

en arlig inflyttning av 1 000 personer som behover bostader.

Hans intresse for jordbruk gor att han pabdrjat och planerar att odla upp minst tio
ganger den yta pa cirka 0,5 hektar i det 6stra markomradet som planeras bebyggas.
Att lansstyrelsen nu vill skydda 0,5 hektar ar forvanande med bakgrund av att man
tidigare velat iansprakta mellan 200 och 300 hektar forstklassig akermark for ett

restaureringsprojekt, varav A skulle mista 80 % av sin totala areal.

Konflikten med den ende narliggande som klagar pa projektet bor kunna l6sas i

samforstand.

En av lansstyrelsens handlaggare, PS, borde inte deltagit i handldggningen av
detta drende, da narstaende dger en fastighet i omradet. En javssituation som ej

behandlats innebér ett tjanstefel for beslutande tjansteman.

Lansstyrelsen i Blekinge lan har yttrat sig 6ver vad som anforts angaende jav i
Overklagandet. De anfor i korthet foljande.

De anser att nagon javsituation inte foreligger. Lansstyrelsens handlaggare PS ar
delégare till ett dédsbo som &ger fastigheten C. Han &r folkbokford och bor cirka 6
km fran A. Avstandet mellan A och C ar cirka 600 meter och de ligger helt utom

synhall fran varandra.

PS har inte nagot ekonomiskt intresse i fragan och ar inte personligen berérd av
att fastigheten bebyggs med bostadshus. Utgangen i drendet angar inte PS och

kan inte forvantas medfora synnerligen nytta eller skada for
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honom eller ndgon narstaende. Det finns inte heller nagon sarskild omstandighet

som ar agnad att rubba fortroendet till hans opartiskhet i arendet.

Inget forhallande som kan medfdra sakagarstallning enligt plan- och bygglagen
foreligger, som gemensam grans eller gemensam vég eller gata. Enbart det
forhallandevis nara laget kan inte i sig anses vara tillrackligt for att anse att jav
foreligger. Det foreligger inte heller nagot sléaktband eller liknande narmare
personliga anknytning mellan PS och sokande i d&rendet om forhandsbesked

eller agaren till fastigheten A.

TH har motsatt sig vad som yrkas i 6verklagandet och i yttrande till domstolen i
huvudsak anfort foljande. Lansstyrelsens experter belyst drendet utifran olika
juridiska aspekter pa ett sakligt och professionellt satt. Lansstyrelsen kommer i sin
granskning fram till att brukningsvard akermark (enligt 3 kap 48 MB) inte ska tas i
ansprak eftersom det strider mot miljobalken och inte tillgodoser att vasentliga
samhallsintressen uppfylls for att ta marken i ansprak. Han delar lansstyrelsens
bedémning att inte ta brukningsvard jordbruksmark i ansprak for bebyggelse i strid
med miljobalken. Karlskrona kommun har ocksa i sin 6versiktsplan meddelat att
jordbruksmark inte ska bebyggas med hansyn till omradets landskapsbild och den
biologiska mangfalden samt att man maste beakta tillgangen till grénomraden.
Kommunen beskriver i sin dversiktsplan att sarskilda hansyn ska tas nér det galler
bibehallandet av jordbruksmark och betesdrift ar vardefullt for landskapsbilden och
den biologiska mangfalden pa Mocklo. Vidare skrivs att byggande pa
jordbruksmark inte ar aktuellt pa Macklo. Enligt PBL 2 kap 68 ska byggnader
placeras pa ett satt som ar lampligt med hansyn till landskapsbilden och natur- och
kulturvéarden pa platsen och intresset av en god helhetsverkan. Han anser att
foreslagen bebyggelse strider mot intentionerna i PBL 2 kap 6 § eftersom de 5
aktuella fastigheterna tillsammans kommer att utgora ett nytt och dominerande
inslag i landskapsbilden som inte pa nagot satt harmonierar med aktuell
landskapsbild, samtidigt som de negativt kommer att paverka de natur- och
kulturvarden som finns pa platsen. Han delar inte uppfattningen att dessa fastigheter

pa ett bra satt kommer att komplettera 6vriga fastigheter pa Véastra Mocklo. Det har



5

VAXJO TINGSRATT DOM P 4575-17
Mark- och miljodomstolen

under manga ar skett en fortatning av fastigheter pa Mocklo vilket har varit positivt.
Dessa friliggande fastigheter har placerats in i landskapsbilden pa ett bra satt och
gjort att Mocklo har dkat sin befolkning mycket under senare ar. Faktiskt mest i
hela skargarden utifran procentuell 6kning av antalet bofasta. Vidare har stora
satsningar gjorts nar det galler utbyggnad av bebyggelse pa nérliggande
Trummenas, Torstava/Gangletorp samt numera ocksa pa centrala delarna av
Mdockld. Dessa satsningar tillfredsstaller enligt min och andras beddémning den
efterfradgan pa fastigheter som for narvarande finns i skargarden men ocksa
kommunens mal om att uppfylla véasentliga samhéllsintressen genom nyetablering
av sammanhallen bebyggelse pa lamplig mark. Hans bedomning ar att inte ta
aktuell jordbruksmark i ansprak for bebyggelse eftersom det strider mot miljébalken
samt att aktuellt forslag om bebyggelse avsevart kommer att paverka
landskapsbilden samt de natur- och kulturvarden som finns i detta for natur, djur

och miljo kansliga skéargardslandskap.

DOMSKAL

Provningsram

Provningen vid en ansdkan om forhandsbesked enligt 9 kap. 17 § plan- och
bygglagen (2010:900), PBL, ska avse fragan om den sokta atgarden kan tillatas pa
den avsedda platsen. Avgorande for bedémningen & om marken mot bakgrund av
reglerna i 2 kap. PBL ar lamplig for atgarden. Vid denna provning ska enligt 2 kap.
2 § PBL bestammelserna om hushallning med mark- och vattenomraden i 3 kap.

miljobalken tillampas.

Fragan i malet a&r om lansstyrelsen har haft skal att upphava namndens beslut att
meddela positivt forhandsbesked for fem enbostadshus pa fastigheten A. Mark-
och miljodomstolen tar stallning till om det forekommit jav nar malet handlagts

hos lansstyrelsen pa satt som klaganden har anfort.

Jav
Fragan om jav vid lansstyrelsens handlaggning ska bedomas enligt bestammelserna

I forvaltningslagen (1986:223). Enligt 11 8 forvaltningslagen ar den som
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handlagger ett drende javig bl.a. om saken som ar uppe till prévning angar honom
sjalv eller hans make, foralder barn eller syskon eller ndgon annan narstaende eller
om &rendets utgang kan vantas medfora synnerlig nytta eller skada for honom sjalv
eller nagon narstaende (punkten 1) eller om det i Gvrig finns nagon sarskild
omstandighet som ar dgnad att rubba fortroendet till hans opartiskhet i malet
(punkten 5). Fran jav ska bortses nar fragan om opartiskhet uppenbarligen saknar

betydelse.

Av utredningen i malet framgar att PS, som deltagit i handlaggningen hos
lansstyrelsen men inte varit med att fatta det 6verklagade beslutet, ar delégare i det
dodsho som &ger fastigheten C samt att han &r folkbokford pa en adress som ligger
cirka 6 kilometer fran A som ans6kan om foérhandsavgdrande galler. Avstandet
mellan den fastighet som dodsboet &ger och A &r cirka 600 meter.

For att jav enligt punkten 1 ska bli aktuellt krévs att drendets utgang kan forvantas
medfora synnerlig nytta eller skada for PS eller nagot till honom narstaende. | malet
har inte framkommit omstandigheter som tyder pa att fragan om forhandsbesked pa
fastigheten A skulle kunna innebara synnerlig nytta eller skada for PS eller nagon
som tillhor den personkrets som anges i forsta punkten. Inte heller kan hans
delagarskap i dodshoet som &ger fastigheten C anses vara en sadan omstandighet
som ar &gnad att rubba fortroendet till hans opartisket i arendet. Det har inte heller i
ovrigt framkommit omstandigheter som tyder pa att PS skulle ha varit javig. Mark-
och miljédomstolen finner darfor inte skl att undanréja lansstyrelsens beslut pa

grund av jav.

Brukningsvard jordbruksmark

Enligt 3 kap. 4 § miljcbalken far brukningsvard jordbruksmark tas i ansprak for
bebyggelse eller anldaggningar endast om det behdvs for att tillgodose vésentliga
samhallsintressen och detta behov inte kan tillgodoses pa ett fran allman synpunkt

tillfredsstallande sétt genom att annan mark tas i ansprak.
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Med jordbruksmark avses enligt 12 kap. 7 § miljobalken aker- och betesmark som
ingar i fastighet som ar taxerad som lantbruksenhet. Sadan mark &r brukningsvéard
om den med hansyn till l&ge, beskaffenhet och évriga forutsattningar ar val lampad
for jordbruksproduktion (prop. 1985/86:3 sid. 158). Vid den beddmningen bor aven
beaktas att jordbruksmark ar en begrénsad resurs med avgdérande betydelse for att
trygga livsmedelsforsorjningen i landet och att syftet med bestdimmelsen &r att
sakerstalla en langsiktig hushallning (jfr prop. 1985/86:3 sid. 53). | forarbetena till
den nu upphéavda lagen (1987:12) om hushallning med naturresurser anges att med
begreppet brukningsvard jordbruksmark avses mark som med hansyn till lage,

beskaffenhet och dvriga forutsattningar ar lampad for jordbruksproduktion.

| praxis har framhallits att vid bedémningen av om jordbruksmark ar brukningsvard
eller inte ska hansyn tas till jordbrukslandskapet och det framtida behovet av
jordbruksproduktion, men inte till fastighetens radande produktionsstatus, kvalitet
eller om det vid tillféallet finns ett reellt intresse av att bruka den (se bl.a. Mark- och
miljooverdomstolens, MOD:s, domar den 1 april 2016 i mal P 4087-15 och den 3
februari 2017 i mal P 4848-16).

Klaganden har bestritt att den aktuella marken ar att betrakta som brukningsvérd
jordbruksmark, eftersom berg, sand och stora bottenstenar vid brukande av marken
innebdr stora risker for sonderkorda maskiner med hdga verkstadskostnader som
foljd och da marken under de senast 20 aren endast plojts 2-3 ganger. | ansokan om
forhandsbesked har anforts att marken som ska bebyggas ar mycket dalig dkermark
och att motsvarande areal kommer att ersattas genom uppodling i markagarens Ostra

omréade.

Av utredningen i malet framgdr att fastigheten A ar taxerad som en obebyggd
jordbruksfastighet, att den aktuella marken bestar av en 6ppen yta av
jordbrukskaraktér och att den tidigare varit brukad. L&nsstyrelsen har vid platsbesok
konstaterat att ytan i dag ar akermark som ingar i ett kontinuerligt jordbruk och
ansluter till 6vrig jordbruksmark pa fastigheten. Mark- och miljédomstolen

beddmer att det ror sig om jordbruksmark enligt 12 kap. 7 § miljobalken. Med
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beaktande av att den aktuella marken ingar i ett befintligt jordbruk och att den
tidigare brukats bedomer mark- och miljédomstolen vidare att det rér sig om sadan

brukningsvard jordbruksmark som avses i 3 kap. 4 8 miljébalken.

For att brukningsvard jordbruksmark ska fa tas i ansprak for bebyggelse kréavs att
den behdvs for att tillgodose vésentliga samhallsintressen och att detta behov inte
kan tillgodoses pa ett fran allman synpunkt tillfredsstallande satt genom att annan
mark tas i ansprak. Mark- och miljédomstolen finner i likhet med lansstyrelsen att
det aktuella behovet av bostader skulle kunna vara ett sadant vasentligt allméanin-
tresse. Detta uttrycks aven i den fordjupande éversiktsplanen for skargarden,
antagen i juni 2014, dar det har aktuella omradet pekas ut som en del av ett omrade
pa Mocklo som ses som bebyggelse. Allmant for Mocklo foreslas att ny bebyggelse
“utvecklas som kompletteringar i redan bebyggda omraden. Vid kompletteringar av
bebyggelsen ar det viktigt att ta ett helhetsgrepp och bland annat se dver
vagstrukturen och tillgangen till grénomraden samt att man inte bygger pa
jordbruksmark”. Detta talar for att namndens beslut grundas pa en prévning av hur
behovet kan tillgodoses pa platser inom kommunen och att man i 6versiktsplanen
bedoémt i vilken utstrackning brukningsvard jordbruksmark kan tas i ansprak.

Att uppfora fem enbostadshus pa brukningsvard jordbruksmark har ofta ansetts vara
oférenligt med bestammelsens syfte (se bl.a. MOD:s dom den 1 april 2016 i mal nr
P 4087-15). | en dom frén den 28 februari 2018 i mal P 4477-16 fann dock MOD att
det, trots 3 kap. 4 § miljobalken, var mgjligt att pa en obebyggd fastighet med
jordbruksmark av klass 10, omfattad av riksintresse for naturvard, kustzon,
kulturmiljo, friluftsliv och landskapsbildskydd enligt 19 § NVL, uppfora tva en och
en halvplans bostadshus utformade enligt for omradet gallande omrades-
bestammelser, da dessa utgjorde en lamplig komplettering av befintlig bebyggelse,

och infart- och va-fragor var mojliga att I6sa utan paverkan pa vegetation.

Aven i detta fall utgor de tankta bostadshusen en begransad komplettering av den
befintliga bebyggelsen langs Vastra Mdocklovéagen. Platsen omfattas endast av

riksintresse enligt 4 kap. 4 § milj6balken, vilket i detta fall inte inskrénker
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bebyggelse i form av kompletteringar till befintlig bebyggelse eller i

Overenstammelse med 4 kap. 1 § 2 st. MB.

Ortofoto 0.25 m uppldsning

© Lansstyrelsen, Lantmateriet, NVDB, ESRI Inc, RAA, SGU, Sjofartsverket, SMHI, SVO, SCB, SJV, FM, Bergsstaten, SLU Skala 1:5000

Foto dver aktuellt omrade, kryss markerar plats for sokt forhandsbesked.

Pa grund av byggnadernas tankta placering i anslutning till vagen och befintlig
bebyggelse, samt markens arrondering, kommer jordbruksmarken endast i obetydlig
man att paverkas. Med beaktande av detta, samt att platsen har bedomts vara
lamplig for utbyggnad i 6versiktsplanen, utgor 3 kap. 4 8 miljobalken i detta fall

inte hinder mot att positivt forhandsbesked lamnas.

Mark- och miljédomstolen finner att de atgarder som avses med ansékan om
forhandsbesked ar forenliga med gallande dversiktsplan och utgor en lamplig
komplettering av befintlig bebyggelse. Det har inte framkommit annat an att infart
och va-fragor ar mojliga att l6sa. Den tankta utformningen och placeringen ar
anpassad till landskapsbilden samt natur- och kulturvéardena pa platsen. Nagon
betydande olagenhet fér omgivningen kan inte heller forvantas. Det finns darfor

forutsattningar att bevilja positivt férhandsbesked.
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Med hanvisning till det ovan sagda finner mark- och miljédomstolen att
overklagandena bor bifallas, och att l1ansstyrelsens beslut ska upphavas samt att

kommunens beslut om positivt forhandsbesked ska faststallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 12 april 2017.

Peter Ardo Marten Dunér

| domstolens avgorande har deltagit chefsradmannen Peter Ardd, ordforande, och
tekniska radet Marten Dunér. Foredragande har varit beredningsjuristen Lena
Sjoberg.





