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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

MKB Fastighets AB (MKB) har yrkat att Mark- och miljddverdomstolen ska
faststilla stadsbyggnadsndmndens i Malmo stad (ndmnden) beslut den 24 mars 2017

§ 122 att ge ett tidsbegrénsat bygglov.

Niamnden har medgett MKB:s yrkande.

Piagen AB, Special Yeast AB och Xtera Fastighetsforvaltning AB (Pdgen m.fl.) har

motsatt sig att mark- och miljddomstolens dom &ndras.

Sofielunds Foretagsgrupp har fatt mojlighet att yttra sig men har inte horts av.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

MKB har anfort detsamma som 1 underinstanserna med i huvudsak foljande tilldgg:

Modulbostédderna tillgodoser ett tringande behov av nya bostider for studenter och
unga vuxna som inte kan tillgodoses pa annat sétt. Att upphdva bygglovet innebér att
kommunen frantas mdjligheten att uppfylla sin lagstadgade skyldighet att skapa en god
och trygg stad. Att det méste byggas pa den aktuella marken beror pa att det inte finns
obegrdnsat med mark i Malmo att bygga pa.

Utredningen visar att en produktions6kning hos Pagen inte skulle medfora nagon
okning av den omgivningspaverkan som tillats enligt det nu gillande tillstdndet.
Utredningen visar dven att ljudbilden fran anldggningen vid en produktionsdkning
skulle bli 1 huvudsak ofordndrad. Pédgens och Special Yeasts produktionsméingd har
hallit sig pa en jimn niva de senaste aren. Det dr darfor inte rimligt att vinta en

plotsligt 6kad produktionsméngd.

Bebyggelsen inom kvarteret Kampen har fordndrats. Det finns nu mer

storningskansliga verksamheter i omradet. Det enda aterstdende tillverkningsforetaget
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ar Optimera TGM snickerifabrik. Forutom Pagens och Special Yeasts verksamheter

soder om kvarteret Kampen finns bara Stadex kvar i omradet.

Pagen m.fl. har anfort att modulbostdderna ar oldmpliga ur trafiksdkerhetssynpunkt
eftersom det kan komma att bo barn 1 husen. Modulbostdderna kommer dock inte att
vara attraktiva i forsta hand for barnfamiljer. Bostidderna dr dock lampligt lokaliserade,
aven for det fall att barnfamiljer skulle flytta in, detta bl.a. eftersom husen ligger 1
direkt anslutning till ett gronskande parkomrade och ett attraktivt utbud av kultur-,
sport- och fritidsaktiviteter. Vad géller trafiksituationen kan den till och med vara

battre 4n normalt for att vara 1 Malmos innerstad.

Néamnden har anfort detsamma som i underinstanserna med i huvudsak f6ljande
tilldgg: I en stad i omvandling maste det finnas ett rimligt utrymme for boende och

industri att kunna samexistera, vilket vid en samlad avvédgning bedoms vara mdjligt i

detta fall.

Pagen m.fl. har anfort detsamma som i underinstanserna med i huvudsak f6ljande

tillagg:

Pagen AB:s expansionsplaner dr konkreta och néra forestaende. En tidigare ansdkan
om utokat tillstdnd aterkallades bl.a. eftersom Pdgen AB har for avsikt att ansdka om
en dnnu storre produktionsdkning. Om det bor ménniskor i ett industriomrade 4r den
troliga foljden sténdiga tillsynsérenden, vilket skulle bli betungande for
verksamhetsutdvarna. Om bygglov ges kan inte Pagen AB innehélla tillstandsvillkoren
for sin verksamhet. Redan idag nir produktionsméngden i tillstandet inte utnyttjas fullt

ut skulle bl.a. bullervillkoret for natt Overskridas vid de lovsokta bostdaderna.

I omradet forekommer omfattande tung trafik vilket medfor buller och utsldpp. Pagen
AB:s mest trafikerade in- och utfart ligger mittemot de tdnkta bostdderna. Trafiken
forvintas ocksé oka i och med att Pagen AB utdkar verksamheten. Lokaliseringen &r
ocksé olamplig ur trafiksidkerhetssynpunkt, inte minst om det kan komma att bo barn i

bostdderna.
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Bostidderna ska placeras i ett omrade som dr detaljplanelagt for bl.a. industri- och
hantverksindamal och dér det ocksé finns en stor del industribyggnader och andra
verksamhetslokaler som ger upphov till stérningar. Det aktuella bygglovet skulle
innebédra en avvikelse fran detaljplanens mest fundamentala bestimmelser, nimligen
anvandningsbestimmelserna. Det dr oldmpligt att gora en sa genomgripande

fordndring av omrédet genom ett tillfalligt bygglov.

I omradet hanteras ett stort antal kemikalier och verksamheterna genererar utslépp till
luft samt lukt. PAgen AB har utformat sin verksamhet sa att omgivningspéverkan
koncentreras mot den sida dar modulbostdderna &r tinkta att byggas. Det dr inte en
lamplig omgivning for minniskor att bo i. Bostddernas lokalisering framjar inte en
allsidigt sammansatt social struktur och frimjar inte kontakt och gemenskap for de

boende.

MKB och Pagen m.fl. har gett in viss ytterligare utredning till Mark- och

miljodverdomstolen.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

For att ett tidsbegrénsat lov for bostider ska kunna ges maste atgéirden uppfylla nagon
—men inte alla — av forutséttningarna i 9 kap. 30 — 32 a § plan- och bygglagen
(2010:900), se 9 kap. 33a § plan- och bygglagen. Vilka krav som ska stéllas och 1
vilken grad kraven ska vara uppfyllda far bedomas i det enskilda fallet. En
lamplighetsprovning ska goras som omfattar en avvigning mellan de intressen som
talar for atgarden och de motstaende allmédnna och enskilda intressen som skyddas av

plan- och bygglagen och annan lagstiftning (prop. 2016/17:137 s. 11 och 14).

Mark- och miljooverdomstolen konstaterar inledningsvis att utredningen inte visar att
platsen 1 och for sig dr oldmplig for den sokta dtgidrden med hansyn till oldgenheter for
de boende i form av buller, lukt och risker kopplade till kemikaliehantering, och inte

heller med hénsyn till trafiksdkerhet eller den sociala miljon for de boende.
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Pégen AB har invint att dess verksamhet riskerar att inskrdankas om det sokta
bygglovet ges. Mark- och miljodverdomstolens uppgift ar hér att gora en
intresseavvigning dir hdnsyn ska tas till bdde allménna och enskilda intressen, se
2 kap. 1 § plan- och bygglagen. Pagen AB:s intresse av att bedriva verksamhet ska
alltsd vigas mot intresset av atgirden, dvs. att ordna boende for studenter och unga

vuxna 1 Malmo.

I Pagen AB:s nu gillande miljotillstdnd finns ett bullervillkor som innebir att Pagen
AB:s bidrag till den ekvivalenta ljudnivén vid bostdder som riktvérde bl.a. inte far
overstiga 40 dB(A) nattetid. Modulbostdderna kommer att bli mer utsatta for buller
fran Pagen AB:s verksamhet dn redan befintliga bostdder. Eftersom beréknade
bullerviarden vid modulbostdderna inte angetts i bygglovet, ska Padgen AB:s
bullervillkor innehdllas dven vid dessa tillkommande bostdder. Om villkoret dverskrids
kan Pagen AB bli foremal for tillsynsdtgirder och straffansvar, se 26 kap. 9 § och 29
kap. 4 § forsta stycket andra punkten miljobalken, jfr 26 kap. 9 a § och 29 kap. 4 §

andra stycket miljobalken.

Av de bullerutredningar som MKB och Pagen AB gett in framgér att de uppmitta och
berdknade ljudnivderna under nattperioden i den sydvistra delen av omradet for de
tankta modulbostidderna dverskrider riktvdrdet i Pagen AB:s bullervillkor. MKB har
uppgett att bolaget kan ta sig att vidta bullerbegrinsande dtgérder. Sddana atgarder
omfattas dock inte av det sokta lovet och Mark- och milj6verdomstolen kan déarfor
inte utga fran att de kommer till stdnd. Mark- och milj66verdomstolen anser darmed att
det finns risk for att den sokta atgarden skulle begridnsa Pagen AB:s mojlighet att
bedriva verksamhet 1 enlighet med det tillstdnd bolaget har idag. Vid den avvédgning av
intressen som ska goras beaktar Mark- och miljodverdomstolen dven att Pagen AB
bedriver sin verksamhet pa plats som enligt detaljplanen dr avsedd for andamaélet
medan modulbostdderna skulle strida mot anvéindningsbestimmelsen i1 den detaljplan

som géller dir de dr tidnkta att uppforas.

Mark- och miljéoverdomstolen anser vid avvdgningen enligt 2 kap. 1 § plan- och
bygglagen att den konstaterade risken for att PAgen AB:s nuvarande verksamhet skulle

begrinsas gor att det sokta bygglovet inte kan ges. Overklagandet ska drfor avslés.
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Domen fér enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsraden Per Sundberg, referent, och Birgitta Bylund
Uddenfeldt, tekniska radet Carl-Gustat Hagander, hovréttsradet Ralf Jértelius och

tekniska radet Kerstin Gustafsson.

Foredragande har varit hovrittsfiskalen Frida Camber.
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BAKGRUND

Stadsbyggnadsndmnden i Malmé kommun beslutade den 24 mars 2017 (8§ 122) att
bevilja MKB Fastighets AB (bolaget) ett tidsbegransat bygglov for uppstéllning
av bostadsmoduler samt miljogard och parkering pa fastigheten XX, under en tid
om tio ar fran dagen for beslutet.

Namndens beslut 6verklagades av Pagen AB, Special Yeast AB och Xtera
Fastighetsforvaltning AB samt Sofielunds Foretagsgrupp, varefter L&nsstyrelsen i
Skane lan den 8 maj 2017 beslutade att det 6verklagade beslutet tills vidare inte
skulle gélla. Efter att inhibitionsbeslutet éverklagats av bolaget, avslog mark- och
miljodomstolen dverklagandet i dom den 19 maj 2017 (mal nr P 2087-17). Genom

slutligt beslut den 7 juni 2017 upphévde lansstyrelsen ndmndens beslut.

Bolaget har nu 6verklagat lansstyrelsens slutliga beslut till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
MKB Fastighets AB yrkar att lansstyrelsens beslut ska upphévas och ndmndens

beslut faststallas.

Bolaget anfor bl.a. féljande. Paverkan fran enskilda faktorer ar ringa. Bedomningen
att den kumulativa effekten skulle bli problematisk ar orimlig. Namndens
uppfattning att placeringen av modulerna &r lamplig ska ha féretrade (jfr RA 1991
not. 162 och prop. 2006/07:122 s. 52). Lansstyrelsens beskrivning av modulhusens
naromrade ar missvisande. Omradet kan visserligen uppfattas som ett
industriomrade, men de senaste aren har anvandningen av kringliggande
industrilokaler andrats, bl.a. till aktivitetscenter och samlingslokal. En nyligen
upprustad park stracker sig ocksa langs modulernas norra sida. Det har dven
uppforts nya bostader i direkt anslutning till fastigheterna XX och YY

30. Bullernivaerna ar generellt lagre vid modulbostaderna an vid permanent

bebyggelse utmed Lantmannagatan och soder om Pagen AB:s verksamhetsomrade.
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Utformning och placering av modulerna har anpassats bl.a. efter dagsljus- och

bullerberakningar.

Pagen AB har tidigare pastatt att kommunens framtida ombyggand av
Lantmannagatan omojliggdr in- och utlastning langs denna gata. Det finns dock inte
nagon forstudie, detaljprojektering eller beslut kring denna byggnation. En

eventuell framtida byggnation ska inte paverka det nu aktuella arendet.

Ett eventuellt utnyttjande av en hogre produktionskapacitet avseende Pagen AB och
Special Yeast AB, resulterar inte nddvandigtvis i en 6kad bullerpaverkan. Inget i
Pagen AB:s nya tillstandsansokan tyder pa att en eventuellt 6kad
produktionskapacitet kommer att medfora hégre bullernivaer. Det kan ocksa
ifrdgasattas om det 6verhuvudtaget finns ett behov av ett utokat tillstand.
Lansstyrelsen dverdriver ocksa betydelsen av den begransande effekt som
modulerna pastas fa pa bl.a. Pagen AB:s majligheter att bedriva och utveckla sin
verksamhet. Modulbostaderna ligger inte narmare Pagen AB:s verksamhet an

befintliga bistader, forskolor m.m.

Bolaget har latit utfora nya bullermatningar, som redovisas i en ny bullerutredning.
Slutsatsen i den nya utredningen &r att utférda kontrollméatningar visar att gallande
riktvarden for industribuller uppfylls bade dag- och nattetid vid de planerade
modulbostaderna. Pa grund av modulbostadernas avskarmande effekt kommer
bullernivaerna att vara annu lagre nar modulerna val ar pa plats. Bolaget kan ocksa
ata sig att vidta bullerskyddande atgarder, t.ex. bullerplank. Bullernivaerna vid
modulbostaderna ar ocksa generellt lagre an vid befintlig permanent bebyggelse
utmed Lantmannagatan och séder om Pagen AB:s verksamhetsomrade. Det finns
inte nagra som helst belagg for lansstyrelsens pastaende om att ljud och buller kan
vantas studsa mellan fabriks- och modulvéaggarna pa ett satt som kan forta den

avsedda effekten med en ljuddampad sida.

Bolaget delar inte lansstyrelsens uppfattning att det ar oklart vilka ljudnivaer som

uppmétts eller berdknats och hur dessa méatningar eller berékningar har utforts. Den
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nya bullerutredningen visar dessutom att gallande riktvarden uppfylls.

Lansstyrelsen har heller inte beaktat att ljudmatningar fran last- och personbilar som
kor pa Kopparbergsgatan ska bedomas enligt riktvéarden for trafikbuller, inte
industribuller. For nya bostader om hégts 35 m? galler numera hogre bullervarden
for ekvivalent ljudniva vid bostadsbyggnadens fasad enligt forordning (2015:216)
om trafikbuller vid bostadsbyggnader. Reglerna har inforts just for att underlatta

fortatningsprojekt och planering av studentbostader i bullriga miljéer.

Trots att trafikbullernivaerna har beréknats med hansyn till eventuella framtida
trafikokningar i omradet, 6verskrids riktvardena inte. Maxnivan skulle dessutom
paverkas endast marginellt av en 6kning av trafikmangderna, eftersom det kravs en
fordubbling av méangderna for att den ekvivalenta ljudnivan ska éka med 3 dBA, en
6kning som ar knappt horbar for det manskliga orat.

Lansstyrelsen ifragasatter inte de slutsatser som dras i de utredningar som avser lukt
och utslapp fran verksamheterna i naromradet. Trots att utredningarna visar att
risken for ett 6verskridande av de enskilda gransvardena ar liten, menar
lansstyrelsen att det inte med sakerhet gar att bedéma pa vilket satt den
sammantagna effekten av de olika enskilda utslapp kommer att paverka de som
kommer att bo i bostadsmodulerna. Det finns dock inte ndgon vedertagen metod for
bedémning av den sammantagna effekten pa t.ex. manniskors halsa vid exponering
av olika utslapp och amnen i t.ex. stadsmiljoer. Bolaget ifragasatter om liknande
krav stalls vid permanenta bygglov. Det avgérande bor vara om enskilda uppmatta
utslapp klarar godtagbara riktvarden. Vad galler kemikalier, ifragasatter bolaget om
lansstyrelsen tagit hansyn till hela det utredningsmaterial som finns tillgangligt.
Utifran genomfdrda utredningar och riskanalyser ar det mojligt att dra slutsatsen att
den kemikaliehantering och de utslapp som sker till naromradet, inte innebar nagon

risk for méanniskors liv och hélsa.

Av Malmo kommuns 6versiktsplan fran 2014 framgar att avsikten &r att den del av
industriomradet dar fastigheten ar beléagen pa langre sikt ska omvandlas till s.k.

blandad stadsbebyggelse. Det grundldggande syftet med tidsbegransat lov &r
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dessutom att fa bygglov for atgarder som avviker fran detaljplan. Varken av
forarbetena eller praxis framgar att det inte skulle vara méjligt att bevilja ett
tidsbegransat bygglov om étgarden strider mot en anvandningsbestammelse i en
detaljplan (jfr aven t.ex. MOD:s dom den 24 april 2015, P 10151-14). Vad galler
miljoforvaltningens synpunkter vill bolaget hanvisa till tidigare inlagor dar bolaget
bematt och vederlagt forvaltningens farhagor och synpunkter. Pastaendet om att
Pagen AB:s utvecklingsmajligheter skulle begransas pa det satt som lansstyrelsen
gor gallande, ar dverdrivet. Aven omstandigheten att det ror sig om ett tidsbegransat
bygglov ska vagas in.

Bolaget har vid utformningen av utemiljon tagit hansyn till att en god levandsmiljo
for de boende ska tillskapas. Modulbostaderna avses ocksa placeras mitt bland
verksamheter som framjar olika kultur- och fritidsandamal och néra ett grénomrade.
Modulerna &r utformade sa att de fungerar som fullgoda bostéder. Behovet av fler
bostader &r ett angeldget samhallsintresse, vilket vager tyngre an eventuella

estetiska nackdelar.

MKB Fastighets AB aberopar bl.a. bullerutredning den 28 september 2017 (Tyréns)

och kartor dver bostadsomraden respektive verksamheter i aktuellt naromrade.

DOMSKAL

Fragan i malet m.m.

Mark- och miljddomstolen anmérker inledningsvis att bolaget i mark- och
miljodomstolen utvecklat sin talan ytterligare och ocksa aberopat ytterligare
underlag och utredning. Mark- och miljédomstolen finner dock inte skal att nu visa

malet ater till underinstans, vilket bolaget for 6vrigt heller inte begart.

Fragan i malet ar darmed om lansstyrelsen haft fog for att upphéva det i malet
aktuella tidsbegransade bygglovet. Tillamplig reglering m.m. framgar i huvudsak av

lansstyrelsens beslut.
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Lansstyrelsen har grundat sitt beslut pa en mangd olika omstandigheter; bl.a.
ifragasatts lampligheten av lokaliseringen av modulbostéderna utifran ett stort antal
aspekter, t.ex. buller och utslapp. Samtidigt har bolaget — i vart fall nu i mark- och
miljodomstolen — aberopat en mangd omstandigheter till stod for att de sokta
atgarderna uppfyller plan- och bygglagens (2010:900), PBL, krav for att fa ett
tidsbegréansat bygglov.

Mark- och miljddomstolen konstaterar hérvid att oavsett om 9 kap. 33 § eller 33 a 8
PBL ér tillamplig, ska vid en bedémning av en ansékan om tidsbegrénsat bygglov
en lamplighetsprévning goras, innefattande en avvagning mellan de intressen som
talar for atgarden och de motstaende allmanna och enskilda intressen som skyddas
av PBL och annan lagstiftning. Normalt bor kréavas férhallandevis starka skal for att
ge bygglov for en atgard som bedoms innebara en storre olagenhet &n vad som
accepteras i fraga om lov som inte ar tidsbegransade. Ett grundlaggande krav som
bor vara uppfyllt ar att en byggnad inte ska placeras sa att den eller dess avsedda
anvandning medfor fara eller betydande ol&dgenhet for omgivningen enligt 2 kap.

9 § PBL. Det far harvid ankomma pa byggnadsnamnden att i det enskilda fallet
bedéma vilka krav eller i vilken grad kraven ska vara uppfyllda samt vaga de
eventuella olagenheterna av atgarden mot nyttan av atgarden i fraga (jfr bl.a. prop.
2006/07:122 s. 54).

Mark- och miljédomstolens bedémning

Mark- och miljddomstolen konstaterar att det finns ett starkt allméant och enskilt
intresse av att kunna erbjuda den typ av boende som bolaget sokt tidsbegrénsat lov
for. Samtidigt finns det ett starkt motstaende intresse framfor allt av att befintliga
och planenliga verksamheter i omradet dven fortsattningsvis ska kunna bedrivas och
dessutom utvecklas pa platsen. Harvid bér namnas att tidsbegransat bygglov
naturligtvis kan beviljas aven for atgard som star i strid med anvandnings-
bestammelse i detaljplan. En annan sak ar att en atgard som ar planstridig i detta

avseende normalt riskerar medfora en betydligt storre paverkan pa omgivningen an
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vad vissa andra planstridigheter kan medfora, nagot som maste beaktas i

intresseavvagningen.

De nu aktuella modulerna avses placeras i omrade dar det planenligt och sedan lang
tid bedrivs ett antal olika verksamheter, vilka i olika utstrackning genererar
omgivningspaverkan i form av t.ex. buller, utslapp och andra olagenheter.
Visserligen talar utredningen i malet — sarskilt efter de kompletteringar som skett i
mark- och miljddomstolen — bl.a. for att aktuella rikt- och gréansvarden kan
innehallas, om an inte med nagon omfattande marginal, och att riskerna i samband

med t.ex. kemikaliehantering i omradet ligger pa en godtagbar niva.

Samtidigt konstaterar mark- och miljodomstolen att det finns ett mycket starkt
enskilt intresse av att verksamheterna &ven fortsattningsvis kan bedrivas och
framfor allt utvecklas pa platsen. Det bor darfor — daven om fraga ar om
tidsbegransat lov — stéllas forhallandevis langtgaende krav pa sokanden att visa att
de lovsokta atgarderna inte riskerar inskranka verksamheterna, vare sig utifran nu

radande forhallanden eller under lovtiden.

Bolaget har aberopat en mangd omstandigheter rérande verksamheternas nu
aktuella — men ocksa framtida — omgivningspaverkan; bl.a. har bolaget redogjort for
en ev. framtida ombyggnad av Lantmannagatan och om ev. utfkad
produktionskapacitet. Mot bakgrund av savél de lovsokta atgardernas som de
aktuella verksamheternas omfattning och karaktar, kan bolaget enligt mark- och
miljodomstolen dock inte anses med tillrécklig styrka ha visat att de aktuella
atgarderna inte kan komma att inskranka de verksamheter som bedrivs i omradet pa

ett oacceptabelt sétt.

Aven om det finns starka intressen som talar for de lovsokta atgarderna, anser mark-
och miljddomstolen dérmed att det inte foreligger tillrackliga skél for att bifalla
ansokan om tidsbegransat bygglov. Lansstyrelsen har saledes haft fog for sitt beslut,

varfor bolagets dverklagande ska avslas.
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Mark- och miljodomstolen

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 9 januari 2018.

Jesper Blomberg Marten Dunér

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Jesper Blomberg, ordférande, och

tekniska radet Marten Dunér.
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lamnas till mark- och
miljédomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljoéverdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pd sista sidan 1 domen.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och milj6éverdomstolen lam-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av Overklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfor klaganden anser att
provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. den dom som Overklagas med angivande av
mark- och miljddomstolens namn, datum for
domen samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens
dom som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r éverklagandet,

4. de omstindigheter som aberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med 6verklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.domstol.se





