Sid 1 (6)

SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljodverdomstolen  2019-04-29 P 4616-18
060107 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsritts, mark- och miljodomstolen, dom 2018-04-20 i mal nr P 6300-17, se
bilaga A

PARTER

Klagande P.N.

Motpart
1. Stadsbyggnadsndmnden 1 Stockholms kommun

2. L.T.R.

SAKEN
Bygglov for fasaddndring pa fastigheten XX i Stockholms kommun

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 1486763

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.N. har yrkat att mark- och miljodomstolens dom ska dndras pé sé sitt att bygglov
inte ska ges for fasadindring pé fastigheten XX 1 Stockholms kommun. Han har i

andra hand yrkat att malet ska aterforvisas till lagre instanser.

Stadsbyggnadsnimnden i Stockholms kommun (ndmnden) har motsatt sig 4ndring

av mark- och miljodomstolens dom.

L.T.R. har motsatt sig dndring av mark- och miljédomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P.N. har anf6rt bl.a. foljande: Den direkta insynen blir varre med storre och fler
fonster. Insynen blir ocksa mer negativ d& de nya fonstren dven placeras hogre upp
och ger en djupare insyn samt en starkare obehagskénsla av att vara 6vervakad. Pa
bilder framgar det att balkongddrren ska placeras direkt vid eldstaden. Detta kan ha en
paverkan pé brandvaggen och ddarmed riskera att paverka brandskyddet for bada
fastigheterna. Boverket verkar bara bedoma att en fasad av byggnaden ska skyddas till
skillnad frdn Stockholms stadsmuseums bedomning som beror hela byggnaden. I
existerande bedomningen dr hela byggnaden klassificerad, inte endast fasaden mot

XX.

Néimnden har uppgett att de inte har ndgot att tilligga i saken utan hédnvisar till

bygglovsbeslutet i drendet.

L.T.R. har anfort bl.a. foljande: Eftersom klagandens ldgenhet ligger i hornet mot
hennes bostad gér det inte att se in i ldgenheten pd grund av sndv vinkel, pa grund
av bostadens tjocka viggar och pd grund av avstand till klagandens

lagenhet. Byggherre ansvarar for att ny dorrdppning 1 fasad ska ha fullgott brandskydd.
Detta kontrolleras mot slutbesiktning/kontrollplan. Samtliga instanser och

professionella yrkesmédn har bedomt att bygglovet inte forvanskar Minnesgarden.



Sid 3
SVEA HOVRATT DOM P 4616-18
Mark- och miljodverdomstolen

REMISSYTTRANDE I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Boverket har anfort i huvudsak foljande:

Boverket anser att nimnden har stdd for sin bedomning att de aktuella dndringarna inte
star 1 strid med forvanskningsforbudet enligt 8 kap. 13 § plan- och bygglagen
(2010:900), PBL.

I Stockholms stadsmuseums kulturhistoriska klassificering klassas den aktuella
byggnaden som gron. Det innebir att byggnaden enligt stadsmuseets bedomning har
ett sd hogt kulturhistoriskt virde att den bedoms vara sdrskilt virdefull fran historisk,
kulturhistoriskt, miljoméssig eller konstnirlig synpunkt. Utifran tillgéngligt material
ser Boverket inget skil att ifrdgasétta den bedomningen. I Boverkets byggregler
(2011:6) — foreskrifter och allmidnna rad — finns det under avsnitt 1:2213 ett allmént
rdd om sdrskilt vardefulla byggnader. Dér listas ett antal olika kriterier for att en
byggnad ska anses ha sddana virden att den omfattas av 8 kap. 13 § PBL.
Avslutningsvis anges ocksa: "Byggnader fran tiden fore 1920-talets
bebyggelseexpansion, som har sin huvudsakliga karaktér bevarad, utgor i dag en sa
begrinsad del av byggnadsbestandet att flertalet av dem kan antas uppfylla ndgot av
kriterierna for sarskilt vardefull byggnad.”

Den aktuella byggnaden ar ett gardshus och dess huvudfasad vetter in mot innergérden
pa XX. Den fasad som berdrs av det aktuella bygglovet vetter dock mot gérden pé
grannfastigheten YY. Enligt Boverkets bedomning utgar gardshusets kulturhistoriska
vérde frimst fran den betydelse byggnaden har for gdrdsmiljon pad XX. Bebyggelsen
pa YY priglas av en storskalig bebyggelse fran 1900-talets senare del. I relation till
den miljon har gardsbyggnaden pa XX ett begransat kulturhistoriskt vérde.

Den sokta atgdrden innebér yttre fordndringar pd fasad mot innergérd. Vid en
beddmning av om en dtgird medfor en forvanskning bor det bland annat provas i
vilken mén dtgdrden paverkar for byggnaden visentliga karaktirsdrag och i1 detta

enskilda fall hur dtgirderna pa gardshuset paverkar den omkringliggande gardsmiljon
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pa XX. Boverkets beddmning &r att de sokta dtgdrderna enbart paverkar de
egenskaper som utgor byggnadens kulturhistoriska virde i en begransad omfattning.
Detta pa grund av att atgidrderna genomfors pa den fasad som vetter mot YY och

ddrmed inte paverkar den gardsmiljo som finns mot XX.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Utgangspunkter
Bygglovsansdkningen avser en fasaddndring med byte till storre fonster och inrdttande

av nya fonster inklusive franskt fonster.

Atgirderna kriver bygglov enligt vad som nirmare framgar av 9 kap. 2 § PBL.
Forutsdttningar for bygglov inom planlagda omraden anges 1 samma kapitels 30 §.
Enligt bestimmelsen ska bygglov ges for en atgédrd inom ett omrdde med detaljplan om
atgirden inte strider mot detaljplanen och vissa andra forutséttningar, bland annat krav

enligt 2 kap. och 8 kap. PBL, ar uppfyllda

Mark- och miljodverdomstolen har att prova dverklagandet utifran de omsténdigheter

som klaganden har hinvisat till.

Forvanskning och varsamhet

Enligt 2 kap. 6 § tredje stycket PBL ska ett bebyggelseomrades sérskilda historiska,
kulturhistoriska, miljoméssiga och konstnirliga virden skyddas. Andringar och tilligg
1 bebyggelsen ska goras varsamt sd att befintliga karaktérsdrag respekteras och
tillvaratas. Det foljer vidare av 8 kap. 13 § PBL att en byggnad som &r sérskilt
vérdefull fran historisk, kulturhistorisk, miljoméssig eller konstnirlig synpunkt inte far
forvanskas och enligt 8 kap. 17 § PBL ska en dndring av en byggnad utforas varsamt
sa att hdnsyn tas till byggnadens karaktiarsdrag samt sé att kulturhistoriska och andra

varden tas till vara.

De for detaljplanen géllande planbestammelserna anger att fastigheten &r av storre
vérde fran historisk, kulturhistorisk eller konstnérlig synpunkt och att den inte far

forvanskas genom arbeten pé sjdlva byggnaden eller genom bebyggelse i grannskapet.
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Den aktuella byggnaden har fatt beteckningen gron i Stockholms stadsmuseums
klassificering av kulturhistorisk vardefull bebyggelse, vilket innebdr att den ar sérskilt

vardefull.

Byggnaden ér ett gardshus pé fastigheten XX. Den ir inte fristdende och dess
huvudfasad vetter mot fastighetens innergard. Fasaden dar atgirderna ska utforas
vetter mot en sluten innergard pa fastigheten YY. Atgirderna kan dirfor inte upplevas
fran gatumiljon eller fran gardsmiljon pa XX. I likhet med Boverket anser Mark- och
miljooverdomstolen att gardsbyggnaden pa XX far anses ha ett begrinsat

kulturhistoriskt virde i relation till gardsmiljon pad Y.

De bygglovssokta atgirderna kan enligt Mark- och miljooverdomstolen inte anses
innebdra en otillaten forvanskning av byggnaden enligt 8 kap. 13 § PBL eller strida
mot detaljplanens forvanskningsforbud. Vidare bedomer Mark- och miljooverdom-

stolen att atgirderna inte heller strider mot varsamhetskravet i 8 kap. 17 § PBL.

Betydande oldgenhet for omgivningen
Klaganden har anfort att de nya och storre fonsterna innebér en dkad insyn 1 hans

lagenhet och att detta innebér en betydande oldgenhet.

Planldggning av mark samt lokalisering, placering och utformning av byggnadsverk
far inte ske sd att den avsedda anvdndningen eller byggnadsverket kan medfora en
sadan paverkan pa omgivningen som innebér betydande oldgenhet (2 kap. 9 § PBL).
Forhallanden som ska beaktas &r exempelvis oldgenheter for grannar i form av insyn.
De aktuella atgérderna géller en fasad 1 en storstads- och innerstadsmiljo. En viss insyn
fran grannfastigheterna ar darfor ndgot man far rdkna med (se bl.a. Mark- och

miljodverdomstolens dom den 28 juni 2017 1 mél nr P 11149-16).

Mark- och miljodverdomstolen anser att den 6kade insyn som fasaddndringarna kan

komma att innebdra inte kan anses utgdra betydande oldgenhet enligt 2 kap. 9 § PBL.
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Brandskydd

Klaganden har anfort att de bygglovsgivna atgérderna innebér en brandrisk.

12 kap. 6 § forsta stycket 2 PBL anges att byggnadsverk ska utformas pa ett sitt som
ar lampligt med hénsyn till skydd mot uppkomst och spridning av brand. I 8 kap. 4 § 2
PBL anges att ett byggnadsverk ska ha de tekniska egenskaper som &r véisentliga i
fraga om sédkerhet i hindelse av brand. Enligt 10 kap. 7 § PBL ska en kontrollplan
sikerstidlla att alla vdsentliga krav som avses i 8 kap. 4 § PBL uppfylls. Att atgérderna
uppfyller de tekniska egenskapskraven savitt avser brandskydd sékerstills i det
tekniska samrédet som ska vidtas efter att bygglov har getts. Mark- och
miljooverdomstolen anser att det inte har framkommit ndgon omsténdighet som tyder
pa att de bygglovsgivna atgirderna inte kan utformas i enlighet med de géllande

kraven savitt avser brandskydd.
Sammanfattning

Det har inte framkommit hinder mot att ge det sokta bygglovet. Overklagandet ska

darfor avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar inte

overklagas.

I avgorandet har deltagit hovréttsrdden Henrik Lov, Lars Olsson, referent, och

Li Brismo samt tekniska radet Inga-Lill Segnestam.

Foredragande har varit Julia Nyberg.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 6300-17
Mark- och miljddomstolen 2018-04-20

meddelad i
Nacka strand

PARTER

Klagande P.N.

Motparter
1. Stadsbyggnadsndmnden i Stockholms kommun

2. 1L.T.R.

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen i Stockholms lans beslut den 26 septembet 2017 i &rende nr 403-
25238-2017, se bilaga 1

SAKEN
Bygglov for fasadandring pa fastigheten XX i Stockholms kommun

DOMSLUT
1. Mark- och miljédomstolen avslar P.N.s begaran om syn.

2. Mark- och miljédomstolen avslar 6verklagandet i dvrigt.

Dok.1d 519860

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 30 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Stadsbyggnadsnamnden i Stockholms kommun (ndmnden) beslutade den 5 maj
2017 att bevilja bygglov for fasadandring avseende byte till storre fonster och nya
fonster inklusive franska fonster pa fasad pa fastigheten XX i Stockholms
kommun. P.N. dverklagade beslutet till Lansstyrelsen i Stockholms l&n
(lansstyrelsen) som i beslut den 26 september 2017 beslutade att avsla
Overklagandet. P.N. har dverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och

miljodomstolen.

BEGARAN M.M.

P.N. har begért att mark- och miljédomstolen, med andring av lansstyrelsens
beslut, ska upphava namndens beslut att bevilja bygglov for fasadandring pa
fastigheten XX i Stockholms kommun. Han har vidare begart att mark- och

miljodomstolen ska halla syn pa platsen.

Till stod for sin talan har han anfort i huvudsak foljande. Beslutet hanterar inte
fragan om brandrisk. Stora delar av det inre byggnadsverket férvanskas genom
atgarden. Exploateringen av vaggfasaden forvanskar det kulturhistoriska vérdet.
Man har inte tilltalat skonhetsradet eller stadsmuseet for att fa detta klargjort, vilket
borde ha gjorts. Man hade i sadant fall fatt veta att anledningen till att man inte satte
fonster pa innergardar var pga. att man betalade skatt per fonster, vilket nu kanske
blir ett forlorat arv for denna 1700-talsbyggnad. Man hade ocksa fatt veta varfor

man inte kan satta en fransk balkong pa ett 1700-talshus.

Atgarden innebér en direkt insyn i hans familjs lagenhet och privata sfir. Man
kommer pa tva meters avstand att kunna se direkt in i deras privata liv. Visserligen
kommer det vara i mindre vinkel, men uppifran och utan objekt i vagen. | praxis har
insyn ansetts utgora olagenhet i flera fall. Det finns ett fatal fall dar man beviljats
bygglov trots insyn, men da har avstanden varit betydligt stérre och det har inte
handlat om insyn i sovrum. Da aktuell atgard kommer att ha en storre paverkan pa
honom och hans familjs liv sa bor dven 2 kap. 6 § PBL beaktas i beddmningen. Den

stress, oro och obehagskansla familjen har infor detta kommer leda till menlig
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paverkan pa deras hélsa och vélbefinnande. De som bosatter sig vid kulturhistoriska
bostader far rakna med att bostaderna ska forbli intakta. Aven om Stockholm har en
innerstadskaraktar dar trangsel och insyn kan vara att rakna med kan man ocksa
rakna med att det kulturhistoriska inte forbises. Underinstanserna har ocksa missat
att tillampa 6 kap. 36 § PBL. Enligt bestammelsen ska planen vara utformad sa att
de fordelar som kan vinnas med den évervager de oldgenheter som planen orsakar
enskilda. Skélet for begaran om syn ar att domstolen narmare ska kunna se hur lovet

kommer att sla pa deras vardag och narmiljo.

DOMSKAL

Fragan om syn

Enligt 3 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar ska domstolen
halla syn pa stéllet om det behovs. Bedomningen av om syn behovs ska goras med
hansyn till malets beskaffenhet och den utredning som finns i malet (se prop.
2009/10:215 s. 204).

Mark- och miljodomstolen finner, med hansyn till de fragor som ar foremal for
prévning och den utredning som finns i malet, att det inte beh6vs syn pa stéllet.

P.N.s begéaran om syn ska darmed avslas.

Provningen i sak

Mark- och miljddomstolen instammer i den bedémning som lansstyrelsen har gjort
med de skal som lansstyrelsen har angett. Mark- och miljodomstolen konstaterar
hérvid att domstolen i dom den 3 juli 2013 i mal P 6483-12 avslagit P.N.s
Overklagande avseende ett tidigare beviljat bygglov for en néra identisk ansokan
(nu aktuell anstkan avser ett fonster farre) avseende samma fastighet. Mark- och
miljédomstolens dom i mal P 6483-12 6verklagades av bl.a. P.N. till Mark- och

miljoéverdomstolen som beslutade att inte meddela prévningstillstand.

Omstandigheterna i nu aktuellt mal, liksom de fragor som domstolen har att ta

stallning till, i allt vasentligt ar desamma som vid domstolens prévning av Per
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Nordlanders éverklagande i mal P 6483-12. Domstolen finner inte skl att gora
nagon annan bedémning i férevarande mal &n den som domstolen gjorde i det
tidigare malet. Vad P.N. anfort forandrar inte denna bedémning. Hans

overklagande ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 11 maj 2018.

Liselotte Ragmark Ewa Andrén Holst

| domstolens avgorande har deltagit chefsradmannen Liselotte Ragmark,
ordférande, och tekniska radet Ewa Andrén Holst. Féredragande har varit

beredningsjuristen Erik Stavefeldt.



DYV 427 ¢ Producerat av Domstolsverket ® 2014-07

SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller lamnas till mark- och
miljédomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljoéverdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pd sista sidan 1 domen.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och milj6éverdomstolen lam-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet prévas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att préva Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av Overklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfor klaganden anser att
provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. den dom som Overklagas med angivande av
mark- och miljddomstolens namn, datum for
domen samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljddomstolens
dom som klaganden vill f4 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r éverklagandet,

4. de omstindigheter som aberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med 6verklagandet.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.domstol.se





